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nach) Hmerifa entflofenen und feither dovt febenden Solhn derjelben;
bon Den Eltern bes Verjdyollenen als Solhn anecfannt, Heivatete et bald
darauf ein IMidden aus eng befreundetem Haufe. Kurse Seit nad) der
Chejdhliefung fam der Betvug durdh die Heimbehr des twirklichen Gabrie |
M. ans Licht. Der Abenteuver entfloh.” ;

Aus den vorjtehenden Ausfithrungen geht mithin heroor, daf Der
defectus consensus, error circa personam, nach fanonijdem Redhte und
bag Ehehindernis bes Jretums nadh ftaatlichem biterceichijchem Redyte,
abgejeben von der Ausnalhme, die her can. 1083, § 2, n. 2 Cod. jur, can.,
begm._ ber § 58 U B. ©. B, ftatuiert, in ihrer vedhilichen Nuzivivfung
iibeveinftimmen (Haring, L e. n. 5), was nidht auffallen fann, weil
bag piterveichijhe Cheredht im Gegenfab 3u neueren Cheredhten anberer
Staaten ?Jen religibfen Gefithlen und Vorjdyrijten moghichft Rechmung
teagen will, wa3 eben mit der Beit feiner Entftehung, 1. Suni 1811,
sujammenbdngt (Roftler, 1 c. . 3).

. Cbenjo evgibt fich aus den vorftehenden Grwdgungen, daf bisher
bie it Vorftehenden gegebene Auslequng der §§ 57 und 59 A, B. ©. B.
bie iibliche war, woraus man mit Redt jhliefen darf, daff dies aud
ber Wille bes GefeBgebers war, der daher eine Ausdehnung des § 57
auf ben Jvetum iiber die bitvgerfiche Perfon bes anderen Ehegatten
ausfchliefen wollte mit Ausnahme des Falles, den § 58 beritdfichtigt.
Nun jollte man aber meinen, daf fiir den Nichter der Wille des Gefeb-
gebers mafgebend fein miiffe, nicht ,die neuere Nedhtéentwidung in
per Auslegung”. Gervade bdie allerneuefte Beit in Oefterceid) beweift uns,
baf man ,Der neueren NRechigentividlung in der uslegung” gegeniiber
geifte Borficht 3u beobachten fat, twie ja, tatjachlich der Oberfte Gerichts-
hof in Wien {dhon Gelegenheit Hatte, ,der neueven Redytdentivicdlung
in der Auslegung” gegeniiber eine ablehnende Stellung etnjunehmen.

Qing. Dr Jofef Rettenbader.

V. (Gin pfiffiger Laternangiinber bei einer gemiitliden Eijen-
bahn. ) Dreipig Lampen hatte der Laternanziinder einer Eifenbalhnitation
nach) Borfdrift mit Petvoleum 3 verjehen und tiglid) anguziinden.
Aber er dentt fid), e3 tomnten aud) weniger den Dienjt geniigend ver-
feben. Deshalb iiberlift er die ,ungefihelichiten” davon dem nddytlichen
Tunfel und nimmt das fo erfparte Oel mit nach Haufe, um fein eigenes
$Hetm zu beleucdhten. Biwei Jahre macht er e3 jo, anjdjeinend ohne be-
fonbere Gemijfensbiffe und ofhne dabei ertappt zu twerden. Endlich twill
per Qonfefjariugd hierin gritndlich Ordbnung madjen; dodh ift er in jtarfer
Lerlegenbeit. Der Mann {deint ihm die leidige Geivohnheit nicht vecht
aufgeben zu wollen. Ueberdies {dheint ihm proxima ad furtum occasio
borguliegen, der der Ungeftellte immer tvieder evlegen ift. Dazu Das
scandalum datum, dba deffen finder um die omintje Hevtunjt desBreni-
ftoffes iviffen. Ganz dunfel aber ijt ihm, a3 er ald Schadenerjap an
ven Staat fordern folle, ba bas Petroleum in diefer Beit jedhamal im
Preife geftiegen ift.
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Jur Behebung der erjten Schivierigeit wive es fehr widtig, zu
tiffert, wie fich der Mann bisher jein Berhalten im Geiiffen jurecht
gelegt Dat. Hat er bas entwendete Del als eine billige compensatio jur
Aufwertung feines vielleiht fehr mageven Gehaltes betradtet? Ober
bielt ev die eingelen Diebjtihle fitv Kleinigteiten, ohne su bedenten,
bafy fie per coalescentem materiam mit der Zeit {dhivere Griabpflicht
nad) jic) ziehen fonnien, ja, dafp durd) fein planmdfiges BVorgehen in
viefer Sache jeber fitr fich, {don jdiver fiindhaft getoorden find? Mit
etnem Worte: Hatte er das BVewuftiein einer fdiveren Sitnde ober
werigitens einer jhweren Verpflichiung jur Rirderftathing oder nidyt?
Das leptere wive bejonders dann moglid), wenn foldhe Diebitihle anch
von andeven famervaden ohne befonderes Bebdenten ausgefithrt worden
fodren. 3 diefem Falle fonnte ihn der Konfeffarius in bona fide laffer,
wenn gav feine Hoffmung auf Crreihung einer Gefinnungsinderung
bejteht, ne fiat peccatum, quod mmpediri nequit, in tota sua gravitate
formale. Jreilic) follte ber Beichtvater auch da nicht unterlaffen, ifhn
sur Aufgabe feines Diebftahls u berwegern, indem er bejonders auf daz
unfeilvolle Beifpiel hintveift, dag er ba jeirenr Rindbern gibt, aber ofhne
bie ganje Schwere der Verpflidhtung ju dringen. Gin weiterer Grund,
ber geeignet ijt, Gindrud ju madhen, wive der Hintweis auf die Gefahr
bev Entlofjung bei Cntbedung, wodurdy feine ganze Familie ingd Glend
geraten fBnmute. ,

Dafs e3 fich bier jchon ratione furti um eine causa gravis handle,
ift flav. Denn fommt auch hier gegeniiber dem Staat mir die materia
absolute gravis (can 30, Nota) in Betracht, fo fann doch nidjt geleugnet
tverden, baf diefe in vnjerem Falle im Qaufe ber Jeit erreieht tourbe.
Liegt nun volle Crenntnis diejer Sehwere vor, jo fonn der BVeidhtvater
nidt jdyweigen, jondern muf vom Schuldigen unbedingt Einjtellung
ber Diebitihle, Schadenerjal und reparatio scandali im Rreife dev
Samilie fordern. ®eht der Schuldige aufrichtiq ouf diefe Forderung
einr, fo befteht fein Hindernis, ihm die Qosfpredung zu erteilen. Ga
liegt ndmlich fein Grund vor, an der Aufrichtigteit diefes Verjpredhens
blof; wegen ber fritheven Riidfalle su ztvetfeln; denn diefe fatten oo
melr in der mangelnden Grfenninis des Grnjtes bder Pilidit als im
Mangel der Anfrichtigleit ihren Grund. Anch eine BVerjchicbung der
Rodjprechung aus erziehevifchen Griinben fdheint hier weniger nitig,
als e3 etwa bei peccata contra sextum fein mag, weil beim Diebftahl
pie Siinde veniger bon einer oft ploplich) auffteigenden passio ald von
pem planmdBig vorgehenden Willen abhingt, der Wille aber durch
ernjte Rene und BVorjab hinldnglich gefeftigt erfcheint.

Sdywieriger ift es mit ber Hihe dez Schabdenerfates, da defjen
Deftimmung mit den Fragen der Aufwertung innigft ufammenhingt.
U5 possessor malae fidei trifft ihn die gange Schivere der Verpflichtung.
Nicht Geld-, jondern Sachiwert hat er entwendet, und darum muf er
and) an unbd fiiv jich ben gleichen Sadjivert juritdgeben. Wil er nun
bieje Schuld in Geld erftatten, fo 1t es flar, daf fich) die Hohe des ©eldes
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nad) bem gegentvirtigen und nicht nadh dem vergangenen Preis ber
Ware ricdhten muf. ©8 fann dagegen nidht eingetvendet werden, daf
et fo bielleicht fchlechter dagufommnt, al8 wenn ev feinerzeit bad Leteoleum
bem Etaat abgefauft hitte. Das it eben der Fluch der bifen Tat und
e seigt fich) bavin, dafy fein Diebftall nicht blofy eine Siinde, jonbdern
aud eine ungliidliche Spefulation war. Nod) tweniger gilt ber Ginwany,
ber Staat hdtte ja feinen wirklihen Schaden vom Borgehen des An-
gejtellten gehabt, da aud) fonft dbas Del, frcilih an vorgefchriebener
Stelle, verbranmt worden mwive. Diejer Cintwand witthe gelten, wenn
fich vie Bflicht ber Wiebererftatiung auf eine Schidigung des Staates
ftiiben foiivde. Hier aber fommt, twenn durch dag Spaven mit den Lampen
wirflid) nid)t die Sicherheit leidet, muir ber Titel der Cntwendung fremben
Cigentums in Vetvadt. Jit aud) dad 1 Haufe verwendete Oel dureh
Sparen mit dein ur Lerfilgung geftellten eritbrigt, jo ift €8 doch Spaven
mit frembem Oel; und dad Grgebnis eined jolchen Sparens bleibt zur
Gidnze tm Vefib des CGigentitmerd der Sache, mit der gefpart twird,
und ber Epaver hat nid)t etnmal Anfprudy auf eine anerfennende Primie,
tveil es gegen die Vorjdhrift gefchehen ift.

Der Umitand, daf der Staat feinen eigentlichen Schaden erfitten
Dat, tinnte hichitens als IMilberungsgrund in Betracdht fommen, wenn
fich ber Angeftelite wirtlich in briicfender NRotlage befindet 1und deshalb
nur jhwer in der Lage vdve, dad veruntveute Gut 3u erjtatten.

St. Polten. Dr Alviz Schrattenholzer.

VL (Saframentenempfang einer Sonbvertitin bor Empfang der
ahsolutio a censuris in foro externo.) Gine Frau aus dem Boife it
aur Ritdfehe in die Rirdie rite vorbereitet worden; audy die Vollmacht
aur absolutio a censuris in foro externo ift be'm Seelforger bereitd
eingelangt. €5 wurbe nidyt vergeffen, die Fraw avfmertfam zu maden,
baf fic erjt nad) d'efer absolutio die Saframente empiangen Hune, Die
drau abev jdheint bie Vedeutung biefer Velehrung nidht recht evfapt
s haben. Denn fte geht tropdem fury vor der formellen Abjage ifres
Srrtums bet jenem Gelvetiv jur Beichte, dev die Ubjolutionsvollmacht
unterjchricben hatte, unh am davauffolgenden Sonntag, dem Miitter-
jonntag, findet fie fich mit ben dibrigen Yatholijchen Miittern bei der
Sommunionbant ein, wo jener Priefter die Rommunion austeilt, dev
thr ben Qomvertitenuntercidht erteilt fatte. Der Priefter, der in der
erjten Ueberrajdhung ziveifelt, ob er wirflic) die Konvertitin vor fich Hat,
reicht ihe trop feiner fic) dagegen erfebenden Bebdenfen die Rommunion,
teil ev bon ifjrer bona fides iiberseugt ift und Aufjehen vermeiden tvill.
LWar nun die diefer Fran im Beichtituhi ohne Jiweifel exteilte Losfprechung
giiltig? War es vecht, ihr bie Kommunion zu jpenden?

Bur Lofung diefer Fragen ift sunichit die Juviadiftion des Veidht-
baters und dann bag Hindernis der Crfommunifation fitr die Spendung
ber Gaframente in Unterfudhung 3u zichen. Da alle Siinden, auf weldye
bie Strafe der Crfommunifation gefet ijt, dadurd) u peccata reservata
werden (can. 2246, § 3), ijt es flar, baf auch bie Harejie ein peccatum



