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Die Minoriten von Affiji Haben 6 Priefter und 2 Laienbriider in die
Miffion von Scdenfi (China) entfandt. Damit tritt ber verbiemte Orden
toieder in Die Jeihen der Heibenmiffiondre,

Sn Rille in Nordfranfreid lourde von den bdortigen Dominifanern
ein tujfifhes Geminat erdffnet, das der Wiebervereinigung der {chismatifchen
fixchen besd Oftens diemen {oll,

Die polnijde Proving der Oblaten der Unbefledten Jungfrau Maria
gibt [ett Reujahr eine {hdn ausgejtattete Miffionszeitichrift ,,Oblat Napoka-
lulley heraus, deren Jedaftion und Udminijtration das Oblatenmiffions-
hous 3u Krobia beforgt. Pige die Beitjdhrift fiir Volen bdas twerben, wasd
bie ausgezeichnet rebigierten ,,Katoliski Misijoni* fiiv bie ©lpivenen ge:
morben ift, ndmlid) eine Fithrerin und Wederin ded Tatholifden Mijfions-
pebanfens in ‘Bolen,

3n Dentjdland Yot die Genojfenfhaft der Oblater der Unbeflecdien
Qungfran den Sahjrhunderttag der definitiven Beftdtigung ber \Drbenéregel
— 17, Februar 1826 — feietlich begangen und aug diefem Anlaffe eine Fejt-
nummer ihrer Miffionszeitichrift, der ,IMonatsblitter”, Herausgegeben.

Defterreid). Die feit dem Weltfriege fuspendierte Mifiionszeitichrift
ber Oblaten bes Heiligen Franz von Sales, ,Das Lidht”, ift 3u Neujahr in
einem neuen RKleide wicder erfdhienen. Die Beitfchrift — Preis 2 § — faun
bet ben Miffionshiufern ober dirett, Wien, VI, Annagaffe 36, beftellt iverden.

Gammeljtelle. Bisher ausgemiefen: 709°86 S. Neu einge-
wfen A, Beim Beridhtetitatter: 10 S. B. Bei der Rebdaftion: S’i’unp
&t Drudenthaner, Kallham (D.-De.), 5 8.

Gefamtiumme bder Dbisherigen Gpenben: 724'86 8. — Deo
gratias| Ulm tveiteve giitige Gpenden bitten dbringend ber Berichterjtatter
und bie Sdriftleitung.

Bivdlide Jeitlinfe,
Bon Peter Ginthern S, J.

L Der Fafdizmus und der Heilige Stuhl. — 2. Fafdiften, Frei
manrer und Juben. — 8. Aud) eine Jahrhunbdertfeier des Ni-
coenums., — 4, Begleiterfdeinungen firdhlider Biidherverbote.

1. Der Fajhidmus und der Heilige Stuhl. Die unter dbem
Suftiznunifter Rocea arbeitende, interparlamentarijhe Kommifiion zur
fevifion ber Rivdhengefepgebung hat nahesu thre Aufgabe evfiillt.
Uber wad toird nun die Regiecung mit den unter privater Buziehung
meljever geijtlicher Sadyperftindiger ausgearbeiteten BVor{chlagen an-
fangen? @3 find ja durdhiveg Gegenjtinde, die in ben eingelnen Lindern
ouec) ein Ronfordat der betveffenden Regierung mit dem Heiligen Stuhl
qeregelt su tverden pflegen, beren einfeitige Ordnung duvd) die twelt-
lihe Regievung ein jdherer Cingriff in den Hrchlichen Redjisbereid,
insbejonbere tn bie Rechte des Heiligen Stuhles wire. Der %aicbié;muﬁ,
namentlich) die zafleeichen Ratholifen, bdie 1f)m sum Teil in leitenden
Stellen, @iefn!gicf)aft leiften, {ind Hier vov eine felhr fHeifle Frage gejtellt.

€5 gibt in Stalien KRatholifen, die ed dem DHeiligen Stuhl veriibeln,
bafy er nicht mit fliegenden Fahnen in das fajchiftijche Lager itbergeht
und allent, fwas die Fajdiften tun, feinen Segen gibt. Heinrich Hermelint
tennzeidinet in der ,Chrijtlichen Welt” die wictliche Lage fehr gut, wenn
er fdhreibt: ,Der grofe politijhe Gedante, den Farinacci und wolhl aud)
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Mufjolint hegen, ift der, daé italienijhe Bapittium fiiv dad nationale
Smperium auszuniipen, wihrend die Qurie auj jeden Fall bermeiden
mufp und vermeiden ill, thren {tbernationalen Charvatter ju verlierern”
Jn ber Tat, weldhe Bebeutung in der Welt fiunte das Vapittum nod)
beanjpruchen, twenn ed fid) su einem LWerlzeug bder italientfdhen Politif
exniebrigen liefe? 5 Hanbdelt fich ba um den tiefiten Kern der comijden
Srage, wm dad Vertrawen der Katholifen der gangen Welt zum Heiligen
Stulle, bas mit feiner Freiheit und vollfommenen Unabhangigteit gegen-
itber jeber Megierung fteht und fillt, Nivgendivo ift man jich biefer Tat-
fache jo Har beiwuft, wie tm Vatifan. Gegen RKardinal Gafparei, der
als pipitlidher Staatsfefretir die undantbare Aufgabe hat, allen eitlen
Hoffmungen der Fajdjiftenjreunde tmmer toieder einen Diampfer auf:
sufeben, laufen die Fajdijten {chon feit langem Sturm, aber der Heilige
Bater Halt {dhiibend die Hand iiber jeinen treuen Diener.

Jtun hat fid) aber der Heilige Bater feldit veranlaBt gefehen,
an bie Fajdijten eine nicht mifberfitandliche Mahnung und Warnung
su rvidten. Gr tut e3 in einem Brief an Kardinal Gafparei, den der
»Osservatore Romano* am 23. Februar verdjfentlidhte. Der Brief
lautet: ,Gure Cminens, Herr Kardinal! G5 ift angefiindigt worben, dafi
dbie pon ber Minifterial-Rommiifion gefapten BVorfdhlage tiber die Hrd)-
liche Gefepgebung in Jtalien nahe daran jeten, in eigene Gefepentiviivie
bes Juftizminifteriums umgetvandelt und hievauf dem Parlament vor-
gelegt su twerben. €3 Hanbelt jidh, wie Fhnen wohibefannt ift, um jene
Jeform ber italienijhen Gefepgebung, fiber die mehrmald in der Preffe
offentlich gefprodhen tworben ift. Man Hat aus der Tatjache, daf fad-
verftindige Geijtliche eingeladen mwurben, fid) an der jum Stubium und
sur Vorbeveitung bejagter Reform eingefepten Kommiffion 31 beteiligen,
bent beteifenden Sdluf ziehen und glauben maden twollen, baf die
Reform felbft im Cinvernehmen mit dem Heiligen Stuhle und mit der
hochiten Ffirdhlichen utoritdt frudiert und vorbeveitet werbe; doch fourde
jchon mehr als einmal v geseigt, dof diefe Beweisfithrung hinfallig
fet und fein folches Einvernelmen beftand, ba bie genannten geiftlichen
Cadjverjtandigen feinmerlei Wnufivag Defafen. Wenn ihre Vorgefebten
ihnen die Crlaubnid gaben, der Einladbung zu entjprechen, jo taten fic
tooll daram, dba man nidjt wupte, was eigentlich su tun beabfichtiat fei,
nod) auch, von weldjen Vorausfehungen man audgehen und zu fwelden
Grgebnifjen man 3u gelangen gedbadhte. Daraus, fwie audy, ald man Hin-
reidhende Nadridhten erhielt, befam man aud eine neue Veftatiguia
per nicht richtigen, nod) aud) twalren Sdliiffe, bie beziiglich des Ein-
pernehmens und der Mitwirfung der hidhjten Hechlichen Wnutoritht qe-
sogen fourden. And) fonnte ed nicdht bavan fehlen und Hat ed nicht daran
gefehlt, daB tn voller Uebereinftimmung mit Unferen Gedanfen bie
3iveddienlichen Bemerfungen und Beridhtigungen erneuert fourden, ob-
fchon in {chuldiger Weife den Verbefferungen und Crleidhterungen Redh:
nung getragen tourde, die die mebhrgenannte Reform fiiv ben Rlevus
in Stalien anfiindigte.
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Jebt, ba man die BVorjdlige in Gejehe ummanbeln will und man
bafer mit Natnrnotivendigteit Materien und Perforen sum Gegenftand
eines Gefebes madjen mill, die wenigjtens ben Grunbdidfen gemdp der
g von Gott verliehenen fetligent Getonlt unterjtehen, legt Uns bie
Lflicht bes Apoftolijdhen Amtes, fiiv bad Wiv Gott und Gott allein ver-
antortlich find, auf, ju jagen und zu ectloven, baf Wir anderen iiber
biefe IMaterien und Perfonen fein Nedht und feine Madht juerfennen
fonnen, gefeplich zu verfiigen, e3 fei denn nach geziemenden BVerhanbd-
lungen und ben legitimen Wbmadjungen mit diefem PHeiligen Stulle
urd Ung. Und e3 toird gemwify niemand auj dev gangen Welt leidht dazu
su bringen fein, 3u denfen und ju glauben, daf ofne foldhe BVerhandlungen
und ofne folde Wbmadpungen mit dem vomifdhen Papite Katholiten in
niefem Jom felbjt den Unjpruch erheben fonnten, der fatholifden Kivde
in \stﬁIten eine neue gefesliche Ordmung a1t geber. Denn eben barum
honbelt e3 fich jebt, unbd nidyt mefr wm bie eine oder anbdere Berordnung,
iie jene, die ber Schule eines fatholijchen Bolted den Religiondunterricht
und demt lexus und der Kivche einen Teil des thnen zu Unvedht Weg-
genomuenen juciidgaben.

Welde Aujnalhme Wiv einer devavtigen Verordnung beveiten,
haben Wir vor nidht langer Beit Har zu vevitehen gegeben, namlid) in
ber Sonfiftovialanibrache vom 14. Dejember 1925; aber feine bied-
beziigliche Berhanbdlung, fein gejepmibiges Abfommen Hat ftattqefunden,
noch) fonnte oder wird ftaftfindben, folange bie dem Heiligen
Stufle und dem vimijden Papite bereitete ungeredhte Lage
andauert. Diefe Dinge Jhnen, Herr Kardinal, mitzuteilen, Hhaben Wir
fiiv wedmihiq und notwendig erachtet, damit Sie 31t gegebener eit
die 3iveddienlichen und notiwendigen Mitteilungen machen, und evteilen
Shrent von ganzem Herzen den Upojtolijhen Segen. Bius P. P. X1.“

Die Worte des Heiligen Vater find twiirdig und far, Sie maren
auch unmvermeidlic). Weldhen Wert fonnte man den Crgebenbeitsbesei-
qungent ber Fajchiften gegen den Bapjt nod) beimefjen, wenn fie fid
hevaudnehmen wollten, Fragen der firchlichen Rechtdordnung, die immer
i ben perjdhiedenen Lindern Gegenftand eingehender Konfordats-
berhandlungen zwifdhen bem Heiligen Stuhle und ber betreffenden
Negierung toaren, auf eigene Fauft ordnen su wollen. A allevwenigiter
m Rom, am Sipe des Heiligen Stuhles felbft, fonnten Ratholiten bdie
Dand u einer folhen MiBachtung der papftlichen Autoritdt bieten.
Dann ift es aber iveiter aud) folgerichtig, dap der Heilige Stubl mit
ver italientjchen Regierung nicht ither ein italientiches Sonfordat ver-
fandeln fann, folange bdiefe jelbe Megierung bem Papite die ihm ge-
Giihrenbde %Srezf)ctt porenthalt, bag Deift, jolange bie tomifdhe Frage
nidht geldft ft. Der Sf)edtge @tuf)I fann warten, wie er jchon 55 Salhre
gevartet hat. Wird der Fafdhismus fich mu:ﬂtdf) 3 bem mottendigen,

idon linger angefiindigten Gntgegenfommen in diefer mwichtigiten aller
Sray gen entichliefen? Wird er ben efrlichen Willen wnd den Mut haben,
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bie romijde Frage durd) aufrichtige BVerjtéindigung mit dem Heiligen
Stuble endlich aus der Welt su jdaffen?

2. Bafdismug, Freimaureret und Jubentum. Fivei Dinge,
die vielleiht im Grunde muv eines {ind, lajfen audh heute noch das eigent-
liche Wollen bed Fajhidmus ald untlar erjdeinen: Der Brud) mit
ber Freimaurverei ift nidht vollftandig, und unter den Fa:
fdhiften find, aud) in fihrender Stellung, viele Judemn.

Beziiglich bed Kampfes der Fajdijten gegen bie Freimautreret
fommt bie ,,Civilta Cattolica® nad) lingeren Ausfithrungen ju folgenden
Seftitellungen: ,1. Sdon bevor dber Fajdhidmus den Kampf gegen bdie
dreimauveret in fein Programm aufnahm, tourdbe diefer gefithet von
pent Nationaliften, den Popolari und den Sozialiften, und zwar ald eine
elementave Anflehrnung gegen bdie verborgenen Ginmijdhungen der Frei-
mauveret und ald Vorbedingung jur Crnenerung und Gefundung des
bifentlichen Qebens Jtaliens. 2. Die Griinde waven bei den eimyelwen
Gruppen verjhieden und berithrien mur indiveft bie religitfe Frage.
it die Nationaliften waven e Griinde der nationalen und fonferva-
tiven ‘Politif, fiiv die Sozialiften der Jiveifel an der Wnufrichligleit der
pemofratijhen Prinzipien der Freimaurerei. Gerade der Umitand, daf
pie Freimaurerfrage von den beiben entgegengefepten Parteien auf-
geworfen tourde, ir die ber freimaurerijche Liberalidmus fich gefpaltet
bat, ift ein vollgiiltiger Betweis der Biveideutigteit und Haltlofigteit diejer
obeen. Die Tatjache ift um jo bemerfenstverter, als beide emtgegen
gefepte Parteien amnerfennen, daf der unbeilvolle Ginfluf bder Frei-
maurevei fid) nicht mur in diefer oder jener Gricheinung des politijden
Rebens Jtaliens seigt, fondern in ifver ganzen Tdtigleit, in der ganzen
Ridtung, welde der Freimaurvevei von ifrem eriten Auj-
treten an bi3 Deute eigen ift. 3. §m Ungeficht der brofhenden
Gefalr haben beide freimaurerifthe Pavteien, die von Torrigiant ge-
fithrte bes Palagzo Giuftiniant und die von Palermi gefithrte von Piazzn
el Giefu, fich an ben Fafchismus angebiedert, um unter ben verjdhiedernern
Glementen, aud dernen er fidh sufammenfet, Boben 31 gewinnen. Palermi
Dat vollitdndig fapituliert. Torvigiani war bereit, fehr viel Waffer in
jeinen Wein su giefen, die Freimauvevet #ft auch nicht davor zuvitd:
gefchredt, jich heimlich in den Fafhismus etnzujchleichen, um ihn nadh
ihrem Geijte su bilden. Grft als die um Torrigiani ihre Plane veveitelt
und fich felbjt vor die Tiive gefept fahen, fehrten fie yur Haltung ftolzer
Unverjohnlichfeit im Puntte der Demofratie und des Antifferifafizmus
guriict. 4. Die Nationaliften, die 1922 jich mit ben Fajchijten verbitndeten,
ohne nad) tegend einer Seite jhon gebunden zu jein, find jene, welde
bem Sampfe gegen das Freimauvertum fein dharatteriftifches Geprioe
aufgedritdt und thm ihre Warme mitgeteilt Haben. Vo jenem Auger-
blide an forte diefer Rampf auf, nur ein politiiches Gejicht su haben
und er befam aud) feine leGrhofte und moralifhe Seite. Und dieje ifi
fite uns Ratholifen unziweifelhaft die widhtigite. Was wiirbe e uns
niipen, ein Joch abzufdyittteln und dafiic ein anderes einjutanjden?
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Das aber ift bis heute aud) dev Puntt, der ben Kampf gegen die Frei-
maurerei nod) nicht afs gang durdyfichtig evicheinen [aft, warum piele
italienijche Ratholiten e3 noch nidht fiir angezeigt Halten, aus ihrer ab-
octenben Stellung hHerauszutreten.”

Uns will jedoch jcheinen, dah su der vom ber ,,Civilta Cattolica®
bermertten Unflarheit auch ein anderer Umiftand nod) mehr eingujdipen
ift: Dag Organ der Nationaliften, die ,,Idea Nazionale, fithrte bom
31, Sult i3 9. Oftober 1913 eine Runbdfrage durd), bei twelder es fich
abfichtlich meder an die Mitglieder feiner Partei nod) an die ausge-
forochenen Ratholifen mwandte; e3 legte drei Fragen vor: ,1. Glauben
Sie, baf dad Fortbeftehen einer Geheimorganifation, wie es dad Frei-
maucertum ijt, mit den ganzen Vedingungen bes mobdernen politijden
Qebens veveinbar ift? 2. Glauben Sie, baf der materialijtifhe Ratio-
nofismus und die Humanitive und internationaliftifhe Denfveife, die
aus alfen freimaurerifchen euBerungen BHervorleuchtet, dbem tiefjten
Qebensdrang bes mobdernen Gebanfens entjpricht? 3. Glauben Sie,
bafy die offene und geheime Tdtigleit ber Freimaurerei im italienijhen
Qeben, indbefonbdere in den militdrifchen Ginrichtungen, in der Schule,
in ber offentlichen BVerwaltung zum Nuben ober zum Schabden bes
Qandes ift?” €3 war eine vollftandige Uebervafhung fite die gejamte
Deffentlichteit Jtaliend und bdes Auslanded, daf bdie bedeutenditen
Manmer Staliens, tweldge die geiftige riftofratie bed Landed in der
Qiteratur, in der Wifjenjchaft, in der Kunft, in der Preffe, in Jndujtrie
und Politit darftellten, itber die Freimaurerer gerabezu ein Vernichhungs-
ucteil abgaben. Ferner: auf dem Gojialiftentongrep in Uncomna, im
Safre 1914, trug die von dem damaligen vevolutiondren Soztaliften und
SAanti”-Redaftenr und jepigen Fajdiftenfithrer Mujjolini beantragte
Gefldvung der Unvereinbarfeit von Sozialidmus und Freimauvecet einen
iiberiiltigenden Steq davon: 1819 enthielten fidh) der Stimmabgabe,
2485 erflivten thre volle Gletchgiiltigteit, 27.378 ftimmten fiir ben Antrag
Sibordi-Mufiolini. :

Diefes alles vorausgefept, wird man folgende Tatjadhen nidht
recht erflarlich finden: Beim Heranbraufen des fafdiitijchen Stur-
mes ecfldrte Palevmi mit feinen Getreuwen von der Piagza bel Gefu
feine unbedingte Anhinglichteit an Muffolint und teilte der Prefje mit,
baf bie jymbolijhe Grofloge duvch einen Eidb poller und ritcthaltlofer
Treue fich an Mufjolini gebunden fHabe. Palermi tvar dann iveiter in
ber Qage, in jeiner ,,Era Nuova® mitjuteilen, dafy ev fich mit Muffolint
freundichaftlich verjtindigt Gabe, ja daf ed su einem eigentlichen Freund-
{daftsbiindnis gefommen fet auf Grund einer Pinziptenertlirung, nad
weldjer die Bugehorigteit bon dffentlihen und brivaten BVe-
amten afler Art zur Symbolijhen Grohloge als vollftindig
gefebmafig und eintvandfrei zu gelten habe. IMufjolini felbit
febte im November 1922 feine Unterfdhrift unter den BVevivag; in einer
9Rittei111ng an die ,Agenzia Stefani® pom November 1923 rithmte er
die Berdienfte der fymbolijhen Grofloge. So hiort man denn wohl von
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einer Spercung der Loge tm Palagzo Giuftiniani, two demnddit bdie
neugegriindete italientjche Ufademie eingieht, man Hort aber nichts
pon einer Spervung dber Loge auf Piazza del Gefh und ihrer Todter-
logen. MWenn bas Ergebnis ber Runbdfrage der ,,Idea Nazionale von
1913 3u Recht bejteht und die Freimaurverei ald folde, nidt
irgend ein Bweig der Freimaurerei, dad Uebel ift, warum [kt man
pann einen Bmweig bejtefen? Und tvenn bdie Jreimaurverei in
irgend einem Biveig weiter beftehen fann, toitd fie dann nidht the Un-
ivefen tweiter freiben, da fie doch thre Natur und dad gemeinjame
Biel ber ganzen Freimaureret nicht verleugnen fann? Lauter
dragen, auf die e3 feine Untroort gibt.

Und dann die vielen Juben tm Fafdidmus! Die jiidijde
S35 P 8.7 Lkt fidh aus Rom {dreiben: ,Obiwofl die jiidijche Bevolfe-
rung Jtaliend mur ettva 50.000 Seelen zdhlt, foielen die Juben in der
fajchiftijchen Bewegung eine hervorvagende Rolle. Minifter Fimyi iit
ein betoufter Jude und gilt ald der ftarfe Mann® des Minifteriums.
Giner ber groBten Crbomenten des Fajdidmus in Stalien ift Samel
Bellini, der von den fithrenden Fajdiften Oliver Oviog unbd dbe Verona,
alle Judern, fefundiert fird. JIn der italienifhen Kammnter Hefinbden jich
gur Beit 35 jitdijche Mitalieber unbd der Senat zihlt 24 Mitglieder jitdijcher
Herfunft. Jm diplomatijchen Dienjt befinden fich unter dem fajdijtijhen
Negiment 40 Juden, davunter mebhrere Gejandte und Generolfonjuln.
Sdhlieplich tivfen 840 Jubden ald Profefjoren an italienijden Univerfi-
taten, tihrend fid) eine nod) grifere Wnzahl von SJuben in leitenden
Stellen der Wrmee, Mavine und Juftiy befindet.” 840 itdijche Uni-
verjititsprofefjoven? Kaum glaublic). Fimyi mag jtart fein, aber ,bder
ftavfe Mann” ift doch nicht Fingi, fondern Favinacei, alfo vieder eine
jitbifche Wichtighrerer. Aber, fo miijfen wiv fragen, twie find denn, von
Fingi, Bellint und ein panr Wehulichen vielleiht abgefehen, all diefe
Juden in bie hohen fajdiftijdhen Stellen Hineingefommen?
Dffenbar teil fie gute Witteriuig hatten, fich vedhizeitig manferten und
fo itn ben Steller verblieben, in die fie bereitd frither duvdh freimaurerijhe
Lerbinbungen gefommen waren; gerade die ,Minerva”, das Untervichts-
minifteriun, dag namentlich aud) die Univerfitatéprofefjoven su ernennen
hatte, war gany in ber Hand der Freimaurer, die ihre Schiihlinge in
per unverfhimteften LWeije begiinftiglen; und wenn bdie italienijde
Stammer 35 jiidijche Abgeorbnete zahit wund jugleich vor furzem fejt-
geftellt twrde, baf jdmtliche Beamte bed Parlamentes, vom Kanglei-
piveftor Bis zum lepten Tiirfteher Qogenmitglieder find, durch) mwelde
vie Fretmaurevei ither alle Vorginge in der Kammer, in den Wanbel-
gingen und Klubzimmern tmmer genan untervidtet wurde, fo twird e3
auch) da an Bujemmenhingen nicht jehlen.

Sm Fafdhidmus ftedt ein jehr gefunbder Kevn; die Frifde,
mit der et aften Bobf ind Feuer wicft und ausd einer neven Ginjtellung
heraus das gamze Sifentliche Qeben Ftaliens umzumodeln unternimmt,
evinnert ftarf an den frijchen Bug, den die Chriftlichiozialen unter Lueger
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in bas Bffentlidhe Leben Defterreichs brachten; die Stirte der fajhiftiihen
Partei bringt e3 mit fich), baf fie in einem gams anderen Tempo vor-
geben fanm, als feinevseit die Chriftlichiozialen in Oejterreich. Uber der
Fajdismus hat aud) feine tiefen Schatten; die Leiden Sitbtivols,
bie Getalttdtigleiten gegen Ratholiterr, namentlic) fatholijhe Sugend-
licge, die unnitige Cinjdhrantung der Roalitionsfreiheit und die Ueber-
fpanmung bes Staatdgedantens fallen am meiften in die Augen. Und
trop aller fatholifenfreundlicher Geften ift bie wirfliche Ginftellung
ves Fajdismus zur Kivde bis Heute nodh nidht flar.

Geht man iree, wenn man bdiefes inneve Ringen de3 Fajhismus
mit fiiv bie Oeffentlichfeit unfapbaren RKedften, die ihn tmmer twieber
bon ber gevadlinigen Berfolqurng feined Crneuevungszieles abzufenfen
brofen, auf bie Recdhmung jener beiden Faftoven fest? Was twill die
Freimaurevet itberhaupt nodh, fvenn fie nicht fiiv den Naturalismus
und gegen Chriftentum und Riedhe fimpfen, nidt die Demotratie pre-
digen, nidht auj eine italienijhe Republif und auf die freimaurerijche
Weltrepublif hinavbeiten will? Und fann und will dbad Judentum fich
aufrichtig auf den Stanbpuntt der drifilichen Weltanjchauung und des
fatholtjchen Staatsgedantens ftellen? Sn dem Artitel , Frane-Maconnerie*
it fetnem ,,Dictionnaire apologitique* {dreibt Adbémar D ALes:
Benn aljo der jitdijche Urfprung der feutigen Freimauvevei und nicht
beiefen zu fein jheint, fo muf man dod) geftehen, dak die jiidifche
Macht heute die fretmauverijthe Macht devart fich dienfthar zu madien
betrebt ift, ,als ob* fie dieje gefehaffen hitte unbd ,ale ob* die Bereiniqung
biefer betden IMdchte der natitvliche Biel und Gndpuntt der wuralten
Unjovitche und des ffuloven $Hafjes bdiefes gottesmirderijhen Bolfes
wicen” (1. e. II, p. 99).

S feinem Werte ,Der ftille Qrieg gegen Thron und Wltar” (iveite
Unfl., Amberg 1876, S. 81 bi3 96) hat P. Badhtler ein Kapitel ,Dex

freimauverijche Plan sur inneren Koveumpierung der Rivdhe durdh einen
freimauterijhen Papft’, dad auf einer, in der , Civilta Cattolica”
(4. Gept. 1875) versifentlichten geheimen Jnjteuftion fiiv die Hiheren
dreimauver bom Jahre 1818 beruht und aud) heute nodh nicht ohne
Jarben gelefen wirh. Davin fommen folgende Gedanten, besiv. Stellen
vor.  Unfer Biel” ift ,bdie volltommene Bernihtung bdes
Statholizidmus und felbjt der driftlihen Sdee” SDer Papit
wird nie su den Geheimbitnden fommen; darum miifjen bie gefeimen
Lerbindungen den erften Sdyritt um Bapft und v Kivche tun, mit
ver Abfidt, beibe in Feffeln zu jdhlagen” @ fann viele Jahre,
vielleicht ein Jahrhundert dawern, biz wiv am Biel find., Weldes ift
diefes Biel? Un einen freimaureriichen Raojt 1ft nicht 3u denfen; foiirde
aud) ein Freimauver Papit, fo iwiivde ev alg Papft uns preidgehen.
Wit einem fittenlofen Rabit wire uns awch nicht gedient; eher mit einem
Ivachen. Yur den Fleinen Finger des Rapites brauden wi
damt ergibt fich das andere. Ueber Has Wie muf hichite Bevichiviegenheit
betalyet werden, niemand darf ahnen, daf biefe Ratjchldge eigentlich
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Befehle ber hochjten Loge jind. Namentlich mit bem RKlerus, der nahe
dabont betvoffen vird, ift nidht su {herzen. Tiidhtige Kardinile und Lri-
laten find ,burc) Aufgebot jeder Art vom iiblen Nachreben und Ver-
lewmbungen” zu disfreditieren, fiiv alle zur LVogeljheudhe zu machen.
it der Bearbeitung der Jugend in unferem Sinne miiffen wiv anfangen.
Jlm einen Papit nad) unjerem Herzen zu madhen, Hhandelt
ed fid) vor allem barum, dbiefem fiinftigen Papfte ein Ge-
fdledht 3u ervziehen, welches bed von uns gewiinfdhten Regi-
mentes initrdig ift.” Jhv mitft mit dem vollen dujeren Schein
pes ernften und fittlichen Pannesd auftreten. Jjt einmal euer guter Ruf
tn ben Rollegien, Gymnajien, Univerfititern und Seminarien feft ge-
griindet, habt ihr etnmal das Vertvauen der Profefforen und Jiinglinge
gewonner, o jorget dafiir, dafy befonbers die Randidaten ded geift-
lidhen Standesd euren Umgang auffuchen. Nihet ihe Hery mit dbem
alten Glang bded pipithichen Roms. Man findet tmmer und in jedbem
italienijchen Herzen ein Sehnen nad) der republitanijhen Staatzform.
Mijchet getvandt diefe ziwer Crinnerungen (papftlidhe Hoheit und
NRepublif) burcheinander; begeiftert und echigt diefe letdht ent:
zlindbaren Gemiiter an der JFdee ded patriotijden Stolzes.
DBietet ihnen anjangs, aber ftets im Stillen, unjduldige Biider und
Gedichte voll Hhohen nationmalen Sdmwungesd; nad und nad
erdet ihr eure Sdhitler jum erwinidten Grade der Gdrung
fithrer”. it der Jdee der papjtlichen Suprematie vevmenget ftets
pag Undenfen an bdie Kimbpfe zwijden Prieftertum und Kaifertum.
Griedet die nur halb eingejdhliferten Qeidenjhaften der Guelfen und
Ghibellinen (mit der Spige gegen die Ausldnder, das Heift Dejterveid!
Daz Dotument ijt von 1818!), und fo iverdet thr allmafhlich auf wohl-
feilftem TWege den NRuf quter Ratholifen und guter Patrioten
erierben. Diefer Ruf twird unferen Qefren bad Her; des jungen
flevus, und felbjt der Orvdensfondente Bffnen. Jn etlichen Jahren
wird biefer junge Rlerus duvd) die Macht der Umitdnde alle emter
befleiben. Cr fvirh tegieven, verivalten, vichten, den Rat Hed Soubering
(bes Papites) bilben und berufen fein, den Fiinftigen Papit
su mdhlen. Diefer Papijt wird, wie der grifte Teil feiner Jeit:
genoffen, nottvendig mehr oder weniger audy feinerfeits mit den ita-
lientfchen (Nationalitdts-) und Humanitdtspringipien ge-
tedntt fein, bie wiv jebt nacdgerade in Umlauf feben. €3 ijt ein
fleines Genforn, dag wir ber Grde anverfrauen; . . . einés Taged werdet
the fehen, weld) reidhe Crnte ausd bdiefem Samenforn entfproffen fein
itd . . . Jhr wollt Jtalien revolutionieren? Sudjet einen Papit, wie
toir ihn gezeichnet Haben. Jhr roollt euve Hevejhaft auf den Papitthron
feben? Madht, daB bie Geiftlidhfeit unter eurver Fahne ein:
herziehe, und dennod) meine, fie wandle unter ber Fahne
ber Beiligen Sdlitffell... Spannet eure Nehe aus im
Jnneven der Safrifteien, ber Seminare und Konvente, . ..
thr terdet fogar zu den Fifen bes Apoftolijhen Stuhles Freunbde
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fijthen. So Habt ihr banm im Nep eine Revolution in Tiara unbd
Mantel, an deren Spite dag Kreuz und die papijtliche Fahne getragen
tich; eine Revolution, die nur Heiner Hilfe bedarf, um Fewer in allen
vier Weltgegenden angujteden.” Das zeigt um mindeften, welder Pline
bie Fretmaurerei fahig ijt. Das Schriftitiict ftammt aus dem Jahre 1818,
in mancjen Puntten it die Lage anbers geworben, ifhr Biel gibt die
Sretmaurerei niemals auf, deshalb darf aud) die Wachjamfeit ber Katho-
fifen niemald auffren, big die Freimoauverei auf der gamzen Welt end-
giiltig itbermunden ift. Die ganz e Freimauveret, nidht nur ein Jiveig!

3. UAnd) eine Jahrhundertfeier des MNicaenums. BVom
19, bi3 25. Auguit 1925 tagte in Stodholm die ,Allgemeine Kon-
feren; ber Rivde fiir praftijdes Chriftentum”. ,Oefumenijde
Gynode” twurbe fie wiederholt gemannt, da ,ifre Mentalitdt die dfu-
menijche” getvefen fei; fie wurbe mit bem Konzil von Nicda verglichen,
bas vor genau 1600 Jafren ftattgefunden habe, und gleid) diefem ald
ein neuer UAnfang, ein Wenbepuntt, ald eine Ueberwindbung unduijt-
lichen Geijtes gepriejen. Cine ,Selbitbefinnung des Schismas und bev
Orthodorie’ nennt jie Cugelbert Rrebs. Und fie war in der Tat ju-
nihft fitv biefe beiden Teilnmehmer, aber aud) itber diefe Rreife hinaus
bebeutungsvoll.

Geit der abjchliagigen Antwort, die Benedift XV. am 16. Mai 1919
mimdli) und {driftlih ben Organifatoven der im Wngujt 1920 abge-
faltenen ,TWeltfonferens der driftlihen RKonfeffionen”, auj ihre Bitte
um eine Vevtretung ded Heiligen Stuhfes bei diejer KRonfeveny, ecteilte,
war felbjtverftandlich an eine Teilnahme fatholijher Ruetfe an der Stod-
holmer Tagung nicht mehr ju denfen. Ohne fich felbjt aufzugeben, fann
bie RQivche fich nicht afd nur gleidhbevedhtigt auf die gleidhe Linie mit
anderen driftlichen Ronfeffionen jtellen und fie fann nidht duvd) Ab-
fehen von ber notwendigen Cinfeit im Glauben der Gleidhgiiltigeit in
Glaubenzfachen Voridhub leiften. Dem vedlichen Bemiifen der nod) nicht
sur Crfenntnis der wahren Glaubenseinbeit gelangten BVeranftalter umnd
Bejucher folcher Tagungen hHat weder Benedift XV. feine aufrichtige
Teilnafhme verfagt, nodh Haben Ratholifen Grund, ihre Schritte anderd
als mit anteifnehmender Wnjmertjantteit s1u begletten.

Auch fiiv fatholifdye internationale Verbinbungen und Tagungen,
bie fich nicht auf dag eng Religivfe bejdyriinten, fehlt es, aud) abgefehen
bon ber Nadyfeiegsluft, an Reibungsilachen nicht. ber die Criahrungen
ver Nachiviegsseit auf diefem Gebiete find ba, um zu beweifen, iie
gevingfitgig jchlieBlich die fleinen Gegenjibe evideinen, wenn bdie bolle
Gemeinfamteit bes Glaubens die Betvadhtung aller Dinge vom Cwigteits-
ftandbpuntt exleichtert und die Cinbeit der Rivche auch ju einbeitlichem
Dandeln in alfen Dingen einladet, die mit demt Glauben doch viel enger
verfnitpft find af8 jeme, denen bdiefe Cinbeit des Glaubens feblt, fich
emgugeftehen agen. Weld) fieqreiche Macht hiitte das Chriftentuns itber
pas Getiffen der Vilfer, wenn die Richtlinien fiir dag gefamte sifentliche
Leben, weldhe die Rapite Har zu zeiduen midht ermiiden, nicdht nur in
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ver gamgen fatholifchen Welt, fondern bei allen, die fich noch des chrijt-
lichen Namens rithmern, einen freudigen TWiberhall finden twiirben!

Der Crzbifdhof von Upfala, Dr Nathan Soderblom, der bei all
diefen Lereinigungsbeftrebungen Heute der eigentliche geiftige Fithrer
ift, fithlt lebendiger als anbere, den Mangel jeder Wutoritdt in den
bon dber Rivdhe getrennten dyijtlichen Religiondgemeinjhaften. Cr jehnt
fich aber nac) einer Ginbeit, nach einer ,fatholijhen Rivche ohne Rom”,
nad) einem ,evbangelifthen Ratholizidmus’, B Einfeitsmittelpuntt be-
fiirivoctet ev eimen ,dfumenijhen Rivdhenvat”, ,die gamze Chriftenbeit
berfretend und fo eingericdhtet, daf er im Namen der Chriftenheit vedet,
abindgend, twarnend, ftivfend, bittend in gemeinfamen religitfen, fitt:
lien und fozialen Ungelegenbeiten der Menfchheit ... Diefer Htu-
mentjhe Rivchenrat fvdre nicht mit dufeven Vollmadhten auszuftatten,
jonbern fatte tn bem Mafe Cinfluf 1 gewinmen, wie er mit geiftiger
Autoritit aufsutreten vermag. Cr iivde nidht ex cathedra, jonbdernt aus
ber Tiefe de3 menjdilichen Getiffens reden”. Ve erfte BVerfudh diefes
neuartigen |, bfumentjchen Konzils” aus Menfdhentville und Menjden-
recht war nidht fehr evmutigend. Die Sclufbotihaft der Konfereny
wurde felbft von ifhren begetjtevten Wnhangern als matt und ald bder
,Ofumenifden Haltung” der Konfevens nicht entfbrechend empfunben;
subem Bat man nicht einmal den Mut gehabt, die Worte, jo ivie fie
gefprochen wurben, unverinbert der Oeffentlichfeit 31t ithergeben. Man
pergleiche damit die dhavatterfejten Runbdidhreiben der Rapite.

»Life and Work®,  Qeben und proffijhe Betitigung”, diefes
Cofungswort Soberblomd follte aud) ber Stodholmer ,Allgemeinen
Ronfevens fiir praftijches Chriftentum” ald Leitftern dienen. Hitte man
bie Lofung der amerifanijhen Unionsfreunde ausgegeben: Faith and
Order’, ,&laube und Berfofjung”, die eine eigentliche, von Soderblom
als unmoglic) angefefhene Wiedberbereinigung der getrennten Glubens-
genoffenjchaften im Auge Yat, vorliufig aber alle, die fidh su ,Jefus
Chriftus als Gott und Heiland” befennen, als villig gleidhwertige Glieder
ver ,Rirche Chuifti” gelten liBt, fo tdven bdie vorhandenen Gegenfipe
jofort in threr gangen Schroffheit Hervorgetreten. Denn in Stodholm
waren nicht nur bdie audgefprochenen Proteftanten, fondern auch die
Anglo-Katholifen und die Orthoboren pertveten. Crjtere jtefen in Glaube
und Liturgie der fatholijhen Rirche auferorbentli) nabe, jelbjt bie
Anerfennung des papitlichen Primates toivd bei nicdht twenigen unter
ihnen ecnitlich evtvogen; fie halten feft an dem ,dogmatifchen” und dem
fveilich) nicht folgerichtig fich austvirfenden ,hievarchifchen” Pringip. Den
Rejt von protejtantijhem Subjettivizmus, der fich noch bet den Unglo-
Qatholiten finbet, erfenmen die Orvthodoren grundiitlich nicht an; jie
haben bisher auch immer die Giiltigteit ber anglifanijhen Weihen ge-
lengnet und felbjt der rufjijhe Patriardh) Tychon, unter dem fidh, einen
Augenblict lang, die fithnjten anglifanifhen BVereinigungdtriume u
bermwirflichen {chienen, liefi feinen anbeven Weg der BVeveinigung offen,
als dburd) das Aufgehen des Anglo-Katholizidmus tn der Orthobdorie.
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Grft tm Angujt 1922 jorad) jih der Patviaveh bon Konjtantinopel, in
Berbinbung mit der ,Peiligen Shynode”, fiir die Giiltigfeit ber angli-
fanijchen Weihen aus, die betanntlich Leo XIIL in jeinem Rundidretben
»Apostolicae curae* pom September 1896 verneint hat.

Wenn nicht im Glouben, fann man jid) dann nidt wenigitens im
Beten vereimigen? So jagte man fid) in Stodholm. Hanbelt e3 fich
nur um Fiel und Gegenftand ded Gebetes; o ijt fein Jiveifel, baf alle
gefeennten Ronfeffionen zufamnien und mit ihnen die Katholifen i
nie allgemeine Wieberveveiniqung tm Glauben beten finnen, tvie e3
in ber bom Heiligen Stuble gebilligten und warm embiohlenen all:
gemeinen Gebetsottav. im Jdnner, von Petri Stublfeter bis Pauli Be-
fehrung, zum uddrud fommt Hanbdelt e3 fich aber um gemeinjame,
oifizielle, liturgifche Gebetsfeier, fo leuchtet jofort ber Grumnbfa ein:
Lex orandi est lex eredendi, und umgefehrt; im offiziellen Gebet einer
Neligiondgemeinjhaft mufy naturnotwendig the gemeinjamer Glohe
sum Wugdrud formmen, €8 {ind dodh) hidhitens halbe Wahrheiten, twenn
g W, Jnge im Sinme Soverbloms jdretbt: ,Dad gamze Schrijttum
ver Myjtif, dag Gebet in feinem iveiteften Sinne gebeutet, verfeht uns
in eine Hegiom, tvo Unterjchiede von Bett, Roum, Sprache und Kult
foum efivag bebenten.” ,Jm celigivfen Umireid hat e3 nocdy fein Schisma
gegeben. feine Form driftlicher Fromuigleit hat jich jelbjt von Chrifjtus
gefchieder; und barum gibt es nivgends ein tatjacdhliches Hindernis, das
vie Chriften abfalten fsnnte, durch ihre Gemeinjhaft mit Jefus zur
Gemetnjdaft unteveinander zuriicufehren. Die Einbeit der Chriftenfeit
iit Ginbeit in Chriftus, die Cinbeit ber Glieder mit hrem Haupte; und
niefe Cinfjeit ijt nie fiiv die sexbrodhen tworden, die da lieh Gaben unferen
Heren Jefus Chriftus unverviidt.” Was in biefen Worten Wahres ift,
bad ift vor allem die fatholijche Lebre, daf geiftigeriveife alle sum wafhren
Neibe Chrifti, jur Kivche gehoven, die fich mit voller Wufrichtigleit jum
Glauben an Chriftus und jum Gehorjam gegen thn und jeinen Willen
befennen, mogen fie aud) in der Crfenntnis jeines Glaubens und feines
Lillend unverjchuldeteriveife irven. Das {hliefst aber nidht aus, dap nach
Chrifti Willen zur geiftigen Verveinigung mit dem unjicdhtbaren Haupte
audy) die dufere Veveiniqung mit dem fichtbaren Haupte und mit der
fihtbaren Rirche tretem, und dap nad) demfelben Willen Chrifti das
feietliche ®ebet ber Rivdhe der Uusdruct des volfen, ungebrodhenen
Glaubens der Rirche fein mup. Wie fann ein Kalviner, der nicht an den
Dpferdharatter ber Meffe gloubt, einem orthodozen Hodhamt, das doch
nichts anderes ald die Darftellung eben diefes Opferchavatters der Meffe
ijt, mit innever Unteilnafhme beitwohnen? Wie fann er aug der Hand
. bes Orthobogen die Kommunion empfangen und diefer fie ihm geben,
ba et dod) an die wirtlidhe Gegemwart Chrifti im Safvamente nicht glaubt?
Giverblom fatte bei der Bevanftaltung der Stodholmer Konfereny auf
bﬁe Abendmahlsgemeinhaft und die gemeinfomen liturgijchen Fetern
euten qrofen Wert gelegt; aber Wnglo-Katholifen, Suthevaner und
Orthodoye fepten bem Plane Wiberjtand entgegen: daf fie folgerichtiger
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badyten, ald Soderblom, lieat auf der Hand, die lex orandi laft fidh
eben von der lex eredendi nid)t trenmnen.

Dod) nicht nur die Qiturgie, aud) ,.Life and Work", ,Leben und
Tat’, b. §. prafiijdge Betitigung des Chriftentums Haben fiir den ivelt:
sugetvandten Kalviner, bem dasd biivgerliche Leben die eigentliche NReich-
®ottes-Arbeit ift, und fiir den weltabgeivandten Orthodoyen, der das
Reid) Gottes nmur in feinem Jnneven fvdgt, eimen grundveridhiedenen
&inn, twobet jhiwer zu verftehen ijt, wie fo verfdiedene Grunbanjdau-
ungen zu einem einfeitlichen Leben und Hanbeln fithren {ollen; der
Orientale, fagte ein Orthodorer in Stodholm, wurzelt in der unjichtbaren
Welt und betvachtet die fichthare Welt als eine Welt bed Scheines; ber
Wbendlander fufpt im Diedfeits und fieht dag Jenjeits als eine LWelt
ferner Sdeale an. Dad in diefer Vejiehung in Stodholm zu Tage ge-
tretene Problem fapt Heinvid) Hermelint in die Worte jujommen:
,Heute ift die Frage, ob ber durd) die Ovientalen unbd durd) Upjala ver-
ftavtte Yodpfivdhliche Unglifanidmusd oder der hanbdfejt-praftijhe Wmeri-
fonidmug fiegreich wird in der Chriftenteit. Db beide jid) in Stodholm
su Life and Work zujommengefunben haben und als dyriftliches Sonzil
in perpetuum die ibeelle Grundlage des BVolterbundes bilben twerben.
Ob Life and Work, die praftijhe Cinigung der Chriftenbeit, oder ob
Faith and Order, die grundjaglich glaubensmafpige Ciniqungsbewequung
bie jtavferen Bufunftsivifte in fid) vereinigen toird.” Bid su welden
duperften Folgerungen diefe verjdhiedenen Grundanjdauungen fommen,
und wie fefhr fich von beiben die die vorhandenen Gegenjibe auf dad
ridhtige Maf uriidfithrende und jo itberbriicfende Yfatholijhe Grund-
auffafjung unterfdeidet, zeigt Profeffor Dr Paul Simon in bdem
Artitel ,Rivche und Konfeffion” tm ,Hochland” (Mirzheft &. 642 bis 6562).
Den pon Dr Simon Hervorgehobenen Grunbdiug der Stodholimer Kon-
feven, der in einem Hinaudijtreben aus den ,Konfejfionen’ und
in einem Hinftreben zu einer ,Rivdhe” befteht, fannt man vielleicht
ald dad fruchtbarjte Crgebnid und ald einen entividlungsfihigen Bu-
funjtsfeim auffajfen, trop der Unflavheit des Kivdhenbegriffes unbd des
Begriffes der tivchlichen Einleit, und trop ded eler findlidh) anmutenben
Bejtrebens, mit einer Crhebung aller gefrennten Gemeinjdhaften zur
JRicche” die Herabdriicfung ber Welttivdhe zur feftiererijhen ,Kon-
feffion” Hand i Hand gehen zu laffen.

4. Begleiterideinungen firdlicher Bitderverbote. €3 ijt
flir einen Autor feine angenebhme Sadhe, wenn eines oder mefrere
feiner Bitcher auf den Jnber fommen. Das fann den bejten Miinmern
pafjiecen; aud) Bijchsfe und Ordensleute, Jefjuiten nidht ausgenommen,
haben fdhon mit dem Jnder BVefanutidhaft gemadyt. Die Welt ift davitber
nidht ugrunde gegengen, errare humanum est. Die Griinde fiic eine
QJubizierung fonnen aud) fehr verjdieden fein, jumweilen legen fie auch
nidht fiiv jeden gleid) offen 3u Tage. Wir wollen felbft die abfulute IMsg-
lichteit eines (retums bon Seite der romifdhen Kongregation nidht aus-
{dhlieRen; es fhat ja Biicher gegebern, die aus biefem Grunbe bom Jnbder
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wieber entfernt wurben. Wber ein foldher Jretum ift auf feinen Fall
bas, womit man getwdhnlich su redynen fat. Wird ein Buch von Rom
ober vom Bijdhof indiziert, jo verlangt bie tivchliche Dissiplin, bon vorn-
herein amzunefhmen, daf dafitv gewichtige Griinde vorhanbden waven.
Diefer Standpuntt mup aud) in WeuBerungen iiber die Jndizierung
pont Geite Hirdhlich gefinnter Minner flar jum Ausdeud fommen.

Sn den metften Jéillen liegt aber die Sadie nod) gamy arnders.
Biicher und Schriften werdben inbiziert, die jhom vorber aus guten
Grimden in toeiteren Rretfen bevechtigten Aniftofs gegeben haben. Aud)
went pas S, Officium, wie e8 ja Braud) ift, der Jndizierung feine weitere
Begriindung auf den Weg gibt, find fiir den, ber jie nicht fannte, die
Hriinbe meift aus theologifchen Beitfchriften bald zu erfafren und ihre
Richtigteit Yeicht fejtzujtellen. Die Chrfurcht, die man dem firdlichen
Qelhramte jhuldig ift, und die Fflicht, welche der Priefter hat, bie Gliubi-
gen in joldjen Jillen in jachgemdfer Weife su belehren und aufpu-
fliren, verlangen min entjhieden, daf man nidht, in ju iweitgehender
Schomung bes betroffenen Verfaffers, fo iweit geht, die Jnbisiecung
aleidhjam ale etwas Unbegreiflicdhes, Unbegriindetes, BVedauernsiwertes
hinguftellen, wodurch) man bdie Glubigen in gams iiberflitffiger Weife
verbittert und auf das firchliche Lehramt den umbegriindeten BVerbacht
bes Qeidhtfinnes, der BVoreiligteit oder unangebrachter Hivte und Strenge
mwilzt. Gine fo weitgehende Schomung des Autors it meift um fo weniger
angebracht, a3 ja in den metjten Fiillen der Wntor fich der Bedent-
lichteit jeiner Ynfftellungen felbjt gany gut betouft war, ja dap er ettvad
,magen” wollte und fich nicht felten vom Freunden und blinden Ver-
ehrern wegen jeines LWagemutes fogar fetern ldBt. Das ift aber nuv
bann ménnfid), twenn man aud) den Mut Hat, die tatfacdhlich eintvetenden
Solgen einer joldhen Handlungsweife in walhrhaft driftlidhem Geijte auf
fich s nefmen. Gine tweitere PHicht des Rriefters ift bann gewif nicht
bie, die geriigten Fehler und Jretitmer noch zu itbertreiben, nun gar
alled fchlecht auszulegen, aber ebenjotvenig die, bie begangenen Fehler
miglichit su vertujchen oder ald Geringfiigigteiten erjcheinen zu laffen.
TWegen eines einfachen Lapsus calami fommt feimer auf den Jubder,
e3 mitffen jchon wichtigere Dinge i Frage fommen. Das. 8. Officium
febt auch fein Bud) sum eigenen Bergniigen auf ben Jnder, jondern
um bdie Glaubigen zu warnen und gegen Gefahren in Glauben und
Sitten ju fdhithen, und bas um fo mebhr, je angefehener ein Autor ift
und je etfriger fein Budh gelefen wird. Die Teilnahme des Priejters
am Lefhramte der Ricche legt thm aljo die Pilicht auf, in folden Fdallen
in feinem Wirkungsbereiche nicht nur fiiv bie Cntjcheidung des Heiligen
Offistums einguitefen, fondern den Gliubigen auch, two es mot tut,
bie Griinde der Jmbizierung liebevoll auseinanderzujefen und fie zur
findlichen Unteriverfung unter die aus vitelicher Hirtenjorge des Heiligen
©tufles hervorgegangenen Mafnahmen zu bewegen, auf feinen Fall
aber einen unficchlichen Widerfprudhsgeift su unterftithen pdber gar erjt
grofauziehen. Das alles jind, fiir fonfequent fatholijd) bentende Menjchen,
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Binfenwalhrheitern. Witrden manche Schrijtiteller fie fich beffer vor Wngen
Dalten, fo mwiirden jie in gegebenen Fallen nicht nur davan denfen, die
Gmpfindlichteiten de3 getroffenen Berfaffers zu jdhonen, jondern aud
mannhaft fiie die Hrchlidhe Digsiplin eingutveten und den vou der Kivche
beabfichtigten feiljamen Bived einer Jubdizierung durd) fadhgemipe
Auftlarung der Glaubigen nad) Rudaften zu fordern. Cimen Fall, vie
ben jitngjten, zum Unlaf eined Shirmes gegen die iibliche Fovm der
Jnbisterung su nefmen, fann nur al3 eine trauvige BVeviveung begeichnet
erden.

| Ditevatur, :
A) Eingefandte erfe und Sdhriften.

An diefer Stelle werdben familide an die Redaftion zur Angzeige und Be-

ibredyung eingelangten Sdriftiverte verzeihnet. Diefe Anzeige bebeutet nodh

feine Gtellungnahnie der Rebaftion zum Jnhalte folder Sdjriftiverfe. Go

teit e3 Der verfiigbare Rawm und der Fwed der Beitfchrift geftatien, Wwird

bie Medattion nad) freiem Crmejfen Befpredjungen eingelner Werfe ver-

anlaffen. Cine Riidjendung der zur Befpredhung eingefandien Werte erfolat
in feinem Falle.

Adrian, Dr theol. Jofef. Jejus fommt zu mir! Lehr- und Be-
trachtungsbiichlein fitx Ceftformumunitanten. KL 4° (55). Mergentheim, Kaxl
Oflinger. M. —40; in Partien zu 25 Gtitd je M. —85.
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