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- Beibe Minner, Father Favmer und Molyneur, waren hervor-
ragenbe Grifen auf dem Gebiete der Crziehung. Burng (. 133)
jchreibt diber Diefelben:

.. Under the direction of these able and universally respected
priests, the Church made rapid progress in Philadelphia, and broad
and firm foundations were laid for a system of Catholic schools.
It is impossible fo tell how much we are indebted to these two
men for the change which came over the Continental Congress
and the country generally during the revolutionary war in respect
to the Catholic Church.* _

Durch) den Cifer und die Umfjicht von Miffiondren diefer Art,
beven Namen nod) gewaltig vermehrt werben fomuten, wurbe der
Bobden beveitet und der Grund gelegt su dem, wasd tn den folgenden
Sahrzehnten unter den Katholiten der Vereinigten Staaten auf dbem
Gebiete der Crziehung zuitande gebracht wurbe. Was biefe Midnmer
im Sdhiweifie ihres Angefidhtes gejdet, hat, nadhdem bdie grofie euvo-
paifhe Cinvanberung wm bdie Mitte de3 vorigen Jabhrhunderts ein-
gefet, su einer reichen Ernte fich) entfaltet.

©he tnded diefe Crute Tatfache wurbde, follte, fo fdjien es die
BVorfehung gewollt zu haben, erft nod) ein Harter Kampf um die
PLlarrjchule tm Staate New Yort audgefodhten werden. Diefer
Sampf, der, foiveit das nidhite Fiel, ndmlich) die aud den difentlichen
Steuern zu geivdhrende finangielle Unterftitbung der fatholijcdhen
Schulen in Betvadyt fam, mit einer Jtiederlage endete, war dennoc)
fiiv die fernere Cntiwicdlung der Pfarrfchule unter der fatholifdhen
Bevolferung von nidit geringer BVedeutung, Er legte namlic) den
RKatholifen die Wichtigteit ber Plavrjchule und die Pilidht, ausd eigenen
Mitteln diefelbe zu unterftiiben, erit redit and Hers. Der ung fhier
su Gebote ftehende Noum geftattet nicht, diefen Kambf in allen
feinen Detaild zu jdhildern, Abex eine furze Ueberficht der wichtigiten
Momente diefer Fehde fimnen wiv und nicht verjagen.

(Fortfegung folgt.)

Jur Theodizee der Erbfiinde,
Bon 1 Dr Jofef Blaf. Beder, Maing.?)

1. Befannt ift da3 Wort ded feiligen Anguitinug: Antiquum
peccatum, quo nihil est ad praedicandum notius, nihil ad intelli-
gendum secretius (de mor. eccl. 1, 22, 40). Gilt dies aud) heute
nod) nach jabhrhundertelangen Erirterungen dev theologifchen 2Bi-

1) Der Berfaffer biefer Abhandlung, Domfapitular Dr Jo]. Beder,
ift imywijden am 28. Mai 1926 31 Maing an Gehirnjdlag ver[chieden. Die
Theol.-pratt. Quartalidrift verliert an ihm einen Hervortagenden und an-
gefehenten IMitarbeiter (vgl. Jg. 1916 (187—43); 1917 (344—48); 1918
(834—42); 1919 (91—96; 419—28); 1924 (455—66; 623—86)). Am 3. Fe-
bruar 1857 3u Gojenheim bei Maing geboren, ftudieste Dr Beder 1877—1885
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fenfdyaft? Manche Theologen, wie Bartmann (Dogm. 12, 303) {ind
niejer Anficht, anbere, ivie der verdiente Nejtor der Theologen Gut-
berlet (Gott und Sdyobjung, 367) glauben, die Crbiiinde fei nidyt
cin Geheimnis im eigentlicgen Sinne ded Worted, Wir jind der
aleichen Metnung und miochten fie im folgenden fury begriinden.?)

Geiif iit, wie Sdeeben (Die Myfterien des Chriftentums?, § 49)
ferborfebt, was aud) fein Theologe bejtreitet, die Lehre von bder
Grbjiinbe in bem Sinne Gehenmnis, daf fie nur durch die Offen-
barung fejtiteht und anbere Glaubensgeheimnijje ur Bovausfebung
hat. ,3n unjerer Darjtellung (a. a. O, &, 270) wird die Crbiiinde
mur erfldrt in Lovausdjebung dreier grofen IMyjtevien, der Crhebung
nes erften Menfcdhen durd) die heiligmadjende Gnade zur Kindjdaft
“inttes, der Bergeijtigung feiner iwdifchen Natur bid jur Aehnlichfeit
mit den Engeln bes Hinumeld und endlich des wunderbaren Segens,
fraft deffen der erjte Menjd) biefe iibernatiirlichen BVorziige zugleid
mit der Natur auf feine Nadyfommen {iberpflanzen und jomit nicdht
0lof; 1rdifche Menjchen, jondern vergdttlichte und engelgleiche Menjchen
seugent follte . . . Sind bdied Myfterien, und 3iwar grope itbernatiic-
liche IMyitevien, nun dann it anc) die Erbfitnde ein Myjterium, feil
e e aud anberen Myfterien und mur in Begiehung auf folde
erfannt und begriffen werdben fann” Die Frage ift vielmelhr die,
ob nad) gejdyehener Offenbarung die Erbjiinde unlbsbare Sdhiwierig-
feiten enthalte, unlosbare innere Sdivierigleiten, die nur indireft
qel6ft werden fonnten durd) ben Hintveid auf ben Sal: Offenbarungs-
wahrheiten mitffen fvabr fein, weil Gott die ewige Walrheit nur
“ahres offenbaren fann und die geoffenbarte Walrheit der Bernunft
nidyt wiberfprechen fann (vgl. Vatic. s. 3, c. 4, Denz, 1797).

in Stollegium Germanifum su Nont, Wirkte nad) feiner Riictkehr-in die Heimat-
bitizele bitech etliche Jahre tiidytig in Der Seelforge unbd wurde 1889 als Afji-
ffent in bag Mainger Priefterfeminar berufen, dag nun bis zu feinem Tode
bie Douptitatte feiner reichen Lebendarbeit blieh. 1895 {ibernalnr et ben
Aefritufl ber Moraltheologie, den er 1900 ntit dem der Dogmatif vertaufdte.
1904 jourbe er auferdem Regensd des Priefterfeminars, 1907 erfolgte feine
Berufung ind Domtapitel, womit ihm iveitere audgiebige Arbeit in bex
bijchoflichen Kurie erwuchs, befonders als defensor vineuli deg Ehegerichtes.
Durch 87 Jahre hat er als theologifher Qehrer und dburch) 16 Jahre als Se-
nminarregens ven grofiten Teil des Mainzer Klerus Hevangebildet. Daneben
jand er immer nod) Beit su fjriftitellerifcher Titinteit, bejonders im Mainger
o otholiE”, beffen INithevausgeber er durd) eine NReifhe von Jahren war,
it der mnsbrider |, Beutfchrift fiiv fath. Theologie” und in unfever Quartal: .
[drift. Sein griindliches philojophijches und theologifches Wifjen, feine un-
gewihuliche Lehrgabe, feine feltenre Arbeitstraft und Sdhaffensfrende, fein
lauteve3, fonniges emiit, feine ideale priefterliche Geftmming und Lebens-
lihrung eriwarben ihm die allgemeine Vevehrung des Maimzer Klerus. Ju
letnem bevorftehenben 70. Geburtstage war eine feftliche Huldigung geplant
— fie ift nach Gottes Ratihup sur Leichenfeier getvorden. Die Nedbaftion
ber Theol.-praft, Quartalfdhrift legt mit der Berdffentlihung diefer feiner
lebten theologifchen Arbeit, deven Drudtorvettur der Verftorbene nod) felbt
bejorat hot, thren ehrevbietigiten Dant an feinem Grabe nieder. R. 1. P,
1) BVel. auch unferen Artitel in b, 3. . £ T5., 48. Ig., 59 ff.
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Bartmantt findet dad undurddringlidhe Geheimnid in ber
Celhre von der Fortpflanzung der Crbjiinde. ,Wie diefe Ueber
tragung ftattfindet, hat die Kivche unerflivt gelaffen; wobl vegen
ped undurd)dbringlichen Geheimniffes, dasd auf biefer Ueber-
tragung rubt.”?)

Warnum aber Adam nicht allein fiir jeine Tat vervantwortlid) iit,
jonbern aud) wir, fann leptlid) nur mit dem Hinweid auf dag pauli:
nijche Myjterium beantivortet werden (2 Theff 2, 7). Auguitin:
libentius disco quam dico, ne audeam docere quod nescio (c. Jul. 5,
4, 17) a. a. . 303.

Daraus exfieht man, daf die Hauptichwierigleit fitr Bavtmanny
nicht o fehr in der Fortbflanzung der Erbjiinde liegt, jonbern in
ber Jrage, wie fann die Crbfiinde in und etne wahre Schuld fein,
warum jind aud) wir fiir die Crbjiinbe verantwortlich?
Das it audh in Walrheit die Hauptidivierigleit in der Lehre von der
Grbfiinde, die aber unferer Auffaffung nach nid)t in undburddring-
lidjes Dunfel gebiillt ijt.?)

Died foll im folgenden fury dargelegt werben. Sobanit fwerden
it auf die Cintoinde ded Rationalismus, daf die Lelhre von der
Grbjiinde mit der Geredhtigfeit, Weigheit und Giite Gotted in offenem
Widerfprud) ftehe, evividern. Darvan {dliefen iwir die Darlegung,
wie die fatholifche Lehre von der Erbfiinde Licht wirft auf andere
Wahrheiten und twie die Verfenmung bdiefer Lebre fid) bitter vicht
in mannigfacdjer Beziehung. :

2. Bur Apologie der Lehre von der Erbfiinde ftellen twiv bie
Frage: Konnte Gott die Anorduung treffen, dafy die fibernatiir-
[idhen und aufernatiivlicdyen Gaben, mit denen jeine Freigebigfeit
dent erften Menjdjen ausdgejtattet Hatte, fich auf jeine Nacdyfommen
pererben folften, wenn Abam dad Pritfungdgebot beobadhte, da-
gegen verloven geben follten fiir ihn und feine Nad)fontmen
im gfalle feiner lntreue? ;

Da ed fidh um villig ungefduldete Gaben hanbelte, auf die
fein Menich, ja fein Gefd)dpf irgend einen Redytdanjprud) hatte, fo
fonnte Gott, ofne dem Menjdjen im geringften eine Unbill zuzu-
fiigen, eine folcdhe Anordnung treffen. Wenn er ungejchuldete Gaben
ofjne Verlebung eined Redted ohneiweiters entziehen fonnte, fonnte
er aud) beren Crhaltung oder BVerlujt fiix da3 gejamte Menfchen
gefdpledht an die Treue ded Stammbaterd binben.

Nun wobl, dasd ift dod) die Quinteffeny der Lehre vou
ber Grbjiinbe. Alle Fragen ither Schuld, Strafe, Fortpflangung
per Crbfiinde find nichtd anderes alg ndhere Crflarung diejer goti-
lichen Anordnung. Finbet man die Hauptjchivierigleit in der Schuld-
frage der Erbjiinde, wenn Bartmann fragt: warunt find aud) wix

1) BVgl. unfeven Avtifel in d. 3. §. L. 6., 49. Jabhrg., 24 ff.
2),Bgl. ausfiihel, in bem gitierten Art, d. 3. {. L. Th., 48. Jg., 59 ff.
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fity Die Grbfiinde vevantwortlich? jo lautet die Antwort, wic jind
in feiner Weife firr bie Crbfiinde verantwortlich; verantwortlid
dafiie {ft nur Adam allein, die Erbiinde ift in feiner Weife
unfete Lat.l)

Sdhon Die Verurteilung der 47ten Propofition be3 Bajus:
pececatum originis non habet rationem peccati sine ulla relatione
a¢ respectu ad voluntatem a quo originem habuit, Hatte den recjten
Weq getviefent, indem hier auf Adam ol Urheber der Schuld hin-
getviejen ird, ebenfo die Verurteilung der folgenden Sabe (48 1. 49),
in Denent Bajus eine Willendbeteiligung des unmiindigen Kindes bei
der Grbfiinde fonftruieren will, injofern a3 Kind feine der Siinbe
cntgegengefebte Habituelle Willensmeinung habe; ebenfowenig find
alfe Menjchen der Siindentat fdhuldig, mit threm Willen beteiligt.
(53 ijt auch) gang offenbax, daf i in feiner Weife mit unjerem Willen
bei Der Urfiinde beteiligt jind, weber divet noch inbdireft, daber fnd
wir aiwd in feiner Weife fiiv jie verantwortlich. Man it ja muw dann
it etivad verantwortlich, wenn mait e entweber diveft ober indiveft
gewolft hat (ef. Nolvin I, n. 78 ff., 87).

Bei der Crbjiinde fonnte unfeverfeitd hischitens ein indireftes
Wollen in Frage formmen, aber aud) died [t jid) nicdht fonfteuieren.
Die Grundjibe ded Voluntarium in causa jd)lieBen audh ein inbdireftes
J8ollen der Urjitnde unfererfeits aus, {dhon einfach dedivegen, teil
bei ung jebe Grfenntnis der fiindhaften Handlung, die Adarm be-
gangen, fehit. Sodann ift Verantiwortlichfeit ohne Veteiligung der
reiheit undentbar, Beteiligung unfever Freiheit, bevor wir erijtievten,
ijt eir Mnbing, Wiiren toiv fiiv die Crbfiinde verantioortlid), fo onnten
1D miifiten tiv fie aud) beveiuen, was dod) feinem jugenmutet wicd.

Yber, fo jagt man, Das Tridentimum lehrt dod), die Erbiinde
fei eine wafjre Siindbe und inhdriere einem jeben von uns.
Gerwif! Man wird diefer Beftimmung der Kivche villig geredit,
wenn man jagt, wir find Trdger eined Gott miffdlligen Juftanves
(bes Mangeld der heiligmadjenden Gnabe), den Adam und nuv ex
verjchulbet hat. Diefer Buitand it wahrhaft Siinde,Tiweil er im
Gegenfa zur gottgewollten Heiligfeit fteht. « Gegenjibe
belenchten fich: Die iibernatiivliche Deiligleit ijt Vefit der heilig-
madjenden Gnabe, die Unfeiligheit der Simde it verfdjulbeter
Mangel der Heiligfeit, der Mangel der Heiligleit in und it ein
verfduldeter Mangel, und 3ivar verjchuldet durch Adam, alfo it
i ung einte wafre Siinde, ein wahrer Siindenzuftand, dadburd

1) Bgl, unferen Atitel &. 64 ff. — Died behauptet u. a. Kleutgen
(Zheol. b. Borz.,1LIn. 438): ,Die jreie Willenstat, worin der Siinben-
suftand, in bem it geboren werden, feinen Grund Hat, fann nicht Tat unjeres
perfonlicdhen T8ilfens, fondern nur die Uebertretung Adams fein. Died it
nun aber wiedberum mnidyt moglich, wenn bdie Sitnde Adams
widt auch auf ivgend eine Weife unjere Tat war” (von uns ge-
jperrt), — Bgl. auch) Scheeben, II, § 200.

©
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jind wir Sitnder, Damit with man den Worten des Tridentinums
pollig gevedhit. Madjen wir uns endlich (08 von der unbhalt:
baren Ronjtruftion einer Beteiligung unferes Willens
bei ber Erbfiinde, alle diefe Ronjtruftionen fithren, fon-
fequent burdygedbadit, zur Annahme Dder Erbjiinde al3
einer perjinliden Siinbe.?)

Damit fallt aber bag undurchdringliche Geheimnia der Erbfitnde
bie qudlende Frage, wie Finnen toiv wahrhaeft Siinder jein, ohue
irgendivie mitgefitndigt 31 Haben, ift Damit ausdge{chieder.

3. Cinwdnde ded Unglaubens, Wad wenbet Her Ratio-
nalismus gegert das Dogma von der Erbiiinde ein? Wegfdheider
(Inst. theol. christ., § 117) findet in Der Crbfitnde etnen Fraffen
Wiverfprud) gegen Gottes Giite, Weisheit und Gered:
tigfeit. 68 wiberjtreite Gottes Giite, daf durd) die Siinde eines
Menjcyen das gefamte Menfdengefchledst verdorben und verjdyledtert
murde, Seine Weisheit fonne nidgt julafen, dafy das Meijtervert
ber Menfdennatur, vag mit fo hohen Gaben ausgeitattet war, bald
barauf twegen einer gany geringfiigigen Urfadje in eine gang anbere,
billig minderivertige Sage Fime; Gottes Gevedtigheit endlidh finne
nidyt 3ulajjen, bafs unjduldige Kinder wegen der Siinde eines anberen

- mit der Notwendigleit su fiindigen beftraft wurden. (1)

Die lepte Behauptung ift eine offenbare Torheit, von der jedein
fall3 die fatholifdhe Lehre nichts weif.

Daf die Geredhtigleit Gotted in ber Strafe der Unmitndigen

nidjt verlebt wird, ift in Der heutzutage meiftend vertretenen mitderen
Anficht der Theologen, die diefe Strafe nur in den Verluit der iiber-
natiivliden Geligleit legt, leidht einufehen. Chenfo verteidigen
biefelben Theologen, baf das Menjchengefchlecht infolge Der Erb-

. Jiinbe nux infoweit verfchlechtert ift, al8 die iibernatiirlichen Gaben
ve3 lrftandes, Freibeit von der! Begierlichteit, Hohe Crfenntnis,
Beiahring vor Leiden und Tob jest weafallen. Die Eniziehung
villig ungejdyulbeter Gaben aud) auf Grund der Sduld Hes Starm:
haupted enthilt nichts Ungeredites, wo fein Nedhtsaniprud
vorhanden iff, fann von einer NRedtsverletung feine
Nede fein, :

So fagt der feilige Thomas (Comp. theol., eap. 195): ,Dies
(bie Strafe der Crbfiinde) verftoht nicht gegen die Geredhtigeit, als
wenit Gott etiva an den Kindern fteafen witrde, was der Stamm
vater fid) aujdulden formmen lief. Denn diefe Strafe befteht eben
ut nid)ts anberem, al8 in der Entziehung defjen, was iiber die An-
joriidje feiner Natur hinaus durd) Gottes freie Huld dem erften
Menjchen verliehen wwar, und 3iwar fo, daf er es auf die anderen
tiberleiten (vevetben) follte. Die anderen affo Hatten davauf feinen

: 1) Bgl. Billot, de person. et orig. peceato, p. 147, und unfeven Ar-
fifel &. 64 ff. !
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Unfprud, als nur, injofern e3 durc) den Stammvater auf fie itber-
gehen follte, nidht aber fo, al8 0b e3 ilirer eigenen Natur und Perjdn-
lichfeit gehorte.” ,

G fithet jodann dag befannte Veifpiel vom ungetreuen Lehens-
riger ant, Der in fein verdientes Schidfal feine gange Familie verividelt.

Die Lehre von der Crbjiinde verftift aud) nidht gegen Gottes
Jeisheit. Was verlangt Gotted Weisheit beztiglich feiner Werfe
nach mufen? Daf er ihnen ein angemeffenes Biel gibt und die ent-
ivrechenden Mittel, bies Fiel zu exveichen. Jit dies bei ber Crichafhung
und Ausftattung des erjten Menjchen etiva nidht der Fall? Gott Hat
melr getan, al dem Menjdjen ein feiner Natur angemefjenes Siel
su geben, ex fat ihn fiber jeine natiivliche Beftimmung und Befabhi-
qung emporgehoben zu einem iibernatiiclichen Jiel und mit groBer
Jreigebigfeit ihn sur Crreidjung diefes Bieled mit itbernatiixlicdhen
Siviften rveidlich ausgejtattet. Cr liep feine Freibeit vollig unan-
getajtet, nur durd) frewwilligen IMMifbraud) derfelben hat der Menjd
jeine Herrliche Yusjtattung in Jiel und Mittel verjderst. Verlfangt
vielleidyt Gottes Weisheit, dah er dem Menjhen die Freiheit ent-
siche, thn mit Gemwalt in jeiner Stellung fefthalte, oder daf er thm
o auferordentlidhe Gnade verleife, daf er unfehlbor im Guten
verhorre? St Gott, fo fragen wic mit Augujtinus, der Stlave menfd)-
liher Bosheit?

Aber, fagt man, wegen einer gany geringfiigigen Urjadye,
einer fleinen Siinde, einer Ndjchevet, it dad urfpriingliche, erhabene
Gefdyipf in einer jo furdytbaren LWeife gefunfen und verunitaltet
worben! Allein e febt eine fehr oberflachliche Anjchauung von der
Ziinde der erften Menjdjen voraus, wenn man in ihr nidhts anderes
iehen will al3 eine fleine Najdjeret, Der grofe heilige nguitinus
hat eine gang andere Anjchmning von der Sitnde der Stammeltern,
er nennt fie eine unausfprechlich grofe Sitnde (peccatum ineffabiliter
orande) und mit Redjt. Selbjt wenn ivic blof bei bem duperen
Gegenjtand Ded Verbotes, dem Effen von der verbotenen Frucht
tehen bleiben, zeigt fich das. Geivily ift das Cffen eines Apfels feine
Tobfitnde, aber feben ivir den Fall, Der Apfel fei vergiftet, wenn
nun ein Bater einer grofen Familie, deven Stiibe er iit, wijfentlich
einent vergifteten Apfel effent viirde, fo wive dag Selbjtmord und
Huin feiner gangen Familie, Jit dag eine Kleinigleit, eine Kinder-
ndfcherei? Yun, jo war e3 bei Adant. Nicht ald ob der Abfel phyiijd
vergiftet getvefen ive, das ijt toricht; jondern dbasd Effen der ver-
botenen {rucht bradyte Abam und feiner gangen umzihligen Nac)-
fommenjdjaft leibliden Tob und Seelentod, raubte thm und bex
qangen Menjchheit die leibliche Uniterblichteit, bie Gnade der Gottes-
fndjdaft und viele andere tibernatiicliche Giiter. Da3 Ejjen von
der verbotenen Frudyt war alfo fitv WUdbam viel folgenfhwerer, al3
wenn er eine vergiftete Frucht genoffen hitte.
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Adam war fid) aber ficher der Folgen feiner Tat fiir bas gaize
Menfcgengefchlecht betouft, es ijt an einer Mittething Gottes, dai
er Dad gange Gefdhledht reprifentiere, nicht 31 ziveifeln, jonijt wire
bie Grbiiinde unbentbar. Dabei fehen wir bei Vetvachtung der
Sdytvere der Stinde nod) ganz ab von den erfdywerenden Umitanden
der Tat Adams, von der {hiveren Siinde desd Hodymutes, der fid)
auflehute gegen dad ernjte Lerbot jeines groften Wobltdters, dem
Hodhmut, der Gott gleid) fein twollte und vom Unglauben (,jie
glaubten der Schlange melr ald Gott”).

Ghenjotvenig veritoht die Lehre von der Crbjiinde gegen Gottes
Giite. Diefe ift vollig fret in ihren Mitteihingen nach aufen und
Bat fich wabrhaftig grofmiitig gezeigt in der Ausjtattung der Stamm-
eltexn. Sie zeigt jich aber bejonderd grof in der Wieberheritellung
ber Durc) die Urfiinde geftorten Orbuung in dev iiberretdhen Erldfung
burd) den ziweiten Abam: Jejus Chriftus. Selbit die suritdgebliebenen
Mingel, die als Nefte der Urfitnde geblieben, Begierlichfeit, Leiden
und Tob, fnnen und follen nad) Gotted Anordnung dem wakhren
Wohl der Menfcdhen dienen. Haben nicht unzihlige Heilige und
fromme Chrijten die bife Begierlichfeit, die zum fittlichen Kampie
ung gelafjen (vgl. Srident., s. b, n. 5, Denz, 792), in der helben-
nuitigiten Weife itbertvunden, die Leiden des Lebensd und ben Tod
befiegt und eine unverginglide RKrone ald Siegedpreid evrungen’

©o enthilt die Lehre von der Erbjiinde, allfeitig betradtet,
nidht nur feinen Widerfprud) gegen ©otted Eigenjchaften, fondern
offenbart im ®egenteil Gottes Weisheit, Giite und Geveditigleit,
ivie e8 in Dem Berrlichen Ofterlied Exultet fo fdhon hervovgehober
iwird. Treffend hebt Wilmerd hervor, ivie Gotted Giite und Geved)-
tigfeit in emem neuen Lidyte in ber Lelhre von der Crbfiinde exftralt.
JDenn wir lexnen {o, daf Gott den Tod und die Leiden diefer Crbe
nicht gemacht hat. Cr Hatte den Menfden in vollfommenem Glide
ofne Jretum, Leiden und Tod erjdyaffen: aber der Menfd) hat durd)
feine Siinde diefes grofe Gliic verjcherst. And) die gbttliche Gered):
tigfeit erftraflt in newem Glange. Alled Leid, dad im Laufe ber
Jahrtaufenbde iiber diefe Erbe und das Menjdengefchlecht fich dabin-
iwilzte, ift die Strafe filv eine einzige Siinde. Wie gro 1ft die Ab-
fcheulichteit Der Siinde! Wie erhaben ijt Gottes Gervechtigfeit! lm
fiir Die eine Siinde der Stammeltern Genugtuumng 3u leijten, mupte
ber eingeborne Soljn Gotted am Kreuze all jein Blut vergieken wund
jtetben. Nody einmal; wie grofy ift die Ubjcheulichfeit der Siinde!
ivie exhaben ijt Gotted Gerechtigleit!” (Lelrb. der Rel. 17, 701.)

4, Wir fnnen nod) einen Sdjritt weiter geher und bem Un-
gloutben gegeniiber die Frage aufwerfen: Wie erfldarit du dad LPro-
blem Des lebel3, ber Leiben in Der Welt, wenn man villig
abfieht von der Crbjiinde und ihren Folgen?

Wir fagen ja geiwif nidt, die Lehre von der Erbfiinde allein
erflive Die Yeiden Ded Lebens. Wir ftimmen nid)t mit jenen Theo-
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fogen itberein, die jagen: Ohne die Lehre von der Erbjiinde feine
Lifung ded Problemsd ded lebeld. Paseal dhreibt: ,Welches Trug-
6ild it alfo Der Menjdh? Weldh fonderbare Mihgeburt, weld) ein
Chaos, tweld) ein lebendiger Widerfprud)? Nidjter iiber alled —
armer Grbentourm! Hiter der Walrheit — Kloafe der Unfidjerheit
und ded Jretumsd! Rubhm — und Ausourf des Weltallz! Wer wird
biefe Verwirvung [Hlen? Demiitige dich, ohnmdadhtige Vernunfjt!
Sdyweige, einfaltige Natur! Lerne von deinem Meijter! Hiove
ouf Gott! I fiiv meinen Teil muf gejtehen: Sobald die dyrijtliche
Neligion miv die Lehre vom Simbenfall evflivte, gingen mir die
Jugen auf und id) fab {ibevall die Merfmale diefer Walrheit; denn
bie gange Welt predigt einen verlorenen Gott und eine gefallene
Natur, Die Eebiiinde ift in den Augen der Menjcdhen eine Torheit,
aber Diefe Torheit ift weifer ald alle Weisheit Der Men-
ichen. Denn ivie will man ohne jie die (traurig zerrifjene) Natur
bes Menjchen erflarven? Sein ganzed Wefen hiingt ab von diefem
unfabaren Gebheimmniz.”?)

Diefe Worte {cheinen uns eine Uebertreibung su enthalten oder
nie dann volle Walrheit, wenn man vorausfest, daf der Menjd)
urjpritnglid) dburd) Gottes Gnade zu fibernatitrlidher Vollfommen-

heit echoben toar, Jedoch al3 argumentum ad hominem gegen ben

Unglawben 1t e ridhtig: Diefe Torheit ift weifer ald alle Weisheit
ber Menfchen in den Erirterungen itber dag Problem des Uebels
bei Den Gegnern de3 Glaubens. Wie erfliiven jie Denn died Problem?
Die vorcriitliden PRhilofophen nahmen mit Plato an, die IMenjden
iniivben jeft Deftraft wegen der Siinden, die ifre Seelen vor der
LVereinigung mit dem Leibe begangen. Pythagorad nahm zur Ere
flitung eine Seelenvanderung an; die Manichier ein bojes Urpringip
a8 Nrjadje alfer Uebel; Cicero flagt die Natur an, dafy fie fich den
iibrigen Gefchopfen gegeniiber ald gute Mutter, den Menjdjen gegen-
iiber als bitje Stiefmutter zeige. Die neweven Philofophen fehen mit
Sant im MMigbrauc) der perjonlichen Freiheit die Crfldrung dex
allgemeinen Neigung zum Bidfen, anbere fithren alles auf {chlechte
Beifpiele und {dhlechte Cryiehung 3uturf Der mobderne Pejjimismus
hat Den alten Brahmanidmusd und Bubdhidnms, die im Nidtfein
bo3 Gute, im Sein dag Bife und die Erlofung vom Uebel tm Juriid-
sichen aus dem Sein fieht, exnenert.?) Die vadifalen ethifchen Nibi-
liften wie May Stirner und Fr. Niejche ftellen fich gar jenfeitd von
gut und bofe und leugnen dad Bije.

Das alles find unbefriedigende Crfldrungen, wie died aud ber
bernidjtenden Ruitif folcher Hypotbhefen nidht durd) Theologen,
fonbern durd) unglaubige Philojoplhen flar zu Tage tritt (vgl. um

1) Bloife Bascal, Pensées, in Deutfch. Ueberf. vou M. Laros, Kempten-

Pinchen 1918, 169, 173

I3 ) %ggf %tfrf)er Daz Problem des Uebels, ©. 61, § 4; Weif, Apol.
n,
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DBeifpiel Strauy, Die duiftl. Glaubenslefre, 11, § 78). Allen jolchen
PBhantafien gegenitber qibt die Lehre von der Crbiiinde fidjer eine
befriedigendere Grfidrung vom Problem des lebeld und ber
Siinde, e Anguftinug jdon gegen Cicero geltend madhte: ,Cr fat
die Sadje gefebern (Das Leid und Uebel in der Welt), aber die Urjache
fannte er nidht, es war ihm verborgen, warum etn {djivered Jod
anf den Sofhnen Adams laftet, weil ev aud Unfenntnis der Heiligen
Sdrift die Grbfiinde nidht fannte” (c. Jul 1 4, e. 12). Gegen
bie rationaliftijche und pelagianifhe Crfldnung, alles Uebel fei Folge
Der bejchriinften, menjchlichen Natur und die naturgemdipe Folge
ber perfinlicdhen Willensfreiheit, jagt Inguitinug treffend:
,®ibt bir nidt jdhon die Seltenbeit einfichtiger und charafterfeiter
Ienjdher, von der du felbit fprichit, eine Lefhre, was du vom Menjder-
gefclecht zu Galten Daft .. .? Denn warum erhebt fic) nicht die
ganze Menjdhenbeit oder wenigitens der grofte Teil derfelbent Durd)
thr natinlicdes Streben zum Gifer im Wiffen und um Starhnut
bes Chavafters, jo bafy wic und umgefelrt wunbdern diirften iiber
die Seltenhieit dever, die vom Willen der Natur abiveichen und ab-
fallen? Wavim finkt fie, wie von einem Sdivergetvidht gezogen, die
fchiefe Gbene hinab in die Tiefe Der Roheit und in den Sumpj dev
Srjclaffung? Du fagit, die Schen vor Anjtrengung fei der Grund,
weshalb die Menjden der pilihtmépigen Crfenntms fid) entsiehen.
Aber ich wollte, du jagtelt mir, warum e3 dem von der Natur o
trefflich gefchaffenen Menjchen jo ungeheuer jdjiver fallt, dad natiixlid)
Vorteilhafte und Heilbringende zu lernen, warnm ev fid) aus Scen
por Anjtrengung Heimifdher und wohler fithlt, wenn er im Dunfel
bes Midhtivifjens teiterjlunumert!” (op. imp. e. Jul. 5, 1.) ,Wenu
tviv fefen, Dafy jeder Menid), fobald er zum Gebraud) der Lernunt
und Freiheit gelangt, in Sitnde fallt, jo fann ein unbelajtetes, vollig
im Gleidhgewidyt jhivebendes Willensvermdgen diefe Tatjache nict
exfliven: die Siinde tritt in ber Tat ded Crivadfenen hervor, el
fie irgendivie im Kinde fhon vorhanden war” (e. Jul. Pel. 5, 57).

,Die Laft der unfreiwilligen Leiden in BVerbindung mit einer
Herrfdhaft der Siinde in ber Menfdhheit, die ald Siinde freie
Tat 1it, ald Widerfprudy gegen die innerfte Tendeny des Denfens
und Wollend aber zugleid) ein peinlichesd Verhingnis ift, weift auf
etnen tiefen Nip und Fviefpalt tnt Menjdhen hin. Mag dasfelbe aud)
mit dem Buftande remner Natinnlichteit irgendivie vereinbar fein, s
finbet jeine volle Crildrung dod) erit bei Annahme einer Gottentfrem:
dung des Gejdhledhtes.”?)

Mausbach Hebt dazu mit Recht hervor: ,Dad gilt vor allem,
wentt tviv diefes erfdjiitternde Bild in dad Lidit der Offenbarungs:
tatfachen hinewnftellent, die ung eine unendlich freigebige und viter-

1) Val, Mansbacdh, Die Ethif bes Hl. Aug., 11, 154, 155, — Eingefhende

Grivterungen Hieviiber bet Jul. Mitller, Die dyriftl. Lehre von der Giinde,
116, 321 f.; A. Weih, WApol. 114, 145 ff.
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fige Vorjehung Gottes bezeugen, daj dieje Beleudhtung bei Angu-
jtinug nie vollftindig ansgejdaltet iit, haben wiv frither jdjon bemertt
(1, 105, 112) und it damit beitdtigt, was joir oben Hervorhoben.
llebrigens fonnen tvir fiir die Vorausjebuig vom wrfpriinglic) glit-
licgen Bujtand der Menjdyheit nicht blok die Offenbarung, jondern
aud) die Traditionen der Bilfer feranziehen. LWeip fdjreibt
nad) Unfithrung eines reichen Materials: ,E8 iit aber von befondever
Widtigteit, daf fid) diefe Ueberlieferungen (bon einer glidlicjen
llvzeit) nicht blofs bei den Griechen und etwa noc) bei den Jomern
vorfinden, jondern daf fie Cigentium der gangen alten Welt genannt
werden diirfer.” ,Wenn ed irgend einen Sab gibt, Der Durc) die
gemeinfamen teligitfen Ueberlieferungen ber Wilfer beftatigt witd,
o ijt es Der, dafy der Menjcy Durd) gottliches Grbarmen zu Anfang
i1 einem weit bejjerent Stande lebte als jest. Die Lefhre des Glaubens,
Sie 1oiv Dereits in einer Jorberung der Vernunft begriindet fanber,
hat alffo fiberdies Dag allgemeine Feugnis der Gejdyichte fir fid)”
(Upol. 113, 88, 94), ,Jn der ‘Tat war es Gemeinglaube aller Linder
vom Aufgang Hi8 zum Niebergang, daf vor dicfer ehermert wntd
eijernen etnmal ein goldenesd Beitalter der Unjdyuld und bed Friedens
gehertjht habe, und daf bie Herrfchaft bes Bifen, dod jest auf
Grden Das Jepter fithet, nicht der urfpriingliche Bujtand fei. Crit
initer fei die Siinde auf Crben erjchienen und habe von ifrer DOber-
fliche jene jeligen Tage vertrieben, die ehemals geherricht hitten
umd einjtens tviebertelren follten” (a. a. O. 840). i
(&dlup folgt.)

Der Deilige Johounes von Uepomuk,
Bon Prof. Dr Jof. Weikfop|, Saas.
(Glih)

T1T,

Sn Der dritten Nadytitunde bes 20. Miivy 1393 iurde Jolannes
von Pomuf, der Generalvifar des Prager Crzbijdjois, au Befehl
bes Wonigs Wengel L. (IV.) in der Moldau ertranit. Der Hihepuntt
hes Drantad, dad jich zwwifchen Konig und Crzbijchof abipielte, war
bamit erreidht. Ob bev Kbnig it Ghnlicdher Weife an der Perfon des
Gr3bijchois felbit fich vergriffen hitte, wenn ihm Ddiefer in die Pinde
gefallen toive, dad lapt jich beute jhiwer entjceiden. Dody ditrfte
man diefe Frage mit Redyt verneinen Fnnen, nidt blo i Hinficht
auf die Perfon Des Crzbijchofs, der dod) gleidyeitig and) deuticdher
Reichstitrjt war, fondern aud) mit Riidjicht auf alle Umitinde, welde
bie Greigniffe am Nacymittag und Abend des 20. Mary 1393 be-
gleiteten. reifid) witd e3 dev Gefdichisforichung wohl nie gelingen,
bas geheimmisvolle Dunfel, tn welhes dieje Creignifje und vor
alfemt Dag peinfiche Verhr mn Altftadter Nichthoufe gebitllt find,

,Zheol -pratt. Quartalfdyrift.” I 1926. 31



