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actualem curam gerat animarum. Die Anjtalt mup alfo einen parochus
actualis beftellen und auf diefen geht die Seelforge iiber. Das Stift
fann fich nicht eine fonfurrievende Seeljprge vorbehalten. Wolhl fann
oer Ctiftsvoriteher nad) can. 454, § 5 ben Pjarvadminijivator wuter
Benadprichtigung ded Orvtdordinavius abfefen, aber jolange bdied nidt
gejcheben ijt, tommen bdem Udminiftrator u. ziv. aus{dliehlich die
piarrlichen Redte . Vgl. can. 471, § 4: Ad vicarium exclusive pertinet
tota animarum cura cum omnibus parochorum juribus et obligationibus.

Der ALt mag affo immerhin dbas Stift nach aufen hin vertveten,
et fann an den pleno jure inforporievten Pfaveen Abminifteatoren ecin.
jepen und entheben, pfareliche Rechte ftefen ihm aI@ Abt an den in
tmporterten Serren nicht zur.

Die in Frage ftehende Ehe ift aljp tivdhlich ungitltig, die Kon
valibation” erfolgt am em‘facﬁﬁen burd) Sonfenderneuering vor dem
suftdndigen Pfavrer und zivet Jeuget.

Grag. Prof. Dr J. Having.

IX. (Staatliche Sonvalibation einer firdlid) gqiiltigen Ghe in
Dejterreid).) Humbert und Unna fhliepen tn Govg vor dem uftindigen
fatholijden Piaveer eine fiedlid) giiltige Efe und wandern dann in dic
Republit Oejterveih aud. Hier wird if)nen fiaaﬂidjexieitﬁ bebeutet, daf;
ihre Ehe ungiiltig jei. it dies vihtig? JIn Gorz, ald einer Stadt New
italiens, Defteht bie obligatorijdhe 3191181)9 Nach dem internationalen
(E'()erccf)t richtet jich bie Form nach dem Orte des Eheabidhlufjes. Braut
leute in Govy mifjen alfp, foll in Jtalien, aber audh ausivdrts ihre Ehe
ftaatlich gitltig fein, bie zibile Ehejchliepungsform evfiillen. Ao it
tatidchlich die Che Humbert-Anna aud) in Oejterveich ftaatlich ungiiltio.
Der Pangel fann aber badurch behoben tverden, daf Humbert und Anna
- bor threm Domizilsharver nnd 3ivet Sengen in der BVfavefanzle nodmals
ifren Rofjens erfldven, benn der Praveer ift in Oejterveich audh ftaatlicher
Lrauungsfunttiondr. Jur Vermeidung des Aufiehens wire wm Radhfich!
vom ftaatlichen Aujgebot anaufur{)en

®raz. Prof. Dr J. Haring.

X. (%aé’ ift ein fivdlicher Vevein?) Jn einem Stidtchen fourde
bor Jabhren ein fatholifher Frauenbund gegriitndet. Die Statuten wurden
bei ber Griindung dem bijdiflichen Ordinariate bqut[eqt und o bent-
jelben gur Renntnis genommen. Der Bund, unddit ein Gejelligteits-
vevein, beteiligt ficdh auch an Hechlichen Unternehmungen und in dev
Wohltatigteitspilege. Beim Hilfspriefterivedhfel echielt der Bunbd in der
Lerfon des Severus einen neuen Bevater. Severus, gerwohnt alles griind
lich 31 madjen, ftubdiert aljo gleid) bag Rapitel des Cod. jur. ean. iiber
bug Veveingwefen can. 684 jj. Gr lieft can. 686, § 1 Nulla in Ecclesia
recognoseitur associatio, quae a legitima auctoritate ecclesiastica erecis
vel saltem approbata non fuerit. ‘.Der Hrawenbund it 3war nicht von der
Rirche ervichtet, dod) rourden die Statuten von der frhlichen Behirde
sur fenntnis genonmen. lfp ungefeplich ift der Verein nicht. Severus
liet feiter. Can. 691, § 1: dev Berein hat jabhelich itber feine Vermigen:
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gebarung bem Bijdyof Rechenfdhait ju legen. Das qefehiet betm Frawen-
bund wicht. Can. 697 unbd 715: bei ben gefeblich exvidhteten Vereinen (alfo
nicht Blof in Den von der Kivdhe ervichteten, jondern auch in den bon
anbeven evridhteten, aber von der Rirdhe approbievten BVeveinen) gebithrt
nem Bifdhof, bezin. jeinem Delegaten, in den Vevjammiungen der Vor-
iit, die Bejtelfung der Vermbgensverwalter, Funftiondve und Hilfs-
frifte (administratores bonorum, officiales et ministri) bebarf dev
bijhdflichen Beitatigung. Wud) das gejchieht nidht. Severus Haf genug.
Gr feilt fetne Gnidedung dem Pjavver mit. €5 entwidelt {id) jolgendes
Jioieg. Jhrddy: ,War hisher mc{)t Braud).” ,Steht aber tm Kobder.” ,Mag
jchon fein, nicht alles, wad tm Kodey jteht, wird durchgefithrt.” — Wer
hat Redt? Severus ubev der Piavrer?

Der Kober behandelt bas Veveinstoefen velativ ausfithelich: can. 684
bis 725, alfp in 42 RKanones, wilhrend dem fomplizierten Eheprogeh
nue 83 Sanone3d gemwidmet Tmb (1960 biz 1992), ber troh der ‘)Eua
fithelicheit tonnen auc) dem aujmerfiamen Lejer diefer Ranones Jieijel
anﬂto[aen. Unterfuchen ie der Neihe nad) die etnzelien Kanones. Can.
(84: Fideles laude digni sunt, si sua dent nomina associationibus ab
Fecelesia erectis vel saltem commendatis, caveant autem ab associa-
tionibus secretis, damnatis, seditiosis, suspectis aut quae studeant
sese a legitima Ecclesiae vigilantia subducere. Demmnach qibt e3 fivdlich
ceridgtete Berveine, von der Rivdhe empiofhlene Vereine. Gewarnt wird
bor Ueﬁeimbiinbcn fiecdhlich vecurteilten BVeretnen, vevolutiondren Ver-
cinen (oohl im Sinne von ean. 2335), ferner bor berdadtigen Lereinen
und Becetnen, die fich der fiwdhlichen Wufficht su entziehen fuchen.

Can, 686, § 1 legt eine iveitere Cinteflung nafe: Nulla in Heclesia
recognosecitur assoeiatio, quae legitima auctoritate ecclesiastica erecta
vel saltem approbata non fuerit. 63 gibt alfo von der Rirche evvichtete
ober bon der Rirdhe approbievte Weveine. Liegt fivchliche Crrichtung
oder firchliche Abprobation vor, dann haben wi ¢& mit einem tirdhlichen
Bevein gu tun (in Ecelesia recognoscitur) wnd der Verein ift (frchlich)
legitim ecvidhtet. Bl can. 691, § 1,697, § 1. Cine blofe (Smpfefﬂum; etties
Leretned (can, 684) macht benieren noch nicht su einem Hechlichen
Bevein. Cin nodh niederer Grad der Empfehlung aber liegt vor, wenn die
liberreichten Statuten lediglid) zur Semntnis genvunmen 'merben. &3
bejagt diefer At nur, baf in den Statuten fich nid)ts findet, was trchlicher-
jeit8 au beanjtinden wive. Ja, der Frauenbund Hitte als fivchlicher Vevein
walhricheinlich gar nicht apbrobievt werden fHnnen. Venn in ean. 685
erden als Btvede firclicher BVevetne aufgefithet: perfectior vita chri-
stiana inter socios promovenda, opera pietatis aut caritatis exercenda,
inerementum publici cultus. Da diefe Bwede entiweder gar nidht, vder
mir in untegeordneter Weife in den Statuten aujjcdjetnen, wiicde fiber-
haupt die Borausjebung fitv einen frchlichen Vevein fehlen.

Rlar dufert fid) hieviiber Steinen in Beringer, die bliffe 112
1922, &. 8: ,Bereinigungen von Katholifen, die mur weltlihe Jiele
anfteeben, Tmb feine fivdlichen Veveine und fonnen es aud) alg jolde
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nie werden. Selbit fatholijde Veveine, die hountjadhlid) die Uebung
quier Werte, 3. V. favitative, jum Bicle haben, jedod) weder in fid)
noch in ihren Statuten von einer juftindigen Hrdhlicdhen Behorde ervichtet
ober doch) wenigitens guigeheifien worben jind, gehiven nicdht u bden
fronumen Beveinen im Sinne des Rechtes. Soldhe Veveine, wie 3. B. dic
Bingenzfonfevenzen, fonnen jogar das hodhjte Lob der Bifdhosfe und
Pipite dabongetragen haben, mit jahlreichen geiftlichen Gnabden, Wbldfjen
verfehengoorden fein; alles dag macht fie nod) nicht zu einem wivklichen
jrommen BVevein im Redhtsjinne; jie gehoven Hochjtens zu jenen, dic
pas NRecht ,,commendati empfohlene (can. 684) nennt. Tritt dagegen
nie firchliche Gutheifung vder fogar die formliche fanonifhe Crrichtung
hingir, dann werben fie der Rirchengefepaebung fiiv diefe Veveine unter-
worfem.”

Gteinen fann fitv diefe borgetragene Lelre fich auf eine authentijde
Cntjchetdung berufjen. Jm Jahre 1919 legte ein avgentinifcher Bijchof
per Congregatio concilii bie Frage vor, ob die Bingenzfonferenzen als
firchliche Bereine im Sinne ded Kodey zu betvachten jeien. Die Antivort
war eine negative. Cong. Coneilii 13. November 1920 (Acta Ap. Sedis,
X1, 1921, 135 §f.). Damit ift allerdings nicht gefagt, daf nicht aud)
jolche Bereine unter der Aufficht des Bifdhofs ftehen. Denn wie der ein:
selne Seatholit, fo bleiben audh die in Vereinen gefammelten Katholiten
in firchlichen Angelegenbeiten ber Jurighittion des Bijchofs untermworfen,
pedh die Ranones iiber fivdhliche Vereine finden auf fie nicht Anivendung.
Severus fvar alfp su ftreng unbd der Bfaveer war im Redit, wenngleic
bie bon ihm beigebradite Begriindung fadenjdeinig iwar.

Gvag. Beof, Dr J. Haring.

o] (’ainetteg Stivdhengebot und Qlus’fluq) Biarrer Planug ver
bringt feine Fevien in ben Wlpen. Da eilt an einem Samstag die Dame
Montana auf thn ju: ,Hodivivden, ich Hatte Gelegenheit, den beriilm-
ten ®ipfel N. zu beite{gen, fame ool jpdter nie mehr in dieje gliidlide
Lage. Tod) miigte ich die Sonntagdmejje verjaumen, da die Gelegenbeit
mur am morgigen Sonntag gegeben ift. Kann i) in diefem Fall vom
Niepbefuch abfehen?” Darf der Pfarver ,Ja” fagen?

Cin allgemein anerfanntes Morvalpringip lautet: lex eum gravi

~ incommodo non obligat. Dies gilt aud) besiiglich des affivmativen
Gonntagégebetes. Won feiner Crfillung entjduldigt nicht nur im-
potentia physica, jondern nad) fibereinjtimmenbder QLebre der Moraliften
auc) impotentia moralis, das will jagen: incommodum notabile ve!
mediocriter grave. Hiebei ift zu Beadjten baf ber Beqriff incommodumn
grave ein velativer ift: ag der eine leicht berjhmerst, dasfefbe fann
pen andernt empfindlich) treffen. €8 ift nur fonfequent, fwenn aus dev
dargelegten Theorie der praftijhe Schluf gezogen fourde: entjchuldigt
find ein und das anbere Mal joldhe, die einen weiteren, dag Anhiren
ver Pflihtmefje unmoglich machenden Ausflug untérnehmen, wenn
jich thnen jonjt nie Gelegenbeit su einer foldhen Grholung bietet.
Wenn tm vorgelegten Kafus Montana diesmal die giinftige Gelegenbeil



