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auj dap die Verfprechen des Gaius zur Tat werden, und wm sanatio
inradice in Rom einjdhreitet, oder endlich, b in Anbetradt des jdhlechten
Willeng der Frauw und ves totalen Mangeld von Ausficht auf eine fatho-
lijhe Kindeverziehung dem Gaius anfzuerlegen ijt, er miijje davauf hin-
avbeiten, bie Gemeinjdhaft su bfen. Wie fein Verhalten fich geftalten
joll, jolange die Ehe nidht gitltig getoorben ift, wurbe bereits frither, auf
Grund der Lehre des heiligen Wlfons, in diefer Beitfchrift von P. Hiller
behandelt (1921, &. 250). Somit ijt sur Geniige, glauben ivir, dargelegt,
ivas der Seeljorger im vovliegenden Falle zu tun Hat.
SMom (8. Alfonso). PGS B Rans € Ss. B

VIIL (Die Santelen bei dem Hindernid der Religionsverjdjieden-
feit.) Aus China twird der Linger Duartaljchrift ein lehrreicher Kajus
sugefandt mit der Bitte wm eine Vefprechung.

Gin junger, fatholifher Chinefe will mit Dispens ein fheidnijdhes
Mavdhen fheivaten. Nadh) Hrchlichem Nechte nun miifjen die Brautleute
bie Sautelen geben, bejonders daviiber, daf fie die ganze Nadhfommen-
jchaft in Der fatholifhen Religion erziehen. Aber dabei ftellen fih dem
Mijjiondr gany ungeahnte Schivierigteiten entgegen. Die Frage nach
Sindern ift ndmlich nad) chinefijher Anjchanung bei beiden, bejonders
aber bei dem IMMidchen, ein Verftof contra sextum. Aber die Sache wird
nodh fhlimmer. Denn nach inefifhem Redyte haben nidht die jungen
Gheleute, fondernt der GroBvater itber die Rinder zu bejttmmen. Was
iit ed alfjo mit der Leiftung der Kautelen? Haben die Brautleute oder
der Grofvater diefelben 31t leiften? Ober fird die gamze Kautelenfrage
eine Teere FFovmel?

Auj diefe UAnfrage hin ift zundchjt im allgemeinen 3u bemerten,
dafy bie Rautelenfrage bei Ehen mit bem Hinbernis der NReligionsver-
fchiedenfeit gervegelt twird durd) can. 1071. Derfelbe jagt, daj die Be-
ftimmungen von can. 1060 bis 1064 fiber dbie Kautelen bei Mijchehen
aud) gelten fiiv Chen, bei denen dag Hindernis der Religionsgverjchieden-
hett vorliegt. '

C Qm eingelnen ift nun ju beachten, daf man bet Ehen 3wijdhen Katho-
lifen und Heiven twohl auseinanderfhalten muf die Forderungen des
gottlichen Nechtes und die Forderungen desd Kivchenvedites. Wenn
Det einer jolchen Ehe die Gefahr befteht, baf dadurch dev fatholijche Teil
jetnen Glauben verlieve, oder daf bie Kinder dem Glauben verfoven
geben, dann ijt eine jolde Ehe, wie can. 1060 jagt, nicht nur durcd) das
Qivchenvedht verboten, jondern aud) durch) dag gittliche Redht. Von
diefem gbttlichen Redht fann die Kivche niemald dispenjieren.t) Va aber
biefes gottliche Gefets fein frenmnenbdes, fondern mur ein aufjdieberndes
Ghehindernic darjtellt, {o twive, wenn vom Kivdengejeh gitltiger-
neife dispenfiert wdve, eine folche Che giiltig anch venn eg fich wm
bas Hindernis der Neligionsverjhicdenfeit handelt. ?) Weil dad gittliche

1) S. Off. 3. Jan. 1871, in Collect. . C. de Prop. F. n, 1362,
%) Gafparrvi, de Matrimonio I2, n, 612, '
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Berbot o lange dauert, als die eviwdfnten Gefalhren Deftehen, jo erqibt
{th baraus von jelbjt die praftijhe Folgerung fiir Ehina, daf wegen der
oort beftefenden eigenartigen LVerhdltniffe nicht dispenfiert werden fanmn,
felbjt bann nicht, wenn die Brautleute die RKautionen leiften, wenn
Gefabr befteht, daf ber Grobater die Rinder nicht dem fatholijchen
Glauben gufithet. Diefe Wujfafjung wicd beftatigt durch eine Untioort
ved Heiligen Offiztums vom 30. Juni 1842 auf eine Anjrage aus Deutidh-
lanb. Jn einem Staate waven ndmlich die WUbmacdhungen, welde die
Brautleute bor einer gemijchten Che getroffen hatten itber die Religion
threr finder, durch Gefeh ald nidhtig ecfldrt. Jugleidh) war beftimmt,
baf die Rinder in der Religion des Vaters erzogen fverden miiften und
erjt mit 14 Jahren jidh) entjcheiden finnten, ob fie audh in Bufunjt fich
u diefer Religion befennen wollten oder nicht. Da hatte mun ein Bijdyof
angefragt, ob man unter jolden BWerhdltniffen die Ehe einfeqnen diirfe,
wenn bie Brautlente dbie Kautionen leifteten, der Vater aber afatholijch
jet. Die Untwort hatte gelautet: ,Negative.“l) Wirve jemandent, dev
dbelegierte Digpendvollmachten hat, befannt, daf bdie Forberungen des
gbttlichen Gefetes nicht erfiillt jeien, dann fonnte er nad) Gafparei
audy bon dem firdhlichen Hinbernis nicht giiltigeviveife dispenjieren. )

Sommen aber die erivdfhnten Gefabhren fiir ven fatholifhen Ehe-
gatten und bdie Nadhformmenjdhaft jum Wegfall, dann Hirt damit von
jelbjt dbag Werbot des gottlichen Gejepes auf. Nidht aber zeffiet
pamit dad Kivdhengefes. Chenjo zefjievt nidht die fivdhliche Voridhrift,
weldge die Didbens vom Rircdhengefes nuy geftattet, wenn die ent
jprechenden Kautelen geleiftet werden. Da e§ {ich hier aber nur um ein
Sivdengefeb hHanvdelt, fo ift es jelbjtverftindlich, daf der Pabit auch
dighenfieren fann, wenn die Kautionen nidt geleiftet jind. it den BVe-
dingungen des gottlichen Redytes Geniige gefchehen, dann ift eine {olde
Digpend von Seite des Papites nicht nuv giiltig, jondern auch exlaubt.

Hievan aber jchliept jicdh) die andere Frage, vb aud) jemand, der nuy
pelegievte Bollmadten hat, 3. B. ein Upojtolifher Vifar oder ein
etnfacher Mifjiondr giiltiger- und evlaubteriveife von dem Hindernis der
NReligionsverjchiedenheit dispenjieven famn, twenn in einem GCinzelfalle
die Rautionen nid)t eclangt werden fomunen, es aber jicher ift, daf
ven Anforberungen ded gottliden NRedtesd Geniige gefchebhen ijt,
wie es 3. B. in China vortonumen fann, wenn der Vater und Grofvater
Des §tinbes fiberseuqungstrene Katholifen find.

QIué%bmcHtc{) jet aber der BVeantivortung diefer Frage Dnmnégefc{ncﬁ
Dafy im folgenden — der Anjrage entjprechend — nur die Vollmadhten
behandelt twerben {ollen, die jemand extra mortis periculum fat in
bezug auf ein matrimonium contrahendum. Die Wnttwort auf die
jo prdzifiecte Frage ergibt fih aus can. 1061, der jagt: ,Die Kivdhe
pispenfiert nicht . . . twenn dev afatholijche Teil nicht die Kautionen ge-

1 Bitiert bei Cappello, de Matrimonio n, 312, n, 21,

Y Gafparet, L e,
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leiftet Dat, jede Gefalr der BVerfithuung vom fatholijhen Teil ferngu-
halten, und beide Teile die Raution leiften, alle Rinder nur fatholifd)
taufen und erziehen zu laffen.” Was der Ausddruct befagt, ,die-Rirche
ispenjiert nicht”, twenn die entfprechenden Rautionen nicht geleiftet
werden, ergibt fich far aus der Antwort des Heiligen Dffiztums vom
21, Juni 1912, Auf eine Anfrage hin wurde namlic entjhieden, daf
pie Didpens, die bom Hindernid der Religionsverjchiedenheit gegeben
toerde bon jemandem, dber Delegation vom Apoftolijden Stufjle Habe,
ungiiltig fei, wenn er dbie Rautionen nicht verfangt oder nidyt exhalten
Dabe, und daff in einem folchen Falle ber Ordinariug die Ungiiltigteit
ber €he erfliren tinne, ohne fih dabei jedesmal an den Appitolijchen
Stuhl 3u twenden.l) Hievaus ergibt fih, daf jemandem Ddie Fafultdt,
vom Hinbernis " der Religionsverfhiedenheit zu Didpenjieven, mur ge-
geben witd unter ber Bedingung, daf die Kautionen tatfad)lich
geleijtet find. Jft diefe Bedingung audh nicht audbritdlich in dem Jndulte
enthalten, fo gilt fie dodh infolge der allgemeinen DBeftimmungen alé
jillichiveigend beigefiigt. Da alfo die Ausitbung der entiprechenden Dis-
bensgetvalt gan; von dbem Vorhandenjein bdiefer Bevingung abhingig
ift, fo ijt immer, wenn die Vedingung nidht vorhanden ift, aud) die
Dispens ungiiltig.

Diefe Lojung fonnte allerdings vielleicht der eine oder andere Lefer
angiveifeln tollen mit einem Hintweis auf BVermeerfd). Diefer mit et
febr gejhipte Autor fehreibt namlich: ,Jn einigen wenigen Gegenben,
3. . in China, ift mit ben gemifdten Chen, wenn der Mawn tatholijd)
ift, faft feine Gefabhr der Verfithrung berbunden; jie dienen viefmel
fehr oft fiir bie Befehrung der Frau. Gs ijt Har, Dafp man dann bet Ge-
wibhrung der Dispens Cpifie antwenden fann . . . Aud einem duperft
oidhtigen Grund, der feinen Aufichub leidet, fann aud) bdispenfiert
werben von der Kaution, die der afatholijhe Teil leiften mup, Horaus:
gefebt, baf der fatholijche Teil nicht in Gefahr fiir feinen Glawben fommt
unb die Bitvgfchait leiftet, die Nacdyfommenjchaft fatholijd) su evziehen.”2)
Sollte man nun bas, wad BVermeerjd) fagt itber die Dispenjation vom
Dindernis der BVefenntnisveridhiedenfeit, nicht aud) antvenden
tonnen auf die Dispens vom Hindernis der Religionsy erfchiedenheit?
Bietet hiefiiv nicht fogar can. 1071 die bejte Begriindbung, da ev jagt,
paf alles, fvad in can. 1060 bis 1064 itber das Hinbernis der Befenntnis-
berfdhiedenbeit gefagt wivd, aud) angetwandt werden mufy auf bag Hinder-
nis der Religionsverichiedenheit?

Sundd)ft ijt hievauf su antworten, felbft unter per LBorausfepung,
bap biefer Schiup richtig tdre, mithten jich die Miffionire, wenn moglich,
nad) Rom wenden, denn nach den Moralifter darf man eine eigentliche
Cpitie nicht amtwenden, twenn man fid) an den Gefepgeber twenden fann. )

A AL B IV (1912), p. 443
%) Vermeer{d), Epitome II, n. 306; 307.
%) Moldin, de Principiisi4, n, 160, 29,
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Damit diirfte die Verwertung diefer Anficht fiir die Braxis fchon gang
bebeutend eingejchrantt jein.

Dann ijt aber aud) ferner die angedeutete Analogie duvchaus falich.
Allerdingd mup man dag, was in can. 1060 bis 1064 iiber dag Hinbernis
ber Vefenntnisverichiedenleit gefagt toitd, aud) antvenden auf das
Hindernia der Religionsverichieenfeit. JIn can. 1060 bis 1064 aber
itd nid)ts itber die Anwendung der Epifie gefagt. Wir haben es
Dier vielmehr mit der Anwendung eined allgenteinen Moralgrundijabes
auf die Qivdhengefepe zu tun. Nun fann aber nach) den Grundidpen dev
Moral die Epifie wohl beim Hindernis der Betenntnisverfdhiedenheit
angefoandt werden, nid)t aber beim Hindernis der Religionsver-
jhiedenfheit. Der Grund ift flar: nad) ben Moraliften fann die Epitie
nidht angewandt werden bei Gefepen, die eine Handlung ipso facto
irritieveml) Das Hindernis der Religionsverichiedenbeit aber ift tm
Gegenja zum Hindernis der Befenntnisverjhiedenbeit ein foldy irvi-
tierendes Gefes. Uljo fann davauf Chitie feine Unwenbdung finden. Dies
evgibt fich zubem nod) gerade fiiv China aud einem Grlag des Wpo-
jtolijchen Stubles. Der WApojtolijhe Vifar von Su-Tidyuen Hhatte nimlic)
nach Rom berichtet, daf jeine Mifjiondve bfters die Dispens vom Hinders
nis der Religionsverjchichenheit 1um vovaus fiiv eine beftimmte Wnzahi
von Fiillen gewihren, ofne daf die Namen der Nupturienten befanut
jetert; Dabei fei aber immer bovausgefest, daf e3 jich wm bie Ehe eines
fatholijchen Mannesd mit einer Yeidnijchen Chinefin Handle. Die Miffio-
nive fnnten fich namlic) nicht denfen, daf Rom verlange, die Chriften
joltten zur Grlangung einer folhen Dispens eine NReife von zehn und
noch mehr Tagen machen. Auferdem tviivden in 90 von 100 Fdllen
bie Jrauen nachher fatholijch, wenn der Mann fatholijd) fei. — Auj
diefen Bervidht antivortete dad Heilige Offizium am 15. Februar 1780:
Dieje Praxis fei durchaus vevboten; der Upoftolijhe Stubhl fanicre
stoar hiemit die o gejchlofjenen Ehen in radice; aber in Bufunjt jolle
et Apoftolijche Vifar die Dispensbollmacht bom Hindernis der Religions-
perjdhiedenfeit nur nod) ,Hugern und frommen” Prieftern delegieren. )
Mit Recht jagt dabher aud) Vermeerjd) ohne jede weitere Unterfdjeidung
iiber bie Dispens vom Hindbernis der Religionsveridiedenheit:
,Bon einem Obern, der mur delegierte BVollmadyten Hat, . . . fann die
Digpens nidht giiltigeriweife gegeben fverden, wenn die Kautionen
nidgt geleiftet mwerden.”?)

Uebrigens fei audh nebenbei bemertt, baff die Rautelen von Seite
der Brautleute aud) unter dinefifchen Verhiltniffen nidht ganz itber-
fliifjig exjcheinen. Denn wenn die Grofeltern vielletdht frithzeitig jterben,
dann witd dod) wohl auch in China den Cltern dad Beftimmungsdredit
iiber bie Neligion ihrer Kinder zujtehen. Aber jelbft wenn dies nicht 3u-
tvife, todven bie Rautelen in dhnlicher Weife eine Formiache wie nach

1) Moldin, 1. c. n. 160, 3°.
2) 8. Off. in Collect, S, C. de Prop. F. n, 542,
5 Wermeer|d), Epitome II, n. 322
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can. 53 ber Empjang eines Rejriptes. Wie jemand nidt giiltigeriveife
eine ihm verliehene BVollmadht ausiiben fann, bevor ev das Reffript in
Hinden Hat, aucd) dann nicht, wenn er anf privatem Wege ficheve
Renntnis von der usfertigung der Vollmadht erhalten Hat, jo fann
fein Delegierter vom Hindernis der Neligionsverjchiedenheit dispen-
jieren, tenn bie conditio sine qua non nicht gegeben ift, d. §. wenn
die Sautelen nicht geleiftet find.

Demnach muf aud) der Mifjiondr in China jorgen, daf die ver:
langten Rauntelen, wie ed can. 1061 dorjdhreibt, von den beiden
Nupturienten geleiftet werden. Sollte diefes aber wegen der chinefi-
fden LVerhiltmije wunmibglid) fein, dann mup er dafiiv jorgen, daf er
vor Rom ein fpezielles JIndult erlangt, das ihm bejondere Vollmachten
verleift. Droht aber von Seite der Grofeltern eine ernftliche Gefalr,
dann darf der IMifjiondr, wie vben ausgefiifet twurde, nicht dispenjieren,
jelbjt dann nicht, wenn die Nupturienten die Kautelen leiften.

WMiinjter (LWeftf.). P. Dr Heribert Jone O. M. Cap.

VIIL (Gin Freidenferbegriibnis.) QLeopold liep fich feinergeit
dazu verleiten, aus der fatholijchen Rivche auszutveten und Freidenter
ju terden. Wdalhrend einer langivierigen Nvantheit im Spitale lief er
ben fatholijhen Piarrer vufen, bat wm Wiederaufnalhme in die fatholijdhe
Stirde und ftarb eines erbaulichen Todes. Dod) bald nad) dem Hin-
jheiven Qeopolds erichien die Witive des Verftorbenen beim Pfarrer
und erfldrte, unmittelbar vor jeinem Tode fabe ihr Mann ihr gefagt,
er twiinfdye ofjne alle fivchlichen Beremonien beerdigt 1 werden. Sie
miifje daher jede tirdliche Leichenfeier ablehnen. Alle Gegenvorftelfingen
bes Pfarvers find vergeblich. Der Pfavver weijt jchliefilich bem Verftorbe-
nen ein Reihengrab im Friedhof an und nimmt, nachdem die Freidenter,
toeldhe zur Leichenjeier erfdhienen waven, jich entfernt Haben, eine ftille
Cinfegnung am Friedhof vor. Hat der Pfarver redht gehandelt? Bei
ver Gad)lage fonnte der Pforver wohl annehmen, daf die Behauphung
Der Frau entiweder dirett unrihtig oder dem Sterbenden, der fich faum
melr dufern fonnte, fuggeriert worden jei. Nadh fanonijhem Redhte
haben verjtorbene ®ldubige, jofern fie nicht aus gefeslichen Griinden
bom fivdliden Begribnis ausgejdloffen werden, ein Anredht anf das
tivdhliche Beqribnis. Kanon 1239, § 3: Ommnes baptizati sepultura
ecclesiastica donandi sunt, nisi eadem a jure expresse priventur. Die
Jrage ift alfo nur die, ob es opportun ift, dem Verftorbenen gegen den
Willen der Angehorigen ein feierliches Begribnis ju gemwdhren. Stille
Cinjegnung und Feier der Leidhenmeffe fann itberhaupt nicht gehindert
tverden. Das Map der Feierlichteit wird nach Herfommen von den An-
gehbrigen beftimmt. Wiirde der Pfavver aus eigenem Antrieb ein feier:
liches Leichenbegiingmid anorduen, fo fommt €3 nach der Lage des Falles
wabricjeinlich gu einem grofen Standal von Seite der freidenterijchen
Zeilnehmer. ©3 geniefen jiar Leidhenbegingnifie den ftaatlichen Schus.
Dody fann man bei der {dhiantenden Rechtfprechung der Gegentvart
nicht mit Sicherheit daranf vechnen, daf diejer Schup aud) getvahet wird,



