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liegt fein Anlaf vor und Wwir diirfen die Lage nidht jo aujfafjen, ald braudhten
i die aus der Ferne Juritcdtehrenden nur fejtlich 31t begriifen. Wir ftehen
erft inm Beginn einer grofen Auseinanderjebung zwijdhen fatholifcher und
noberner Weltanjdhanung.” Fiiv bejonders beherzigenswert halte ich bdie
Vemerfung ©. 30: ,Dunfel {deint die Frage, ob die Heutige Generation
von Katholifen in ihrer Gefamthaltung in folder Tiefe und Warne bon
threr NReligion durdydrungen, jo erfitllt von erleuchtetem Glauben und tat-
fraftiger Nachitenliebe ift, dafy fich an ihrem Feuer viele Frembde entzlinden
founen, Wenn bdies nicht der Fall ift, daun ift e dringlicher, dad [hvade
syewer im ftllen zu hitten und u ndhren, bis es zu jtarfer Flamnre entfadt
ijt. Die Kuecdhengejdhichte warnt i zahlreichen Beifpielen vor dem Verfuch
o und vor dem Wunjch, Tiefe burch Breite und Qualitdt durdh) Quantitat u
erjesen.” Freudig begriifen iwir aud) dbie Worte: ,Wenn bdie TWiederber-
einigung im Glauben nidht u erveichen ift, jo {ollte e3 doch mbglich jein,
eitt ditfered und innered Verhaltnid der Konfeffionen Herzuitellen, das etner
Cinigung der Geilter und Herzen tm praftijhen Leben nicht im Wege fteht”
©. 32). Michte von denen, die im OHffentlicdhen Leben fiiv Staat ober Kivcdye
wirfen und tampfen, auch die Mahnung bead)tet werden: ,Ausfdreitungen
ber fonfeffionellen PLolemif follten nicht, wie e3 leider oft Hitben und driiben
gelchieht, gefliffentlich aufgebaufcht und im %ﬁlteiinteteﬁe ausggebeutet,
jorbern in einmittigent Sujommenitehen gegen die Friedensftiver burc[] bie
bejomnenen Elemente beiber fonfejfionen giitlid) belqehn’s werbern. Je mehr
jich bie eimzelnen Betenntniffe mit ihren eigenen Angelegenbeiten [wfniie:l
und fid) veligios vertiefen, werben auch. die Klagen iiber die geguerijche
Bropaganda nmﬁummen“ (@. 85). Gin lehrreidher Betveis fiir den gefunbden,
berfdhnlichen Geift des Verfajjers jind aud) die {hdnen Worte &. 88: | Freilid)
jollen Wwir nad) Chrifti Wort unfer Licht leudhten laffen, aber nicht dadurch,

paf toir die aiideren herabjesen. Nein, frenen wollen ivi 1111.3», Wwenn cf]rift:
Iit{)u Gieift aud) auferfhald ver fatholijchen Kivche Bliiten und Friidte echter

adyitenliebe hervorbringt.” Tiefes gejdyichtliches Lerftandnis imwf)t aus deit
Worten: L8 wird fid) zivifchen Katholifen und Proteffanten niemals eine
Einigung Daviiber eraielen laffen, wem bon beiben Teilen hiebei bas qrifere
Peaf an Scyuld und Unredht zufommt” (S. 89) oder aug der BVemertung:

ouch der Protejtantisimus Hat eine Aufgabe zu erfitllen, die leliten Endes
wicht rein zerftbrend Jein fmm” (&. 50) ober aus ber BVehaubtung: ,Die
Stivche 1]t mit der Ueberlieferung einev jahrhundertelangen Gejchichte sugleich
gefegnet unbd belajtet” (&, 52). Da der mittelalterliche Weenjc) heute fo gerne
auf den Leudhter gelftellt wird, warnt Pribilla, den fatholifhen Menjchen
afs den mittelalterfichen su bezeichuen: das iviirde die Katholifen in den
itbfen Nuj bringen, dad Rad der Weltgejchichte uriictichrauben 31 twollen
(©. 55). Moderne Volfsredner migen bag Wort Pribillas &. 61 nidht ver-
geffen: ,Heute ijt e3 leidht, von Voltsrechten zu reden; Heute gehirt mefr
It Daj, die ‘]Led)te ber Autoritdt zu verteidigen. Eeéf}aIb finben Jich in
unjeren Tagen fo viele, bie den Majfen jhmeidjeln.” Jm lepten Abjchnitte,
Wweldjer bie Aufgaben ber mobdetiein Satholiten I)e[aube[t jieht Pribilla mit
Nedyt im theologifchen Dilettantismus eine mcf)t geringe ®efahr: ,Cin
theologifdher Dilettantidmus wiicbe bdie rveligife Wertvirrung, bdie hHeute
gerabe grof gemutg ift, nur nod) vermehren” (S, 95). Bribillad Sdrift trdat
vhie Fweifel gur Kldrung der heute o verworrenen Geifteslage bed, fie fiihet
jedenfalls ben SKatholiten bie BVebeutung bder ihnen geftellten Anufgaben
deutlich bor Angen.

Stragberg b, Angsburg. _ Dr theol. Haeufer.

7) Dag Gejidt ded dentjdhen Katholizidmus, gejehen bon einem Laien.
Lon LarlB. Heincic) (76). Miinchen 1925, Dr Frang Leiffer. M. 2.—
Heinrichs Sdrift erfdhien ald &)cft O ber erivdabhuten Sammhing ,,3ur
veligitfen Lage ber Gegentvart”, Der Wrbeit DHeinvichs fehlt viel von der
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Stlorheit 1wnd Gritndlichteit, durd) weldge fic) die Joeben befprochene Seyrift
pes Jejuitenpaters Pribilla auszeichuet. Die von Hetnrich behandelten The-
mata find: Advent unbd bange Fragen; das newe Neid); der Feind ber Gentein-
jehait; bie Jugend; Rajfenfchuld ober Schuld iiberhaupt; fatholifch inm Gemein-
Wefen; Urbeiter im Weinberge des Hervn. Gegeniiber jenen, welde durch
bie noberne beutiche Jugendbewegung die utoritit der Familie, dber Schule
unb bed Staates beftritten und gefihrdet jehen, nmeint Heiricd) &. 36: , Wir,
ditrfen uu3 feute, nad) demt Weltfrieg und Bujommendruch, nicht mehr
linger verhehlen, daf in Deutjchland der Antoritatsbeqriff in einer unnatiic-
lichen Weile iiberfteigert war. Das zeigte fich fchon im Fantilienleben . . .
ESolche Neattion gegen bdie iberfpanute und damit unfebendig getvorbene
Autoritdt des Waterd frat in zu vielen deutfchen Familiew auf, wit wicht
fehliefitich in cine gewifje ©olibaritdtsbelvegung der Jugend gegen bdie Gr-
Wadjjenen eimgumitnden!” Heinvich fpricht dann von dem Typifchen bder
Fatholifchen Jugendbewegung in Deutfchland. Daz Typifde liege nidt in
ver Deutichheit, aud) nicht tn der befonderen Vetonung des deutjjen BVolts:
wefeng, nicht im Tragen von Uniformen und nicht im Wanbdern. ,Das
Typifthe der fatholifchen Jugendbetvegung fann mnur dies fein, dafy fie fatho-
lijeh ift. ©o [elbjtverjtandlich bies flingt, o merfiviirdig ijt e3 dod). Mert:
iirdig infoferit, als dod) die gefamte deutfthe Jugendbewegunyg, befonders
in ihren Anfangen, im Sturnte gegen die Autoritit {olidaviid) war, Wwahrend
ein Teil diefer Jugend, der fatholijche, dabei aleichzeitig der weitnus ftartten
Autoritatsbindung, die fid) benten Lifit, ndmlich derienigen bder fatholijchen
fivdje, fren blieb.” Dod) eine Jugendbewegung, Welche eingig nur der
Autoritit ber Kirdhe treu blied, gegen die iibrige Autoritat aber anftiivnite,
ift feine fatholifche Jugendbetvegung!! Moge Hetnrich das oben zitierte Wort
Pribillas beachten: ,Heute ift es leidht, von BVolfsvedhten 3u vedewr; hHeute
gehirt mehr Mut dazit, die Nedyte der Wntoritdt su verteidigen.”
Strafgberg b. Augshurg. Dr theol. Haenfer.

8) Mythen und Ergihlungen ecined Melanejieritammes aus Papa:
rataba, Neupommern, Siidjee. Von P. Augujt Rleintitidhen M. 8. C.
80 (509). 1924,

Die Schillut, Gejdhichte, Religion und Leben eines Nilotenjtamnres.
Nach P. Banholzers F. 8. C. und eigenen Aufzeichnungen davgeftellt
von Wilhelm Hofmayr. 8° (521). 1925. (Unthropos-Vibliothet,
St. Gabriel, Modling bei Wien. I1. BVand, 4. und 5. Heft.)

Unter Beitung von P. Wilhelm Schymidt S. V. D. erfcheinen mun wieder
bie ethuologifchen Monographien der Anthropos-Bibliothet. Waz Mifjiondre
und Gelehrte an Beobachtungen bei Primitiven wund bet Naturviifern
jammeln, foll in umfdnglicheren Darjtellungen neben dem ,Anthropos”
verdffentlicht werden.

“ 3 ben vorliegenden Detden BVamnden miiffen wic iiberaus wertvolfe
Letitungen erbliden. Jd) fann bei den 3wet Werken den philologijhen Anteil
der Arbeit nicht bewerten. Wber das, was sunddit im erftgenannten Budje
ftber die Menthen und Mythengruppen aus Paparatava von P. Kleintitjden
i termitblicher Sammeltdatigteit uus nahegebradt wird, it nicht mur voifs-
tunblich, jondern aud) veligionsiwiffenjchaftlich von allevgroftem Jnterejje.
Die Sinlettung des Verfaffers fiihrt vortrefflich in die {peziellen Verhiltnijje
feines Unterjuchungsgebietes ein. € handelt fich wm ein iemlic) abge:
jchlofjenes Gebiet, in bem fich die Stammeseigentiimiichteiten befouders
peutlich erbalten fonnten. Jm Jujemmenhang mit den (allerdings Wwenigemn)
deutlchen rbeiten iiber die Cingeborenen des jraglichen Gebictes gibt das
Wert P, SKleintitichens ein aufevordentlich veiches Bild von der Mythologie
Diefes Sreifes. : : .
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