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(Frage: 87 f., 218 §f., 235 {f., 295 ff.). E8 wird aber daburd) ber Nuben:
pes Budjes nicht beeintradytigt, Joubern nur erhoht.

Die vedtlichen und morvalijchen Brobleme |ind, foiveit jie fir Laten-
britber in Betvatht fommen, mit grindlidem Wijfen und vollftandig erdrtert.
ur bdie Abhandlung iiber die Privilegien der Ordensleute ivird vermift
und tn einigen Nebenfadjen fann man der Meinung desd Autors nidht gany
beipflichten: So, wenn er ald Jwed der Slanjur nur den Schub der Keujd)-
heit angibt (Frage 248) oder dad gemeinjame Leben nur ald Pilidt der
Avmut hinjtellt (Frage 812); es diirften audy viele der Behauptung tvider:
{prechen, dafy bie Uofalobeven ber erempten Lrieftergenofjenfchaften ein-
Eac[]f]in Jurigdiftion im duferen Fovum haben und desiwegen fHrchenvedilic
Bralaten feien (Frage 328 und 346); dafy der Wntor unter den Wirfungen
per ewigen Profel aud) Abfall und Flud)t aus dem Orben erivdhnt, ift jeden:
falls eine unndtige Wieberholung, da er dariiber fpdter ex professo handelt
(yrage 377 big 381) und ijt beziiglich der Fhucht mifverftandlich, da auch der
Brofe mit geitlichen Gelibden Drdensfliid)tling fein Famn.

Wenn wir jur Form libergehen, tonnen wir fagen, dafy es dbem Wntor
gelungen ijt, den {dywierigen Stoff im grofen nund ganzen in leidhtveritdnd-
licher @pradye icdersugeben; einzelnes liefe fich aber wnod) verbejiern: fo
diteften Wusdriicte wie , Senfuren, duferes Forum, vedhtliche und tatfachliche
Giriindung, objettiv genonrmen” die Fajfungstraft gewshulicher Laienbriber
itberfteigert; in Frage 382 ift die Stilijierung nicht gang vichtig, da der Un-
wiffende letcht zur Meinung fomnten fonnte, daf eine Bivilehe eine giiltige
Ghe jei. Dafy der Autor die Katechismusiovm gewdhlt hat (Frage und Ant-
wort), fann als glitdlicher Griff bejeichnet tverden, tveil durd) die Frage
pie Anjmertfamfeit bes Lefers auf einem beftimmten BVeariff gelentt wird
und dadureh ven fawoniftifd) wicht gebildeten Laienbriidern das Verftandnis
ves teilveife giemlic) {dhiwierigen Stoffes erleichtert wird, Um diefen Bived
volljtdndig 3u erveidjen, follten aber die Antworten furz jein und teine Be-
ariffe oder Bejtimmungen bringen, apf die in der Frage nicht vorbereitet
wurbe. Der Antor hat aber diefen Gefichtspuntt in verfdyiederen Antivorten
nid)t Dbeviidfidhtigt, woburd) das leichte Werftandnis etivas gelitten Haben
oiivfte. (Vgl. die Fragen 11, 81, 40, 41 u. a.)

Brigen. Dr 9. Pompanin.
8) Menjdyliches Freiheitabetwnftiein. Von Dr Frang Kapinger S. J.

(VI u. 91). Jnngbrud 1926, Fel. Raud).

Die Tatjache der menfdhlichen Freiheit ergibt fic) jdhon aus dem nre-
taphyfijchen Avgument, daf ndmlich dev Verftand fiir ben Menjchen ein jinnlofes,
qudlendes Gefdhent ivdre, wenn dber Menfd) nicht zualeich fret wdre, um
eben mittel8 der Freifeit, der Crfenninis entfprechend auch) Handeln 3u
tinnen. Der Verfaffer diefer Schrift fithrt diefen Beiveis 3war aud) durd);
aber in erjter Qinte will er hier die Freiheit davaus evweifen, daf iwir von
derfelben ein jicjeres, faved Bewuftiein bejiben, daf twir diejelbe, wie an
Beijpielen gezeigt wird, an ung jelbit praftijd) erleben. Dabei beantivortet
er aich bie Edyierigteiten moderner Geguer der Freiheit, fo 2. B. A WMeffers,
per glaubt, bas Freiheitdbewuftjein fei vielleicht mur ein ,jubjeftiver” Be-
vidht, und Sdyopenhauers, der ziwar Handhmagsireiheit ald Bewufteins-
tatfache augefteht, aber nicht {dhon bie Freiheit des Willens,

Die flar und jorgfaltig gearbeitete Scrift bildet dag 6. Heft des erjten
Bauves von , Bhilojophie uud Grengiviffenidhajten”’, Sdpriftenveife, Heraus:
gegeben bom Jnngbruder JInjtitut fiiv {dolaftifhe Bhilojophie.

Salzburg. Dr Jojef BLorbermapr.
J) Die Tiejen der Seele. Noralpfydhologifche Studien. Von Dr . Klug.

®r. 80 (V u. 441). Paberborn 1926, Schoningl. M. 6.60, geb. M. 8.—.

Die Tiefen der menjdjlichen Seele bergen fo mandje Ratfel, die felbit

erfalrenen Seelentennern 3u fchoffen maden, Deshald ijt es su begriiben
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bafy Slig, ber fuitdige und gewandte Sdyilderer feelijcher Eigenart, in Jeinen
pier vorliegenden moralpincdologijdien Studien verjudyt, die Schleier zu
heben, bie itber diefen Tiefen lagerm.

Die Moralpindologie, die dem Werden der eingelien fjittlichen Hand:
Lungen twie ber gamzen jittlidgen Cuiwidlung des Menjdjen nadypiict, Hat
al3 Hilfsmwiffenjchaft eine doppelte Aufgabe: jie joll dem Meoraltheologen
it damit pem Geelenridhter helfent, ein riditiges Urteil iiber die Veraunt:
wortlidhteit des Menjchen fiiv jein Tun zu fallen; vem Moralbddagogen
und Raftorallefrer und damit dem Erzieher, Seelenfiihrer und Seelenarst
foll fie Gelfen, bie rechten Wege i der Leitung und Fithrung der Seele zur
Hiohe zu finden, :

Rlug Hat in feinen Studien vortviegend die giweite Aufgabe im Ange,
sundchit weil fich in {hwierigen Féllen iiber erfteres faum etivas jicheres
fagen liBt. Dau aber:ijt aud) die tiefite Abjicht des Buches nidyt, die Wijfen-
fchaft um ein Stiidlein vorwdartd su bringen, jondern den jdjwer tingendei
witd fimpfenden Seelen:zu helfer; und das ift nicht iwit dem LRidhten” ab-
getan, bazu Beifit es, verftduduisvoll auf thre Scivievigfeiten eintgugehern
und Mittel und Wege aufzuzeigen, die aus denfelben herausfihreir.

Rug wendet fich deshald awch nidjt blof an die Fithrer und Ersieher,
fordern an die weiteften Sreife der Leidenden. G jorgt jid) deshalb and) nicht
wm eine ftreng fadpwijfendajtliche Snijtematit bed Werkes; dafite aber pragt
feine Abjicht dem Budye eine Hihere, inneve, tiinjtlerijdye Einheit und Ge-
fchloffenheit auf.

S, Seelifdie S dyichtungen” jehildert er an der Hound der neueften Cr-
gebniffe der rajtfos jortjdyreitenden piydyologifdhen Forfdpungen sundchit
bas feelifehe Feld, auf bent jich zu tiefit diejes Ningen abjpielf, mit all den
Bedingungett, die ihut vou Haus aus gejtellt fid, wd aeigt die gdhnende
RIuft auf, die fidh da zivijchen Jpeal und Wivkidieit anftun fann. Daun
seidynet er i, Duntle Madyte” die Schwierigleiten, die i ber erblichen Be-
[afting, in erworberen Henumunger, in Gejomtfonjtitution und Tempera-
ntent liegen fumen und hebt befonders den Jwiefpalt wifdhen den lichten
with duntlen Krdften ber Seele, Geniug und Damon, Eros und Serus hervor.

S den tweiteren Abichnitten jchildert er die Ant, wie verfdhiedene Typen
uitd Rlaffer von Ringern wid Unterfegenen den Kampf oufnehmen wnd
fiihren, 1wie die problematijchen Naturen, Steptifer und Antonomen, pindijd)
Defetten und Kriminellen und bdie rvein natirhaften Diesjeitsmentjchen.

Den Abjdhiufy bilden bdie Schilderung des Ktamnpies, den Aujbruc) zuv
Hithe mit feinen Gefahren wmrd die Miglichteiten des Ansganges des RNingens.

©3 find feime froctenen Beichnungen, jondern [(ebensvolle, EHinjtlerijd)
yollendete Schilderungen, reid) ilfujtriert duvd) pipchologifdh fein gefdpaute
Wertreter der Hofen Litevatur und gut gezeidhnete Cingelfalle aus der Neenge
ver piychilch und moralijch Geffrandeten, jtets verivoben mit trefflichen Hin-
weifen auf Wege und Mittel der Nettung. ©3 gereidyt librigens ber altbe-
wihrten Astetif zur Chre, daf aud) die neuejten Seelenforjchungen feine
neueir Mittel zur Seelenvettung ausfinden fonnten.

Go ivie e [Heqt, wirh bas Bud) ohne Jiveifel vielewr, die exnftlich wm
ihre Geele ringen, fowie ihren Fithrern grofen Jeuben bringe.

Dody michte i) auf eine Gefahr himveifen, die in einer wahllojen Ver-
breitung bes Budjes liegt. Naturgema§ fteht im Bud) nicht das Gejunbe,
Normale, fondern bas Abivegige witd Krante im Vordergrund. Wie nun ein
populdriedizinifhes Bud) Hypochonder der leiblichen Gefundheit, jo fonnte
diefes Bud) and) Seelenhypochonder jchafferr, wenn es in unredjte Hinbe
fommt. Ferner |ind einzelne Andeutungen iiber Fontrete Moralitit, Schiwere
ber Schuld . d. fiic ungefdyulte Lefer su wenig jdharf gefaft unbd fonnten 3u
Mifdeutungen fithremn.

Soferit ¢8 bei eiem jo gany fiinftlerijeh gebauten Bud) geftattet ft,
médte ich auch einige Wiinjdje dubern. Klug feidet fein Bud) n durdhaus
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mobderiie Sprache. E3 {jt dies 3u loben; demn twer auf die Moderne wivfen
will, mufy ihre Spradie {prechen, weil viele die altitberfommene Sprache
ver driftlichen Seelenpilege nicht verjtehen. Dod) hatte ich gewiinjcht, dak
per Verfafjer dabei mehr Briiden jur alten Spradyveife gejdhlagen hitte.
Denn nidht blof die Schule fann um ded Sujarmmenhanges willen auf die
alte Spradyveife nidht verzichten; aud) den Leidenden, fiiv die Klug jdyreibt,
it die moderne Sprache nicht immer geldufig. Unfere Jeit ift nun einmal
doppelipradhig geworden wid wer nicht an eimem Teil vorbeiveden 1will,
parf diefe Tatfache nicht itberfehen.

Da ferner auch die [yjtematifche Morvaltheologie nidht teilnahmslos
am fubjettiv-jeelijchen der fittlichen Handlungen voviitbergeht, hatte id) auch
gewiinjdt, daf aud) dbas vorliegeude Budh mehr Anjdhlufy an diejelbe gefucht
und die einjelnen Abjdynitte mit ithr in Verbindbung gebracht Hatte, um bei
nienand den Gebanfen eines Gegenjaties auffommen zu laffen.

Bielleidht wdve es auch gut gewefen, auf bie tiefite Tiefe der Seele,
die synteresis, biefen gttlichen Fuufen (quae scintilla in Cain quoque pectore
non exstinquitur), naher einzugehen und die gevaltige Hilfe, die der Weenjd
an der burch die Guade befrudyteten synteresis hat, ing vedhte Licht au ftelfen.

AU diefe Witnjche aber follen den Danf nidhit mindern, den Khig jich
purd) die meifferhajte Bujammenitellung, Veleuchtung und Ausdiertung
per in verjchiedenen fachfrembden Werken verfirenten Crgebuiffe der neueften
aorfdhungen evworben hat. Dasd Buch jtellt fich den fritheren Werfen des
Werfaffers ebenbiivtig jur Seite.

St. Pilten. Dr Alpis Sdhrattenholzer.

10) Gott. Fiinf Vorteage itber das rveligivnsphilofophijde Puoblen. Von
€. Prapwara. (Ver fatholijche Gedante B. XVIIL) 8° (192). Kbl
Mindhen-Wien 1926, Oratoriunmberlag.

Prapwara bietet in den finf BVortrdgen, die er in Leibzig sum erjten-
nmal gehalten hat, sujammen mit den Vortragen auf der Uhmer fademiter-
taguig 1923 unter dem Titel: ,Dad Gottesgeheimnis der Welt” (Miinchen
1928) einen Grund- wnd Anfrif feiner bald ju ertarvtenden Religionsphilp-
jophie. Die Wendung zum Objeft hat aud) eine Abtehr von der Gefiihls:
theologie ©dhletermachers gebrad)t, bamit aber das Neligionsproblem ver-
dharft aur Didtujjion geftellt. Wie muf Gott ald Dbjett der Religion niher
beftinmmt werden? ,Jjt Gott i der Wirklichteit oder {iber der Wirtlidhfeit?”

Wenn Er Uneudlichfeit ift, wie verhdlt jic) der religits fucdhende Veenfch,
ald bewufiter endlicher Geift hineingeftellt in die Qual rulhelojer Cntiwiclumng?
Gttt ift Geheimmis; it er dann menjdhlichem Forfdjen unzugdanglich, der
ewig unbefonunte Gott, den u fudhen und zu erfennen und zu befiben bes
Gieijtes ewiged Urfchicial, den mie 3w erreichen feine ewige Hollenqual ijt?

S ber Beantwortung diefer Fragen eviveitert Przpwara jeine reli-
gionsphilojophijche Thefe von der Spannungseinheit, der polaren Gegen-
jite, und zeigt, wie die Philofophie der Gefahr erlegen ijt, enttveder theo-
paniftiih in einjeitiger Transzendeny ded geiftigen und ethijchen Jcdh ben
einent Pol der Wirtlichfeit 31 verabolitieren tm transzendentalen Subjeft —
anthropomorphijtijhe Gruppe — oder aber dag All, den Kosmos, die Natur
in den metaphyiijchen Mittelpuntt zu viiden und auf den Thron Gottes
3u feen — fosmozentrijche Gruppe. Diejem fiir die moderne Philofophie
unfeligen Bwiefpalt jebt die fatholijhe Neligionsphilofophie das Somohl-
als aud), bas ,Gott in und und Gott iiber uns” entgegen; ,nichts Gejchipf-
liches identifch) mit Gott, aber alled Gejdhdpfliche als Gleichnia Gottes” (S, 43).

Wie diefe Grundthefe mun die Chrijtologie und die Lehre voir der Kirche
befervfcht und erflart, unbd lendytet im Sentrum und Graldheiligtum bder
Stirche, der Liturgie der feiligen Mejfe, dasd zeigen bdie folgenden Vortrige
it flihien Gedanfengdangen. Nidht jeder diivfte fie, plaube ic), wagen. Przywara
eignet eine bewunderungsiviivdige Fahigteit sur Synthefe, sum Syjtemati:
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