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baf fie aud) in foro externo bewiefen werben fonne, und dafy deshalb
aud) davitber ein Dofument ausgeftellt 1werden und gewdhulich nod
eine entjprechende Cintragung in das Taujbud) gemadht werdben miiffe.
uperbem fonnen die Ordinarien die BVollmadht, jolche Ehen in radice
aut fanieven, tiberhaupt nicdht den Beidhtvitern jubbdelegieren, fondern
nur den Pfarvrern und aud) diefen nur jliv einjelne Falle

Sonnte dafer P. Severus der Frau aud) nidht infotveit helfen, daf
er ihre Gadhe tm BVeidhtftuhl in Ocdnung bradhte, jo hitte er fie dod
bavauf aufmerfjam macjen miiffen, daf man ihr vieleiht auferhalb
ves Beichtituhles helfen finne, wenn fie jich vertrawensvoll anm den
Piarver oder an den Bijdhof wenbde.

NAus dem Umiftande aber, dah P. Seberus der Frau im Beichtjtull
nicdht Geljen fonnte, folgt nicht, daf P. Benignus bet Ubfolbierung
der Nachbarin v erfehrt gehandelt habe. €3 vire ja jehr leiht mbglid),
dafy die Machbarin fhon vor dem 19. Mai 1918 proteftantijd) getraut
worden wdre. Sn diefem Falle aber wire thre Ehe qgiiltig, wenn wegen
der damaligen Beftimmungen bdie Nuptuvienten an die Fovm nidht
gebunbden getwefen wiven. Vet der Nachbarin famen jomit alle Schiwierig-
feiten in TWeqfall, die i) bet dem BVeichttinde bes P. Severus ausd dem
Wlmftanbe ergaben, dap die Ghe ungiiltig war. Lereute daher die Nad)-
bavin thren Sdhritt aufrichtia, dann fonnte jie von P. Benignus abjolviert
iwerden, bovausgefept, dap er die nitigen WVollmachten gur Abjolution
von den infurrierfen Zenfuren DHatte.

Befteht daber in einer Dibjefe eime vecht milde Prayid in beyug
auf die Abjolution atatholijh Getvauter, bann fann es leicdht vorfonumen,
Dap zivei Perfonen, die fidh) faft in gang gleidjen BVerhiltnifjen befjinden,
im Beichtftuhl gang verfdhicden behandelt werden miifjen.

PRerjonen, die vor dem 19. Mai 1918 gefraut wurden, ift tn ener
folchen Dibzefe verhilinizmipia leidht zu helfen; jolden Perjouen aber,
die nadh dem 19. Mai 1918 gefvaut wurden, fann man troh des bejten
Willens im Beidhtftuhl allein nicht Helfen.

Miinjter (LWeftf.) P. Dr Heribert Jone 0. M. Cap.

X. (ZTragen ded Drdendfleives.) Cin Ordendmann, bder 1902
in einen Mendifantenorden aufgenommen fwurbe, ewzahlt einem Mit-
bruder, daf er jahrelang, durd) den Unterricht im Noviziat faljh nfor-
miext, ficdh gefiivchtet habe, nachtd den Habit abjulegen, eil dies die
Grfommunitation nady jid) ziehe und jdHiveve Siinde fei. Er habe das
tmmer al3 eine fhwere Lajt empfunden und gelhofjt, daf durd) ven
Cod. jur. can. dicjes Berbot im Orden aufgehoben iverde. Trofidem
aber witd die Worjdrift aufredht evhalten und ald verpflichtend ver-
teidigt; wenngleid) man nicht mehr von einer fhiveven Sitnde jpricht.
Nun wendet fidh der Ordensmann vertraulich an einen Konfrater und
fragt an, ob er fiindige, wenn er ofne Dispens zu erbitten den Ordens:
babit nachts ablege.

Die Antwort ded Konfraters fei dem toefentlichen JInhalt nacy hier
mitgeteilt.



— h7l —

Obwohl der Anusfprud) des heiligen Bonaventura: ,,Ipsorum enim
regularia vestimenta quaedam sunt poenitentiae doecumenta® (t. IX,
p. 228) jidjer audh jebt nod u vecht befteht, fo ijt getvify der , habitus
interior betm Orbensmann allzeit die Hauptiade. Eine allgemein
geltende Verhilichtuig, nachts dad Ordenstleid st tragen, bejtand aud)
nad) dem fritheren fanonijchen Medhte nicht. Wohl mbgen in eingelnen
Orven die Statuten jum Tragen des Habited verpflichtet haben oder
in auderen die Geiwolnbeit beftanden Haben, den Habit nicht abjulegen,
aber eine iirfliche Verhflidhhung, nadhts den Habit ju tvagen, bejtand
nach dem allgemeinen Ordendrechte niemals. Wolhl twurde verfudht,
aud) augd vem allgemeinen NRecdhte eine {olche SPflicht abzuleitern, aber
pergebens. Gin Haffijches Beifbiel eines folchen Verjudjes ijt der jonit
al3 Theologe und Kenner des Ovbendvedhtes Hhodgejdiibte Kapuziner
P. Albertus a Bulsano in jeiner Expositio Regulas . Minorum, Floren-
tiae 1864, p. 87 sq. Cr zitiert dafiir aus bem Corpus j. c. des cap. Vidua
20, q. 1 und e. Sanctimonialis, d. 23. Fitr die Juhwrierung der Ey-
fonumunifation wird zitievt cap. Ut periculosa. Ne clerici vel monachi:
., Ut periculosa Religiosis evagandi materia subtrahatur .. . inhibe mus
ut ... aliquis . , . temere habitum suae religionis dimittat.” — TWer
fanu aber jagen, daf ein der Rube bediteftiger Ordendmann feinen Habit
,temere* ableat? Uebrigens jdjeint der Swed diefes Verbotes zu jein,
st verhinbern, daf Neligiofen den Habit ablegen, um fich freter bewegen
ait fonnen, oder an Hochjcdhulen, die jonjt Meligiofen mandymal nicht
offert ftanden, Gohere Stubdien s betveiben und in weltlicher Kletdbung
aweh) am weltlichen Tretben der Studenten tetlzunehmen. Der Haupt-
grund aber, vavum wobl von den meiften Sanoniften eine Verpflidhirng
allgemeiner Natir abgelehnt wird und eine obligatio in conscientia
gelengnet wird, ift der Mmitand, dafy e jid) muw um pactifulavvedt
lidge Veftimmungen handelt, d. §. um Kanones, die aus Partitular-
fonzilien in dag Corpus j. . ufnabhme jonben (cf. Piatus Montensis
t. 1, p. 802, 1. P. Sleutjed Acta 0. Min. 1902, p. 193; Sehifer O. M.
Cap., Doz Orbensdrecht, Miinfter 1923, p. 246). Deshalb {agte P. Priinr
nter O. Pr., Jus reg., Friburgi 1907, p. 143: ,,Habitus religiosus di-
mitti potest ad tempus ab illo, qui dormitum vadit (nisi aliter prae-
scribitur a statutis Ordinis) . . . Nad) dem neuen Kivchenvedht ift von
einer Verpflichtung, nadhts den Habit zu tragen, nod) weniger die Rede.
Can. 596 perpflichtet sum Tragen des Ordensleives innerhalb und aufer-
halb Des Haujes, gibt aber den hiheren und im Notfalle auch den Lotal-
obeven die Wollmacht, and fchiveriviegenden Gritnden von diejer Vev-
pflichtung zu entheben. Davaus folgt: 1. Webder im alten nod) im neuen
fanonijhen Redt ift eine Verpflichtung allgemeiner Avt ausgefproden,
nachts den Habit zu tragen. 2. Eine Verpilihtung durcd) Ordendjtatuten
binbet nur sub poena, nidht aber sub peccato. 3. Sollte ausdritdlid) in
Ovdensjtatuten eine BVerpflichtung sub peccato ausgejprochen verden,
fo founte wohl nur von einem peccatum leve die Jede fein, da fein
Gefes in einer materia levis sub gravi verpilichtet. Ja 8 gibt Autoren,
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die jchon vor dem Cod. jur. can. eine causa rationabilis fitr Ginveichend
evildvten, um fich diefer (itigen Verpflichtung fitr enthoben su betrachten.
Da bdiirfte das gleiche gelten, was Suares de relig. C. T, e: 5. 18, zitiext
bei Sleutjes 1. c., von den Partifularfynoden fagt: ,,honestatem potius
quam necessitatem important.” BVon den gleichen Partihularjynoden
aber jagte Meldyior Canus de locis Th., C. 5, c. 4, concl. 4: ,,Leges
nimis duras aut parum ratione consentaneas a Conciliis provineialibus
inferdum editas non est negandum ‘¢

Cung (06.-Oeft.). P. Amandus Sulzboct 0. F. M.

XL (Gin ajjiftiertes Amt —ohne Ajjijten; bom Sredo angefangen,
Bination durd) einen sacerdos non jejunus.) Am Fronleidinamsfefte
foird in einer Plarrei mit ziei Geiftlichen von einem auswartigen Gafte
unter Uffiften; der beiden Drisgeiftlichen ein feierliches Levitenamt
geDalten. Walrend der Lefung der Epiftel wird dem Ortdpiarver (Diaton)
gemelbet, dafy ber Pfarrer der Nadjbargemeinde auf der Kangel vom
Sdlage geriihet worden fei. ©r begibt fidh) fofort nad) Ublegen der
Levitengewinder in die Nadhbargemeinde, fpenbdet dem befinnungslofen
Stonfrater die heilige Oelung und hilt bavauf Hodhamt und Fronleidhnams:
progeffion, obiwohl er {chon frithzeitiq selebriert und nadh feiner feiligen
Meffe gefrithftitct hat. Dev Subbdiafon Hat unterdefjen bas Coangelivm
gefungen, al3 ex aber erfilet, dap der Diafon nicht melhr surviictelren
tann, vetlifit aud) er ben ltar nad) bem RKredo.

Srage 1: Durfte dev Pfavver die sweite feilige Mefie lefen, obiwohi
ev nicht mehr niichtern war?

Srage 2: Sollte ber Subbdiafon am Altave bleiben und dem Belebrans
alfetnt offiftieren pder hat er vecht getan, afs er ben Altar berliefs?

Srage 3 im Unfdlup an Frage 2: Wie follte ficdh der Subdiaton
bei der folgenben Fronleidhnamsprozefjion verhalten, bstv. in welden
Gerdndern follte er an iy tetlnehmen?

Der Can. 808 bes Cod. jur. can. fagt: ,,Sacerdoti celebrare mne
liceat, nisi ieiunio naturali a media nocte servato.‘* Gin Priefter, ber
nidht mehr niichtern ift, barf alfo an und fiic fich feine Mefje fefen. Dex
Umjtand allein, baf infolgedeffen eine Rfarrgemeinde an den Sonn-
und gebotenen Feiertagen feine Meffe hoven fann, veicht nidht Gin, um
etnem nicht melhr niichternen Priefter die Jelebration der Meffe zu
geftatten. Lehmiuhl bemerkt ju diejer Frage in Theol. Mor, I1.2 n, 223:
5+« .. rationem, quod populus missa forte privetur, ab ecclesia non
haberi pro causa legitima, eur non ieiunus celebret. . ... Verum non
adeo raro ratio scandali adesse potest, quia nimirum facile praevidetur
gravis populi offensio, periculum gravis suspicionis vel dicterii contra
sacerdotem, aut periculum, ne complures, quamquam possint et de-
beant alio se conferre ad audiendam missam, ex inopinato illo casu
ansam sumant cum peccato gravi missam neglisendi; quodsi haec
timentur — non solum populi admiratio — videtur lex naturalis
scandala praecavendi gravius urgere quam lex ecelesiastica de jejunio
naturali lato . ... Quare in singulis casibus prudenti indicio relin-



