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9) Dffultismus und Seeljorge. Von Georg Bicdhlmair 8. J. Gy, 8°
(129). Junsbruct 1926, ,Tyrolia”. -

»2ag Hauptbeftreben deg Verfaffers tvar, den vielbefdhdftigten Seel-
jorger aunddit 3u informiecen iiber die Tatfache, Verbreitung, Theorien des
Ottultismus” (5)., Dann mufte er aber zuerft fic) Jelbit tar jein fiber den
Begriff ,Offultismus”, den er and) ohme den Bufah ,veligits-ethijcher”
beliebig vertaujdyt mit , Spiritismus” (67 §., 95, 124 §f.), ftatt flar 3u fdheiden
bie wiffenjchaftlicy nicht zu leuguenden ,Tautfachen offulter Bhanomene” der
,Bara-" ober ,Metapiydologie” vor ihrer falfhen Urjadenertlining dired
Geifter aug bem Jenfeits; danun durfte er ald wiffenfchaftlichesd Fachorgan
nidyt vorvanjtellen die Bielefelder ,Crite illuftrierte Monatschrift”, jondern
bie , Beitjchrift fiir fritifden Offultismus” o Dr Rich. Baertvald i Berlin
und mit Cinjdjrdntung die ,Beitjchrift fix Pavabiydhologie” vou Mube in
Leipzig (8) unbd in der Yiteraturangabe nidyt itberfehen das int L. Banbd beveits
auf Yeeujabhr 1926 erichienene, vom Standpunit fatholijdher Gloubens-
wijfenjchaft dad Gejamtgebiet yftentatifeh nady dem neueften Stande der
Forjhung behandelnde bdreibandige Wert von Anton Seis: Offultismus,
BWiffenjchaft und NReligion; dann mufte er die Vertreter der [pivitiftifchen
und ber eutgegengejehten animijtijhen Anffajjung deutlich auseinander
halter (9 ff.) und bdurfte nicht . Briihlz C. Ss. R, Hopertritit offultiftijcher
Toffadjen vevallgentetnernd iibertragen auf bie bden Spivitismus — midt
Ottultismug — entfdjieden Ablehnenden durfte nidit denm Ratholifen
voralten: ,Wie werden fie die driftlichen Offenbarungdoinder tirtfam
verteidigen fonwen?” (18). — Vielleicht nodh) wickjamer als P. Bidylmaier,
ber ztuar die wefentliche Erhabenheit bes iibernativlicdhen Offenbavunagsgutes
iiber ,mebiale Naturanlagen” vortrefflich) Hevvorhebt (90 §5., 105 §f., 110 §f.,
114 f., 116 §f. — zu &, 101 §f. biirfte er aud) feinwen Orbensgenofjen P.
Ang. Poulatn, Haudbud) der Myjtt?, bei Hevber 1925, aitieven), aber in-
geadytet feiner Ginjicht, daf wir noch nicht ,die Gremsen der offultijtijchen
Moglichteiten genau angeben fnnen” (94), voveilig, von ,Hiheren ethifcdhen
Strdften” des Glawbens uud heiligen Lebens abgefehen, ,bas Sdhiveben
eines Heiligen in eine Rangtlaffe mit den ,Levitatinren® phyfitalifcher NMedien,
bie Heilung eines Ausiitigen mit ,Obgefesen’, das Wunder ber vom Heren
begeidyneten Brote nrit einer telefinetijhen Crjdyeinung einveiben” und die
nadyfte ,Urjache der Stigmatijation i der geftaltenden Rindhe fuchen” lakt,
fo bafy ,bas Wirkenr der [dhdpferijhen Wlmadyt durch den Willen der Seele
angeregt” toird, wdahrend nady dem Heiligen Franz von Sales umgetehrt
mu jebunddr ,die natiiclichen Srafie der Seele mitgeholfen”’, b, §, mit-
gewirtt haben mit der | iibernatiivlichen Kraft” Gottes (96 big 100) — iiber
ben fpringenden Puntt tm Heiligenmilien jiehe eingefhender A. Seits im
IIT. Baubd).

Gewt ift nad) P. Herbert Thurfton S. J., Mitglied der Society for
psychical research in Sondow, ,bie Meinung, alle phyiifalijden Phanomene
feien ber Wetriigerel uzuidireiben, jotwohl wiwahr ald der gejinden Apolo-
getit gefahrlich” (14), aber eben bdiefe editen offulten TBhanomene miiffen
al3 frembe Feberw, mit bemen der Shpivitidmus jich Jdymiickt, diefem ent:
tiffer und ihm fo die itbernatiitliche Larve vom Gefichte geriffen verden.
Mag aud) die proftifjdje Seelforge ,mehr ald die theovetijdhe, logifche die
prattifthe, vindologifche Cinftellung der Otfultiften” interefjicren (5), fo darf
es dod) nicht geradesu ,als taftifdher Fehlarifi bezeichnet werden, den religivs-
ethijdien Offultismus inhaltlidh) su widerlegen” (15); ift dod) der Ansdgangs-
puntt alles veligios-fittlichen Strebens der Dienjt der Walhrheit, und gerabde
ber , Jauber” myjtifder Verjhroommendeit fann ald fauler Fauber nur
erfannt und gemieden iverben nach verftanduisvoller Kldrung. RNamentlic)
ber , gottgetvollte” Einfluf der Sterne auf dad menjchliche Leben darf midt
untoiderlfegt bleibenr und bie beftehenden LVorziige der Theofophie nidht
einfath abgetan werden mit dem allgemeinen Himweis auf die reineve und
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reichere fatholijche Weltanfhauung (16 §f.). Gans vertannt wird Dr Rudolf
Steiners ,Religion und: Wiffenfdjaft gleichmifia verzervende, nahesu bémo:-
nifthe Suggejtionsfrajt”, und feine ,ideologifeh ausidyiveifende” Rhantajie,
fotvte feint ,in der Wurzel antiveligivfes Fdeal”, bem er ,die dyriftlichen Wabr-
Deiten durd) allegorifeje Deutungen anpaft’ (Hans Heinv. Sdhdder, , Wider
bie Weltanjdenung Steinerd”, in ,Hodhland” 18 (1920/1), 598 big 618); Tie
twird verfehrt in efiten ,dent deutjchen Wefen entfprediend niidternen Geift"
(48: vgl. 51) eines ,jelten guten Menfden” (50), ja ,driftlichen Geift”, ob-
wohl in einem Atemzuge zugeftanden wird, daf fein ,mit Ehriftentum ver-
bramter Ponidmus weit entfernt war, ficdh an die hijtorijchen Begebenheiten
pes Chriftentums ju fhalten” (51), jo ,verfappter Atheisntus” (64) war nad
LHidels Ideen” (55). ,Der in Goethes Anjdjauung Hineingelebte Germane
(51) vetftand es meijterhaft, frembde Jdeen jelbitaeftaltend einzubauen in
feint Gpftent der Geiitesivifjenidhait” (55), von deffen ,helljeherijdher Gieheint-
Jdjulung” die phantaftifheiten Koftproben gegeben werden (51 ff., 58 ff.).

AL8 feeljorgliches Sernproblem fdhalt Bihhmair allzu einfeitia heraus
die piychologijhe Frageftellung: Was zieht die Menjden zum DEfultismus
fin? (65, 78 f.) 0ig su ber Ueberfpannung: ,Berteidigen wir nidt unfere
Grundiabe”, jondern ,unjere Brayis. Jit die Lraxid aud) jo vom Metfte und
Senfeitdgedanfen durchtvantt iwie unfere Theorie?” (80). Bei ben wuitver-
meidlidhenr menfehlichen Scthrwdadhen mifte nady -diefer Methove aud) die
ideafite umd objeftivite Wahrheit zufchanden werden! Wielniehr wmith die
Menjdhheit ersogen mwerden ju urteilsiahiger Unterjcheidung swifdhen Stirte
ber Sadje und Sdywddhe der fie vertretenden Perfonen. I Gegenfaty zu
Gutberlet (Dhilojoph. Juhrbucy 34, 1921, H. 3) leugnet BVidhnair, ,daf,
wentn bei [piitiftifchen Sibungen twivtlich) Geifter tm Spiele jein jollten,
¢3 nur bife Geifter im Ginne von teuflifdhert Dantonen fein Ebmuen”, nb-
ichon fdjott aus teleologijchen Grinden bier far erjichtlich ift: Jn mithger
IWeile [chafft der boje Gleift (val. Fof. Bahi, Das Jenfeits, Paderborn 1916,
©. 198 §.). Das neuejte fivchliche Verbot des Bejudhes [pivitiftijdher Sivungen
(1917, nicht 1898), ,felbft wenn man nur jujdaten will, gegen jede Genein-
fchaft mit bifen Geiftern Berwahrung einlegt”, jdeint Bidhimair nicht 3u
fennen.

Berdienjtooll it die eingehende Drvientierung itber fpivitiftifhe Organi-
fationent wad) Formt und Jnhalt (17 §f.), die Haupivichtungen i ,Neugeijt-
bund” (29 §i.), Theojophie (36 ff. — hier twird jedod) iibergangen Der. neuefte,
port wnfruditbarer Spefulation pofitiviftijd) 3u mehr vrattijdher Tatigteit fich
abiendende ‘amerifanijde Hauptztveig der ,uuiverfalenw Bruderfdaft’ unter
Ratherine Tinpley mit der vornehmiten illuftrierten Monatsidyrift in Deutid)-
land , Der theofovhifhe Bfad"), Anthropofovhie (48 §f.) und Spiritismus (65).
Sntereffante Einblice werden uusd gewdhrt m die prafiijdhe Unbetehrbarteit
per Gpiritiften. Der Grund Legt im Mangel an fritifder Beobadjtuig (66),
in ber findlid) naiven Leidytgliubigfeit und veligitien Anjmadjung (67 ff.;
bal. ein {picitiftijdes Vaterunfer 70 §.), it Der pindhologijdhern Stoffraft des
Gelbfterlebten (66, 72) und in ber midtigen Reaftion gegen Materialismus
unb Dottrinarismus (73 f.), jo baf ber Sypiritismus  fdon jebt tn allen
Qéndern mehr als fiebzig Milliomen Anhanger 3ahit” (21 74). Dasu fonuren
die Tdjeinbaren ,pipdologijhen Urfachen der ntodevien offulfiftijden He-
wegittig”: die vermeintliche ,Wiederauffindung des Geijtes auf vem Weage
ves Epperimentes”, nachbem fiiv die ‘Bhilojophie Stants retite Vernunft:
fritit Der ,Bugang sum Seifte” verbaut, uud im religitjen Bereid), yumal
in ben amerifanifhen Seften, ,bicle die Nitdjternheit und Geijtesdiivee des
Proteftantizntus in feiner Aujldfung dem Diffultidmus in die Urnte ge-
trieben” fatte, wahrend fie ,im fatholifthen Dogma eine abftrafte, tote
Sormel erblicden, intwereinbar mit frei [dhspferiihem Denfen (vgl. 112 ).
Religitfe Umwviffenheit und BVerlafjenheit verlangen nad) genaueren us-
Hinften iiber das Jenjeits, Ueberzeuguing von der eigemen Unfehibarteit,
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ablehuende Haltung gegeniiber eratten Wiffenjdhaften, die auf ein Bewuft-
fein wiffenfdaitlider Minderwertigteit suviidgeht ald nenrotifdjes Symptont,
ein gewiffer Geilt der Verfohulichteit aller offultiftijchen Ridhtungen ex-
forderte jtatt ,Iajfenfeelforge Jubividualjeelforge” (79 bis 89). ‘

Selhr ridhtig bemertt Vidhlmair: ,Was gevffenbart wird, 1t den Of-
tultiften gleidygiiltig, bie Hauptjadhe find ihmen offulte, myjtifde’, aufer-
gewidhulidhe Erlebnijje” (107), twemn aud) nod fo JPhantaftiic) verivorren”
(109). BHei der unglaubliden Leidhtgldubigteit von theofophifdhen oder fpivi-
tiftifchen. Otfultijten ,haben wiv heute teinen Grund mehr, iiber das Heren:
jeitalter die afe zu rviimpfen (111). Das tiefite Grlebnia ber Stuttgarter
Jeugetjtgruppe tann jid) nicht mefjen mit bem inhaltddvmiten {ibernatiiv-
lichen Gloubensaft (115), Uebermifige, nicht ftetd durch Verftand und freiet
Willen geziigelte Vefdhdftigung mit Dffultismus fann aur fdiveren Gefahr
filv geiftige und tovverlidie Gefundheit fithren, endigt im Serenhaus (104 §),
forvert veligitfen Judiffeventiamus, Sreidenfertum (121). Die Ueberwindung
Des religids ethijchen Dffultismus” (128 ff.) burdy praftifche Seelforge dentt
fic) Bidplmair vrganifd) von inen hevaus, vornehmlich burd) ,ben friftigen
Lulsidilag eined gejundert religivfen Lebens, Kantpf gegen prattijchen Mea-
terialismusg und Monismus, Cinflihrung des Volfes in bas betradgtende wuid
innere Gebet” nebft Crervzitien, jowie in den »Sinn und Lebensmwert unferer
tatholijhen Dogmen” und ,viivdige Feiev der Liturgie”. Cine reidje F¥iille von
Unregungen wird jo geboten fiiv etne auf der Hithe ver Jeit ftehende Seelforge.

Weiinchen. Univ.-Prof. Dr theol. et phil. Anton Seip.
10) Menjdyenjeele und Dtfultismus, Von H. Malfatti. Hilbesletim
1927, Jrang Borgmeyer. :

Das Bud) ijt hervorgegangen aus weun Vovtrdgelr, die der Verfalfer,
ehebem Profefjor der medizinijhen Chemie an bder Univerfitdt Junsbrud,
~ itm bortigen fatholijdhen Rafino gehalten Hat. Urfpritnglich, gleid) anbderen
nanthaften Vertretern der zeitgendijifdien Naturiviffenfdhaft, von einer mert-
witrdigen und Hodit untritijhen Borliebe zur Befdyaftiging mit den fo-
genannten foivitiftiihen Sputerfdeimungen vefanlafit, Hat fich Malfatti
Idlieflid) burd) Hinzunahme der anderen, zum Teil viel vitfelhajteren
pottulten” Phanomene tore Telepathie, Hellfehen, Totenanwmeldung u. dgl.
eine fyftematijche Crfldrung bdiefes gamzen Problemgebietes aus den mor.
malen Fahigteiten der menfdilichen Seele — einfdfiefilich der Lorahigkeiten
per [ebenden Geele des toten Menjden’! — juveditgedacht. Gr Fuitpft
babei an mandjerlel totfddglice Begebenheiten des Sdlaf- und Trowm-
lebens, ber Hypioje und des Somnambulisnus an, ofne aber eie Bin-
reidjende Sadytenntiis auf viydjologijdhem und pihchiatrifdem Gebiete ju
eriveifen, wie fie sur emftlichen Ansetnanderfesung mit diefen duntlen uiud
letbenfdhaftlich nmijtrittenen Fragen gamlid) uneclaflich ift:

Dap ein Teil bed , fajt experimentell evzengten Sputes der jpiritiftifdyen
Sigungen” in den Bereid) der Myjtit und Magif 3u bertveifen feiir fonnte,
D. h. gu feiner Crtldrung die Annahime eines Mitwickens itbermenfchlicher,
pdmonijcher Sivifte erfordern finnte, Hhilt der Berfajfer zwar fiic moglid,
Dilt dies aber nid)t fiir notig. Das ijt leider der einzige grundjiblid) widtige
Pkt in weldjem der Mefevent ihm beizuitimmen berntag. Nidht aber, ohne
. 31t betonen, bah man fich heute iiber die iwirtlichen Erilarungsmiglicyfeiten
atital ber tfeletinetifhen und tefeplaftijchen Cridyetmungen feinesfalls mehr
etnt toohlabgeivogenes Urteil bilden fann, ofhne gegeniiber dert felbftficheren
Behauptungen in den Werfen Schrend-Nobings u. d. aiteh) dag grofie Fritijche
Gegenmaterial in bem Sammelvert , Der Offultismus in Urfunbden”, heraus-
g egeben von Mar Defjoir (bisher zwei Binde, Berlin 1925) und in der ,Beit:
Jeyeift fiiv fritijchen Offultismus und Grensfragert des Seelertlebens” (heraus-
gegebgﬂ bort N Baerwald, Stuttgart, jeit 1925) eruftlichit niitberiicidytigt
ai haben,

Miinfter 1. W, Univ.-Prof. Dr May Ettlinger.



