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verlor sich selbst aus den Augen und biilte nach dem
Taumel einer kurzen Herrschaft ihr angemafites Ansehen
€1,

Es kam so weit, dall man der Philosophie iiberhaupt
den Charakter einer wahren Wissenschaft absprach. Nach
Fr. A. Lange®) soll sich die Philosophie bewuB3t bleiben,

~daf} die Spekulation Dichtung und nichf Wahrheit gibt.
Der Mensch bedarf einer Erganzung durch eine von ithm
selbst geschaffene Idealwelt . . . aber diese freie Tat des
Geistes soll nicht immer und immer wieder die Trug—
gestalt einer beweisenden Wissenschaft annehmen®. —-
Auch R. Virchow gestand:?) ,.In dem MaBe als die phllo-
sophischen Systeme in den Hmterdmnd gestellt wurden,
sind die niichterne Beobachtung und der gesunde Men-
schenverstand in ihr Recht getreten.“ Du Bois- Reymond
seinerseits behauptet:3) . Seit der Umgestaltung der
Philosophie durch Kant (habe) diese Dlsz1plm einen so
esoterischen Charakter angénommen®, sie habe die
Sprache des Mutterwitzes und der xerstandlgen Uber-
legung so verlernt”, sie sei ,den Fragen, die den unbe-
iangenen Jiinger am tiefsten bewegen, so weit ausge-
wichen®, ,daB nicht zu verwundern ist, wenn das An-
denken an ganz tatsichliche Eldebni%se aus fritheren
Tagen der Philosophie verloren ging*. ;

Diese Auslassungen erinnern an die bittere Bemer kund
Fr. Paulsens:%) ,Wenn Abwesenheit des gesunden Men-
schenverstandes allein die Philosophie ausmachte, dann
wéire Deutsch]and das an Philosophen reichste unter allen
Landern. (SchluB folat.)

Dus Religionsbuch der Kitche,

Yon Prof. Mich. Gatterer S. J., Innsbruek.

»Das Religionsbuch der Kirche® wird gewdshnlich
Calechismus Romanus genannt, weil es von den Rémischen
Pépsten her auscregeben und wiederholt empfohlen wurde.
Sein offizieller Titel lautet: Katechismus gema Beschluf3
des Konzils von Trient fiir die Seelsorger herausgegeben
aul Geheill des Papstes Pius V.) Weil das Buch nicht
zum gemngsten Teil ein Werk des Konzils von Trient ist,
wird es oft auch Catechismus Tridentinus genannt.

‘) Gesehichte des Materialismus, 1877, II., S. 55 und 538 ff.

?) Rektoratsrede: Die Griindung der Berliner Universitit, 1893.

3) Die siebhen Weltriatsel, 1882, S. 62,

") Die Zukunftsaufgaben der Philosophie, in Hinneberg, Kultur der
Gegenwart, Teil I, Abt, 6 (1907), S. 422.
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Entstehungsgeschichte.?)

Das Konzil trat schon bald nach seiner Eréffnung
(13. Dezember 1545) an den Gedanken heran, namlich in
der Generalkongregation vom 5. April 1546 zwischen der
dritten und vierten Sitzung. Da wurde es als Mibrauch
beklagt, daB3 iber dem Studium der Profanwissenschaften
oder iiberfliissiger theologischer Fragen die Heilige Schrift
vernachlassigt werde. Infolgedessen sei das christliche
Volk fast in nichts schlechter unterrichtet als in der christ-
lichen Lehre, und weder die Eltern noch die Lehrer ver-
mochten die Jugend im christlichen Leben zu unterweisen.
Zur Einfithrung in das Studium der Heiligen Schrift moge
deshalb das Konzil eine gedringte Einleitung herstellen
lassen, welche nur einfach und treu die Hauptpunkte der
christlichen Lehre ohne weitldufige Disputationen zu-
sammenfasse und Studierenden aller Lander als Leitfaden
zur Einfithrung in die Heilige Schrift dienen konne. Zu-
gleich solle fiir den Unterricht der Kinder und Ungebil-
deten ein Katechismus in lateinischer und der Volks-
sprache ausgegeben werden.

Beide Vorschlige fanden allgemeinen Beifall. Nur
bemerkten einige, einen Leitfaden von der verlangten Art
neu zu verfassen sei nicht notwendig, da ja schon Petrus
Lombardus, Thomas von Aquin, Cyprian oder Erasmus
entsprechende Arbeiten geliefert hatten. Das Konzil sprach
sich in dieser Beziehung nicht nidher aus. Ins Reform-
dekret der fiinften Sitzung®) wurde weder iiber den Leit-
faden noch iiber den Katechismus eine Bestimmung auf-
genommen, wahrscheinlich weil das Konzil nicht auf
Dinge verweisen wollte, die noch erst zu schaffen waren.
Damit. ruhte zunichst die Sache; erst in seiner dritten
Periode nahm die Synode den abgebrochenen Faden
wieder auf.

In der Zwischenzeit war es Kaiser Ferdinand I., der
sich um die Katechismusirage bemiihte. Im Jahre 1551
verlangte er von der Wiener Universitit und von den
Jesuiten die Verwirklichung eben jener beiden Plane, die
das Konzil gebilligt, aber nicht ausgefithrt hatte: die Ab-
fassung eines Katechismus und eines theologischen Hand-
buches. Es ist Ferdinands Verdienst, daB der ,kafserliche’
Katechismus durch Kanisius zustande kam; seinem be-
stindigen Verlangen nach dem theologischen Handbuch
ist ebenso das beriihmte ILehrbuch zum Gebrauch der
Pfarrer zu verdanken, das unter dem Namen ,Katechis-
mus des Konzils von Trient’ oder ,Romischer Katechis-
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mus® immer neue Auflagen erlebte und bis heute fiir die
Kirche eine so hohe Bedeutung besitzt. Als der Kaiser
1562 den Prager Erzbischof Anton Brus von Miiglitz und
den Grafen Sigmund von Thun als seine Gesandten zum
Konzil abordnete, gab er ihnen auf Vorschlag seines Rates
Seld vom 20. Oktober 1561 auch Auftrige mit fiir die
Abfassung eines Katechismus. Sie mochten, heilt es in
der Instruktion fiir die Gesandten, darauf dringen, daf
auf dem Konzil selbst ein Abrifl der christlichen Lehre,
sei es in ausfiihrlicher oder summarischer Form oder in
beiderlei Weise, herausgegeben werde, nach dem Doktoren,
Pfarrer, Prediger, Lehrer und Schulvorsteher an katholi-
schen Orten sich richten miiB3ten.

Erzbischof Brus hatte zuerst in der Trienter Index-
kommission Gelegenheit, der Sache niher zu treten. Die
Katechismusverbote im Katalog Pauls IV. lauteten nim-
lich so allgemein, dafl man fast glauben muBte, alle bis-
herigen Katechismen seien untersagt. Wie Brus am
28. April 1562 dem Kaiser schreibt, beschlof deBhalb die
Indexkommission, das Konzil um Abfassung eines zu-
verldssigen und authentischen Abrisses der katholischen
Lehre zu bitten. Alle andern Katechismen sollten dann
verboten werden mit Ausnahme des von Kanisius heraus-
gegebenen, dessen Inhalt zum groBten Teil in den neuen
Trienter Katechismus Aufnahme finden kénne. Im be-
rithmten Reformationslibell des Kaisers Ferdinand werden
ahnliche Forderungen von den Kkaiserlichen Gesandten
wiederholt; das neue Handbuch, heilt es hier, miisse
besonders die Unterscheidungslehren berithren und mit
Riicksicht auf ungebildete Pfarrer klar und in volkstiim-
lichem Stil geschrieben sein. Im Namen des Konzils, des
Kaisers, der Fiirsten solle das Buch herausgegeben und
allen Pfarrern, ob sie katholisch seien oder nicht, die
Pflicht auferlegt werden, in nichts von dessen Lehren ab-
zuweichen. Aus den vielen Katechismen von katholischen
Verfassern moge man den einen oder andern auswihlen
und als gewdhnliches Lehrmittel in den Kinderschulen
einfithren. Der K¢nig von Frankreich machte in der Denk-
schrift, die er am 3. Janner 1563 durch seine Gesandten
in Trient tiberreichen lieB, Ferdinands Wunsch nach einem
Katechismus zu dem seinigen.

Anfangs Maérz 1563 war eine Deputation fiir die
Katechismusfrage an der Arbeit; Seripando verteilte noch
kurz vor seinem Tode (17. Mirz 1563) die einzelnen Lehr-
stiicke des Katechismus an die Theologen zur Bearbeitung.
Ende Juli dringte das Konzil auf die Férderung des



Katechismus; der Papst, schrieb damals Mendoca, Bischof
von Salamanca, wolle das, alle verlangten danach, und
es sei eine sehr wichtige Sache fiir die Christenheit. Von
neuem wurden die einzelnen Teile des geplanten ILehr-
buches an die Theologen vergeben. Fiir die Bearbeitung
des Glaubensbekenntnisses wihlte man Spanier aus; ,wie
es scheint’, bemerkt dazu Mendoca mit freudigem Stolz,
,5ind das die Leute, denen man den Glauben anvertrauen
darf’. Das Gebet des Herrn zu erkliaren sollte Aufgabe
einiger Doktoren aus Ldéwen und Frankreich sein. Eine
Liste vom 9. September nennt die Namen der Theologen,
denen die Bearbeitung der zehn Gebote und der Sakra-
mente anvertraut war. Man hatte zwei Katechismen ins
Auge gefalit, einen groBeren fiir die Lehrer und einen
kleineren fiir die Schiiler.

Allein trotz aller Ernennungen war nach vier Monaten
die Arbeit noch kaum vorgeriickt; Ende Oktober iiber-
gab man sie deshalb unter der Hand vier andern Theo-
logen, unter denen an erster Stelle der Erzbischof von
Zara, Muzio Calini, genannt wird. Dem spéteren Kardinal
Paleotto fiel die Aufgabe zu, aus den Entwiirfen der ver-
schiedenen Theologen ein gleichartiges und stilistisch ge-
glattetes Ganze herzustellen.

In Rom betrachtete man nach der Auflésung des
Konzils (4. Dezember 1563) die Arbeit am Katechismus
nur erst als angefangen. Die Erzbischéfe Muzio Calini von
Zara und Lionardo Marini von Lanciano sowie der Bischof
von Modena, Egidio Foscarari, erhielten den Auftrag, sie
zu vollenden. Des heiligen Karl Borromeo Eifer fiir die
Sache erkennt man gus manchen AuBerungen in seinen
Briefen. Der vorziiglichste Mitarbeiter der bischoflichen
Deputierten war der Portugiese Francisco Foreiro, ein
Dominikaner, der sich schon auf dem Konzil ausgezeichnet
hatte, deshalb nach Rom gezogen wurde und sich dort
die besondere Freundschaft Borromeos erwarb. Auch Ma-
rini und Foscarari gehorten dem Dominikanerorden an,
dem somif das Hauptverdienst am Rdmischen Katechis-
mus zuzuschreiben ist.

Was die Theologen entworfen hatten, iibergab man
zuletzt noch dem ersten Humanisten der Zeit, Giulio *
Pogiani, zur Ausfeilung in sprachlicher Hinsicht. In den
vier letzten. Monaten des Jahres 1564 widmete der ge-
feierte Stilist dieser ehrenvollen Aufgabe seine ganze Zeit;
sein Verdienst ist es, daB} der Katechismus auch der Form
nach als ein klassisches Werk hezeichnet werden kann.
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Am 13. April 15665 konnte Borromeo schreiben, zum
groBen Teil durch den Fleil und das Geschick Foreiros
liege der Katechismus vollendet vor. Die Hoffnung jedoch,
die er schon zu Beginn des Jahres ausgesprochen, dafi in
wenig Tagen das Buch gedruckt sein werde, sollte sich
unter Pius’ IV. Regierung nicht mehr erfiillen.” Dessen
Nachfolger, Pius V. der Heilige, liel noch einmal eine
Durchprifung des Katechismus durch den Bischof Marini
von Lanciano, den Magister s. Palatii, und den Kardinal
Sirleto als Vorsitzenden wvornehmen und so .konnte er
gegen Ende 1566 bei Paul Manutius in Rom zugleich in
mehreren lateinischen Ausgaben und in einer italienischen
Ubersetzung erscheinen, die auf Veranlassung des Papstes
von dem Dominikaner Alessio Figliucci gearbeitet war.
Auch fiir die Ubertragung des Buches in andere Landes-
sprachen war Pius V. personlich besorgt. Mit der Ver-
deutschung des Katechismus lie er den Jesuiten Paulus
Hoffdus beauftragen, dem Petrus Kanisius beistehen sollte;
anfangs 1568 erschien zu Dillingen des Hoffius Arbeit
mit einer Vorrede von Kardinal Truchse3. Die franzdsische
Wiedergabe des Katechismus vertraute der Papst eben-
falls den Jesuiten an. Die Sorge fiir eine polnische Uber-
tragung legte er in die Hande des Kardinals Hosius von
Ermland. Fiir eine spanische Ubersetzung zu sorgen, war
dem Kardinal Espinosa anheimgegeben worden®.

Weitere Schicksale.t)

Das kirchliche Religionsbuch trat nun seine Wande-
rung durch die katholische Welt an, deren Anfang man
geradezu als Siegeszug bezeichnen kann. Die lateinische
Grundschrift sowohl wie auch die Ubersetzungen er-
schienen in den ndchsten Jahren in Italien und auswirts
in vielen Auflagen. Zahlreiche Provinzial- und Didzesan-
synoden der folgenden drei Jahrzehnte empfahlen das
Buch, z. B. die Provinzialsynode zu Salzburg schon im
Jahre 1567. Bedeutende Gelehrte suchten es durch Er-
klarungen und Vortriage unter Klerus und Volk zu brin-
gen. Man fithrte den Katechismus in den Schulen als
lateinisches Ubungsbuch ein. Fiir Ordensgenossenschaften
schrieb Pius V. die Lesung des Buches ausdriicklich vor.
Seine Nachfolger im obersten Hirtenamt wurden nicht
miide, es immer wieder zu empfehlen: so Gregor XIII.
und XIV.; Klemens VIIL, Urban VIIIL., Klemens XI.,
Benedikt XIII., Klemens XIIIL., bis herauf in die neueste
Zeit; lLeo XIII. sagt in einem Rundschreiben an die
Bischéfe und den Klerus Frankreichs (5. September 1899):
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,Alle Seminaristen sollten immer zur Hand haben und oft
lesen jenes goldene Buch, bekannt unter dem Namen
Katechismus des Konzils von Trient oder Romischer
Katechismus und gewidmet allen Seelsorgepriestern.”
Pius X. schriecb dem Seelsorgeklerus als Handbuch fir
katechetische Predigten (,fiir den religiosen Volksunter-
richt”) den Romischen Katechismus vor (15. April 1905)
und Pius XI. empfiehlt ihn in seinem Rundschreiben an
die Ordensgenerile (19. Marz 1924) in folgender Weise:
Wenn die Studierenden nach den Gymnasialstudien in die
Philosophie kommen, soll man ihnen einen wvertieften
Religionsunterricht geben und dabei ,,jenes goldene Buch
beniitzen, das ebenso durch Fiille und Kraft des Inhaltes
als durch Schonheit der Sprache sich auszeichnet”. Wenn
die Kleriker nach diesem Buch unterrichtet werden, so
treten sie nicht nur besser vorbereitet an die theologischen
Studien heran, sondern werden auch durch den langen
,,Gebrauch dieses ganz vollkommenen Werkes® instand
gesetzt, spater das Volk gut zu unterrichten und die Ein-
wiirfe gegen den Glauben zuriickzuweisen.?)

Indes hielt die wirkliche Beniitzung des Katechismus
von Seite des Klerus nicht gleichen Schritt mit den ober-
hirtlichen Empfehlungen. Schon im 17., besonders aber
im 18. Jahrhundert begann er aus der Hand des Seel-
sorgeklerus zu schwinden. Anlall dazu bildeten jedenfalls
die um das Jahr 1600 zwischen den groflen theologischén
Schulen entstandenen Streitigkeiten tiber die Wirksamkeit
der gottlichen Gnade: in denen sich eine Partei fiir ihre
Ansicht auf den Romischen Katechismus berief, obschon
dieser in der Vorrede ausdriicklich erklart, nicht theo-
logische Ansichten, sondern nur ganz sichere und prakti-
sche Glaubenslehren behandeln zu wollen. Spiter wirkten
ungiinstig ein gewisse religiose Stromungen des 17. und
18. Jahrhunderts: der Jansenismus mochte ein Buch nicht
leiden, in dem fortwihrend die Barmherzigkeit, Giite und
Liebe Gottes gepriesen wird. Ebenso empfand die im
18. Jahrhundert auch in kirchliche Kreise eindringende
Aufklarung (Rationalismus) eine unwillkiirliche Abneigung
Ecgen ein Werk, das in jeder Zeile iibernatirlichen Glau-

ensgeist atmet. Daher kam es, dall Klemens XIII. in
einem Rundschreiben (14. Juni 1761), das seitdem allen
Ausgaben des Romischen Katechismus vorgedruckt wird,
Klage fithren mufite, dafl ,dieses einst mit groBer Miihe
verfate, allgemein gebilligte und mit héchster Aner-
kennung aufgenommene Buch fast vollig aus der Hand
der Seelsorger verschwunden sei, ein Opfer der Neuerungs-
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sucht, die immer neue Schriften hochzubringen sucht,
Werke, die mit dem Romischen Katechismus einen Ver-
gleich in keiner Weise aushalten®.

Obwohl nun dieser Papst im angefiihrten Erlafl den
allgemeinen Gebrauch des Buches von Seite des Seelsorge-
klerus warm empfahl, ja geradezu verlangte, brachte sein
Wort doch keinen .vollen Erfolg. Allerdings erschienen bis
zur Mitte des vorigen Jahrhunderts auch im deutschen
Sprachgebiet mehrere Neudrucke, und nicht weniger als
filnf deutsche Ausgaben. Aber vom Jahre 1867 an dauerte
es fast vierzig Jahre, bis in Deutschland wiedér eine Neu-
ausgabe notwendig war (1905); und seitdem ist das Buch
aus dem deutschen Buchhandel vollstindig verschwunden.

Neben andern Griinden fiir diese bedauerliche Tat-
sache diirfte wohl der Mangel einer guten deutschen Uber-
setzung schuld sein. Denn der lateinische Text ist seit dem
Niedergang des Lateinbetriebes in den Mittelschulen auch
fir viele Geistliche schwer verstindlich. Daher trug ich
mich schon lange mit dem Gedanken, durch eine moglichst
gute deutsche Ubersetzung des kostbaren Buches und
durch Erklirungen in Form von Lesungen, die aus kate-
chetischen Predigten iber den Romischen Katechismus
entstanden sind, zu seiner Verbreitung und gebiihrenden
Einschitzung beizutragen. Mit Hilfe zweier Mitbriider ist
es endlich gelungen, einen nach dem Urteil Sachverstandi-
ger gut lesharen deutschen Text zu bieten. Die ,Lesungen®
sollen, so Gott Leben und Kraft gibt, in zwanglos er-
scheinenden Béndchen folgen.

Charakteristik des Buches.

Aus der Entstehungsgeschichte und den offiziellen
AuBerungen des Trienter Konzils ergibt sich die Tendenz
des Romischen Katechismus: sie ist eine ganz praktische.
Ein Seelsorgemittel soll er sein zur Lebensreform  der
Katholiken. Nicht nur Lehrbuch, sondern Lebensbuch.
Darum sollte er zunichst die fir das christkatholische
Leben richtunggebenden Grundsatze bieten, d. h. jene
Glaubens- und Sittenlehren und deren praktische Folge-
rungen, die der wahre Christ in seinem gesamten innern
und dubern Leben vor Augen halten und befolgen muB.
Aber nicht in theoretischer und wissenschaftlicher Form,
wie etwa ein Lehrbuch der Dogmatik und Moral, sondern
in einer Fassung, die Gemiit und Willen trifft: also das
Schone, Begeisternde, Herzergreifende der Wahrheiten
soll herausgehoben und die Lehren so dargestellt werden,
dall sie als Ubernatiirliche Triebkrifte, Motive, wirken;
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der Zusammenhang der Wahrheiten mit dem wirklichen
Leben soll aufgezeigt werden.

Diese Absicht beseelte das Konzil seit seinem Zu-
sammentritt. Der Blick-in das Leben, d. h. auf die trauri-
gen kirchlichen Zustinde, auf den Tiefstand des Klerus,
auf die religiose Unwissenheit und sittliche Verwilderung
des Volkes weckte in den Konzilsvitern den Gedanken
an dieses seelsorgliche Handbuch. Die vorsitzenden péapst-
lichen Legaten legten ferner den zur Ausarbeitung vom
Konzil Deputierten ans IHerz, sie sollten zwei Dinge in
ihrer Arbeit leisten: erstens auseinanderlegen, was ein
guter Christ zu glauben hat, und zweitens angeben, was
die Priester bei Behandlung dieser Glaubenslehren dem
Volk in die Seele legen sollten.®) Und als es sich um die
Fertigstellung des Katechismus handelte, schrieb Pogiani
am 25. Dezember 1564: ,Die Arbeit ist vom Papst drei
Bischéfen iibergeben worden; sie sollten nach dem Be-
schlusse des Tridentinums eine Anleitung zum christlichen
Leben verfassen.“’) — Aus diesem Grunde ist in den
Beschliissen des Konzils nicht im ersten Teil, wo Lehr-
entscheidungen gegeben werden, vom Katechismus die
Rede, sondern im zweiten, wo von der Reform des inner-
kirchlichen Lebens gehandelt wird.®) _

Ubrigens spricht der Katechismus selbst seine Ten-
denz deutlich aus in der Vorrede: Ein Handbuch zur
Unterweisung, d. h. zur praktisch lebenswirksamen Be-
lehrung des christlichen Volkes will er sein, und ein Buch,
aus dem die Seelsorger Anleitung und Grundsitze ,zur
Erbauung der Glaubigen®, d.h. zur seelsorglichen Be-
treuung des christlichen Volkes schopfen sollten.®)

Dieser Tendenz entspricht
Inhalt und Stoifgestaltung.

Der Katechismus behandelt die christliche L.ehre nicht
in wissenschaftlich systematischem Awufbau, etwa nach
Thomas’ Summa, sondern an der Hand der alten Lehr-
und Gebetsformeln: des Apostolischen Glaubensbekennt-
nisses, der Sakramente, der zehn Gebote und des Vater-
.unsers. Ja er bespricht mitunter denselben Gegenstand
nicht nur einmal, sondern an verschiedenen Stellen; zum
Beispiel iiber die Kirche ist wenigstens viermal die Rede:
in der Einfithrung (Prooemium), beim neunten Glaubens-
artikel, beim Weihesakrament und bei der Vaterunser-
Bitte: ,,Zu uns komme dein Reich®“. Dabei schwebt ihm
nicht Vollstindigkeit der Glaubens- und Sittenlehren als
Norm fiir Stoffwahl und Stoffbehandlung vor Augen, wie
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einem theologischen Lehrbuch, sondern die praktische
Notwendigkeit: das, was fiir das christliche L.eben des
gesamten Volkes, der Kinder und Erwachsenen, von Be-
deutung ist, wird dargelegt, und zwar nicht mit spekula-
tiver Schiarfe und Grindlichkeit, sondern soweit es das
Volk verstehen kann.'%) Daher finden wir Lehrstiicke, die
in theologischen Iehrbiichern kurz besprochen werden,
weil ihr theoretisches Verstindnis wenig Schwierigkeiten
bietet, in diesem Religionsbuch ausfithrlich behandelt; so
nmimmt die Lehre vom Gebet und Vaterunser ungefihr den
fiinften Teil des ganzen Buches in Anspruch. Vor allem
aber sucht der Katechismus die Lebenswerte der geoffen-
barten Wahrheit herauszuarbeiten, den lebenswirksamen,
Herz und Willen ergreifenden Gehalt der Lehren, die in
der Offenbarung liegenden Motive. Diese sind es ja, die
sowohl nach alter Erfahrung als nach den neuen experi-
mentell-psychologischen Forschungen die freien Hand-
lungen des Menschen bestimmen und so sein sittliches
Leben formen.

Daraus erklart sich die durchaus nicht polemische,
sondern ganz positive Haltung des Buches: gewill will es
die Katholiken vor der Haresie schiitzen, aber nicht durch
Beweise der Falschheit der Irrlehren, sondern durch Dar-
legung der geoffenbarten christkatholischen Wahrheit.
Auch der iiberaus reiche Gebrauch der Heiligen Schrift
und nicht selten auch die Wahl der biblischen Texte
werden aus dieser Tendenz verstindlich: die Schriftstellen
werden oft nicht an erster Stelle zur Erklarung und zum
Beweis der Glaubenswahrheiten herangezogen, sondern
zur Erbauung, als Mittel ,zur Zurechtweisung, zur Besse-
rung und zur Erziehung in der Gerechtigkeit, damit der
Mensch Gottes vollkommen werde und zu jedem -guten
Werk ausgeriistet“.1!) Wie das Konzil selbst, so ist auch
der Katechismus des Konzils von dem Gedanken durch-
drungen, dal fir das christliche Leben die Heilige Schrift
eine ausschlaggebende Bedeutung hat.'?)

Nach dem Gesagten kann man darum mit Recht be-
haupten, der Rémische Katechismus habe eine grolle Be-
deutung fiir die katholische Aszetik. Denn die Ptlege des
- christlichen Gebets- und Tugendlebens bis zur Ubung der

Vollkommenheit, d. h. zum Leben aus der Gottes- und
Nachstenliebe, ist ja der eigentliche Zweck dieses Religions-
buches. In allen seinen Teilen findet darum der aufmerk-
same und fromme Leser aszetische Anregungen und Winke,
allerdings nicht systematisch geordnet. Die verschiedenen
aszetischen Richtungen innerhalb der katholischen Kirche
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oder die verschiedenen Frommigkeitstypen'®) werden daher
dankbar im Religionsbuch der Kirche Orientierung suchen,
um von Irrungen und Einseitigkeiten frei zu bleiben und
die rechte Stellung gegeneinander einzuhalten.

Gebrauch.

Der Rémische Katechismus ist kein Buch zur fliichti-
gen Lesung, auch nicht zum eigentlichen Studium, sondern
zur Betrachtung. Nicht an erster Stelle zur Belehrung,
sondern zur Bekehrung. Ein Buch, das seinen Gehalt nicht
auf den ersten Blick offnet, sondern das dhnlich wie die
Heilige Schrift seine Schitze erst dann auftut, wenn man
demiitig und andéchtig darin forscht, wenn man sich im
Lichte der gottlichen Gnade mit Geist und Herz in seine
Blatter vertieft. Die betrachtende Seele aber findet darin
reiche und siile Nahrung.

Man hat den Gedanken ausgesprochen, dieses Buch
sei veraltet und nicht mehr fiir unsere Zeit. Schon aus dem
Grund, weil die dogmatische Entwicklung seit dem Konzil
von Trient darin nicht beriicksichtigt wird. Das wire
allerdings ein empfindlicher Mangel, wenn der Katechis-
mus vor allem ein dogmatisches Lehrbuch sein wollte.
Bei seiner ganz praktischen Richtung aber fillt es kaum
ins Gewicht. Von dieser geringen Unvollstindigkeit ab-
gesehen, ist der Katechismus aber ein ganz modernes,
fiir die Gegenwart passendes Buch. Denn er bietet gerade
das in reichem MaBe, was unsere Zeit in der Religion
und den Glaubenswahrheiten sucht: psvchologische Ver-
tiefung, Innerlichkeit, Willens- und Gefiihlswerte.

Zunichst soll das Werk auch heute noch Hilfsmittel
der Seelsorge sein, obwohl die Bildungsstufe der Geistlich-
keit eine hohere ist als zur Zeit der Entstehung des Buches.
Denn die Kunst, die theoretischen Glaubenssatze und sitt-
lichen Vorschriften im Leben des christlichen Volkes wirk-
sam zu machen und so ,Leben aus dem Glauben® zu
wecken und zu pflegen, ist heute ebensowenig Allgemein-
gut wie damals. Wird nicht immer wieder geklagt iiber
den Mangel der Verbindung zwischen Lehre und Leben?
Hért man nicht immer wieder die Forderung, man mufl
den Glauben erleben” und die christlichen Lehren in
Katechismus und Biblischer Geschichte lebensvoll ge-
stalten? Nun, hier findet der Priester ein ganz vorzig-
liches Lehrbuch, mit dessen Hilfe er die iibernatiirliche
Lebenskunst, d.h. die Kunst, sein ganzes inneres und
dulleres Leben nach den Grundsitzen des Glaubens ein-
zurichten, zundchst selbst lernen und dann das gldubige
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Volk, gro3 und klein, Tehren kann, wenn er sich betend
und betrachtend in dasselbe versenkt. . °

Ja vielfach wird ihm das Buch unmittelbare Dienste
tun in Predigt und Katechese. Mitunter kann der Priester
ein Stiick in der leicht verstidndlichen Ubersetzung, die
geboten wird, vorlesen zur Erklarung einer Wahrheit oder
zum Beweis einer kirchlichen Lehre, oder auch, um un-
angenehme Wahrheiten und Mahnungen nicht mit eigenen
Worten, sondern mit den wirksameren der Kirche vor-
zubringen. Sodann ermdglichen die der Ubersetzung bei-
gefiigten Randbemerkungen eine rasche Stoffiibersicht,
und konnen nicht selten dem Vortrag als Disposition
dienen, deren Ausfithrung dann im Text geboten wird.

Indes wird das Buch auch religios gebildeten Laien
willkommen sein, die den Zug zu tieferer Erfassung der
Religion in sich spiiren. Nicht durch Lesung und Studium
gelehrter theologischer Werke gelangen solche zum ersehnten
Ziel, sondern durch kindliche, sich vor allem auf Gottes
Gnade stiitzende Betrachtung dieses oder dhnlicher Biicher.

Wenn Priester und Laien das Buch in besagter Weise
beniitzen, werden die in reichstem Mafe herangezogenen
Schriftstellen nicht nur nicht iiberfliissig scheinen oder gar
storen,sondernsie werden ein willkommenes Mittelzum Beten
sein, zur Erweckung des Glaubens und anderer Affekte.

Bereits erschienen sind zwei Bandchen, enthaltend den 1. und 4. Teil
des Religionsbuches der Kirche. Vom Glaubensbekenntnis. Ubersetzt von
Anton Koch S. J. und Vom Gebet und Valerunser. Ubersetzt von Engel-
bert Maaf3 S. J. (Innsbruck, Felizian Rauch). Béndchen 2 und 3 werden
in kurzen Zwischenrdumen folgen,

Anmerkungen : 4

1) Calechismus ex decreto Concilii Tridentini ad parochos Pii V
Pont. Max. iussu editus.

2y Aus Pastor, Geschichte der Pipste, Bd. 7, S. 304 ff.; Bd. 8, S. 141.

3) Mit dieser Sitzung beginnen namlich die Reformdekrete: Decreta
oder capita ,,de reformatione®.

4) Vgl. zum folgenden wv. Skibniewski, Geschichte des Romischen
Katechismus, Rom-Regensburg 1903.

5y Acta Ap. Sed. 1924; 141.

6) Bei Pastor VII, 306, Anm. 4.

) s commentarios christianae disciplinae componerent. Bei
Pastor V11, 307, Anm. 7.

8) XXIV. Sitzung de reformatione Kap. 7; XXV. de reform. »Uber
den Index, Katechismus, das Brevier und Missale®.

9) Prooemium 7 und 8.

10) Progoemium 9.

iy 2 Thme 3 06§

12y Oben S. 1. :

13) Spleche sind z.B. der Benediktinische, Franziskanische, Sale-
sianische, Ignatianische Typ. — Das Wort Frommigkeit, pietas, wird hier
im alten Sinn genommen und bezeichnet den liebenden Gehorsam des
Gotteskindes dem himmlischen Vater gegeniiber.



