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glaubiger kaum je Schaden erleidet, da er ja meistens durch
seine Hypothek voll gedeckt ist. Juristische wie moralische
Schwierigkeiten ergeben sich dort, wo ein Gliubiger dem
Schuldner Ware blof3 unter Eigentumsvorbehalt (z. B. in Kom-
mission) iibergab. Es ist dann nicht immer leicht festzustellen,
wie weil ein solcher Glaubiger vollen Ersatz beanspruchen darf.
Ein schwicheres Restitutionsrecht genieBt wohl auch der
Gléubiger, der dem Schuldner minderwertige Ware anhéngte
oder ihm iibergrofe Warenmengen aufschwatzte.

Juristisch ist es ferner dem Schuldner untersagt, im Augen-
blick, wo er seine Zahlungsunfahigkeit erkennt, noch an einen
Glaubiger Zahlungen zu leisten. Wie es aber sifflich zu bewerten
ist, wenn ein solcher Schuldner noch rasch einen armen Teufel
befriedigt, weil er weil}, daB die iibrigen Glaubiger gut gestellt
sind und den Verlust kaum merken werden, das mogen meine
moraltheologisch geschulten Leser beurteilen.

Graz. Dr jur. Oskar Meister.

VI. (Einsegnung, Einéischerung und Trauerparte.) M. starb in-
folge eines Unfalles im Krankenhause zu X., fern seiner Heimat.
Da seinen Verwandten sowohl die Kosten der Uberfiihrung der
Leiche in die Heimat, wie auch der Betrag fiir ein anstindiges
Grab in X. zu hoch waren, beschlossen sie, den Verstorbenen
verbrennen zu lassen. Da der Pfarrer von X. pflichtgemaf
wegen der kirchlichen Einsegnung der Leiche Schwierigkeiten
machte, gaben sie ihm folgende schriftliche Erklirung: ,Es ist
nur unser eigener Wunsch, daB der Verstorbene aus Ersparungs-
riicksichten eingedschert werde.” Daraufhin nahm der Pfarrer
die Exequien in der Aufbahrungshalle vor, erklirte aber vorher
den Umstehenden, warum er in diesem Falle trotz des kirch-
lichen Verbotes der Leichenverbrennung so handeln kénne. Die
Verwandten aber sandten folgende Parte aus: ,Herr M. ist .
infolge eines Unfalles . .. gestorben. Seine Leiche wird nach
priesterlicher Einsegnung in das Krematorium iiberfiihr!. Die
heilige Seegenmesse wird am... gelesen,” Diese Parte kam auch
in die Hande von Leuten auf dem Lande, die von den niheren
Umsténden keine Kenntnis hatten und sich deshalb auch nicht
erklidren konnten, wie diese Einsegnung sich mit dem kirchlichen
Verbote der Leichenverbrennung vereinbaren lasse.

Es fragt sich zuniichst, ob der Pfarrer richtig gehandelt
hat, da er die Leiche einsegnete. Gewi3! Denn nur diejenigen,
»qui mandaverint suum corpus cremationi tradi“, sind nach
can. 1240, § 1, 5. vom kirchlichen Begrabnis per se ausge-
schlossen. Dies trifft aber bei M., der an seiner Einischerung
schuldlos ist, nicht zu.

Bei Einsegnung derer, die ohne ihre Schuld eingeéschert
werden; hat der Seelsorger nur zu sehen, da so viel als moglich

.Theol -prakl. Quartalschrift*. V. 1929, 51



Mg e

jedes Argernis vermieden werde. Deshalb darf eine solche Ein-
segnung nie an der Verbrennungsstilte erfolgen. Denn eine Ein-
segnung am , Tatorte” gleicht schon zu sehr einer participatio
in opere vetito; jedenfalls 1aBt sich bei einem solchen Verhalten
kaum mehr der Anschein vermeiden, als ob die Kirche die
unmittelbar folgende Verbrennung billige. ;

Ferner muB der Seelsorger nach Kraften alle Beteiligten
iiber die Sach- und Rechtslage aufkliaren, damit seine Hand-
lungsweise ja nicht miBverstanden werden kann.

In unserem Falle fand die Einsegnung in der Aufbahrungs-
halle statt, also nicht am ,Tatorte”; und die Teilnehmer am
Begribnis wurden auch entsprechend aufgekléirt, so daB3 auch
hierin nichts fehlte.

Durch die Parte aber — dasselbe wire auch dureh Zeitungs-
nachricht oder miindliches Weitererzahlen maoglich — erhielten
auch andere von diesem Vorfall Kunde, aber ohne entsprechende
Erklarung, so dall sie leicht Anstoll nehmen konnten.

Bei der Part: hatte zur Autklarung ein kleiner Einschub
geniigt: ,,Seine Leiche wird nach priesterlicher Einsegnung iiber
Wunsch der Hinterbliebenen in das Krematorium iiberfiihrt.®
Bei der Willigkeit, mit der die Verwandten die oben erwihnte
schriftliche Erklarung abgaben, wire von ihnen vielleicht auch
dieser Einschub in die Parte zu erreichen gewesen. Aber es ist
eben nicht leicht, immer an alles zu denken, und so ist es ver-
zeihlich, wenn ein vielbeschaftigter Stadtseelsorger einmal darauf
vergilit.

Beziiglich der Zeitung ist es schon schwerer, Einfluff darauf
zu nehmen, da deren Nachrichten meist von Dritten stammen.
Immerhin wird eine gewissenhafte katholische Schriftleitung
darauf bedacht sein, dafl bei ihren Berichten tiber solche Fille
die Gefahr eines Argernisses vermieden werde. Ebenso kann und
soll dieselbe zur Aufklarung von milverstiandlichen oder ab-
sichtlich verdrehten Nachrichten iiber solche Fille in gegneri-
schen Bldttern beitragen.

Am wenigsten 1aBt sich die Gefahr des Anstolles bei der
miindlichen Weitergabe von solchen Nachrichten vermeiden,
da hier eine Kontrolle sehr schwer ist.

Darf oder muBl nun der Seelsorger deshalb, weil er be-
fiirchtet, daB nicht jede Gefahr des AnstoBes beseitigt werden
kann, dem schuldlosen Toten die kirchliche Einsegnung vor-
enthalten? In unserem Falle nicht. Selbst wenn die Angehorigen
sich weigern wiirden, einen aufklirenden Passus in die Parte
aufzunehmen, wiirde dadurch der Tote seinen Anspruch auf
kirchliche Einsegnung nicht verlieren, da es sich um kein un-
mittelbares positives schweres Argernis handelt. Denn hier haben
wir ein Argernis, das einzig aus Unkenntnis erwéchst. Nur der,
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der nicht weill, dali der Tole an der Verbrennung schuldlos ist
oder dafl ein derart Schuldloser ohne Bedenken kirchlich ein-
gesegnet werden kann, kann daran Anstoll nehmen und den
falschen Schlufl daraus ziehen, daB entweder die Kirche ihr
Verbot der Leichenverbrennung zuriickgezogen hat oder der
betreffende Seelsorger sich nicht um dieses Verbot gekiimmert.
Dieses Argernis ist deshalb durch bloBe Aufklirung heilbar.
Deshalb besteht auch die Pflicht zu dieser Aufklarung, soweit
sie dem Seelsorger moglich ist.

Im schlimmsten Fall, wenn wirklich zu befiirchten wére,
dafl die Katholiken durch solche unverstandene Vorfdlle in
Verwirrung tiber die Haltung der Kirche gefiihrt werden konn-
ten, miilite eben ein aufklarender Artikel im katholischen Lokal-
blatt die erwiinschte Klidrung bringen.

Im iibrigen steht zu hoffen, daBl auch die miindliche Auf-
klarung vor der Einsegnung der Leiche allein schon die ent-
sprechende Wirkung hervorbriachte; da ja die ILeichengiste
dariiber nicht schweigen, sondern sie weiter erzahlen und so
nach und nach auch zur Kenntnis derer bringen, die. an der
Einsegnung nicht teilnahmen. Je ofter sich solche Félle ereignen
und herumsprechen, um - so geringer wird die Gefahr eines
MiBverstandnisses sein.

Das beste Mittel aber, solche Argernisse von vornherein
unméglich zu machen, ist die allgemeine Aufklirung der Katho-
liken tiber den Sinn und die Tragweite des kirchlichen Verbotes
der Leichenverbrennung: :

Es besteht leider in kirchlichen Kreisen vielfach die Nei-
gung, von derarligen Dingen (auch Ehesachen u. s. w. zdhlen
dazu) nicht eher offentlich zu sprechen, bevor nicht die Sache
an Ort und Stelle ,aktuell” ist. Ein grelles Beispiel dafiir ist
gerade die Leichenverbrennungsbewegung. Vor fast einem halben
Jahrhundert hat Rom schon auf diese Bewegung aufmerksam
gemacht; und schon 1892 haben die osterreichischen Bischofe
vor dem Verein ,Flamme” gewarnt. Aber mit der Aufkliarung
und Arbeit dagegen hat man viellach zugewartet, bis die Be-
wegung auch in die Dérfer hinausgedrangen ist. Vielfach
kommt dann die Arbeit leider zu spit; und selbst bloBe Er-
sparungsriicksichten geniigen dann zur Rechtfertigung der Ein-
dscherung. Der kluge Mann baut vor.

Man darf nicht wvergessen, bei den heutigen Verkehrs-
verhéltnissen ist kein Dorl mehr so abgesperrt von der Welt,
daB sich in ihm nicht die Pulsschlage der GroBstadt bemerkbar
machten. Deshalb heilt es, diesen Pulsschligen zuvorzukommen
und nicht zu warten, 'bis sozusagen die Kuh aus dem Stall ist.
Besser zu frith als zu spidt reden.
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Ferner heift es auch, auf die Leichenbestatiungs-Finanz-
politik besonders der sozialdemokratischen Stadte zu achten.
Bei der grofien Verschuldung der Stadte ist es ein Leichtes,
die Kosten der Erdbestattung so zu erhohen, dafi selbst die
nicht geringen Kosten der Flammenbestattung davor zuriick-

.treten.

Dal} angesichts der wachsenden Verteuerung der Bestal-
tung die Carifas-Sterbevorsorgekassen, wie sie in den meisten
Diézesen schon eingefithrt sind, an Wichtigkeit gewinnen,
braucht kaum bemerkt werden. Aber auch die christlichen
Gemeindevertreter haben die Pflicht, einer solchen rauberischen
Finanzpolitik entgegenzuarbeiten. Sie brauchen nicht fiirchten,
dall ihre derartigen Bestrebungen keinen Anklang finden. Im
Gegenteil! Versdumen sie es aber, so arbeiten sie damit bei
der heutigen Armut des Volkes nur der Feuerbestattung, die
sich bemiiht, jhre Kosten immer mehr zu verringern, in die
Hande. Videant Consules!

St. Polten. Dr Alois Schrattenholzer.

VII. (Kirehliche Beerdigung einer Protestantin vor ihrem
Ubertritt zur katholischen Kirche.) Die Protestantin Rita hegt
schon lange den Wunsch, katholisch zu werden, weil ihr Mann
und ihre samtlichen Kinder katholisch sind. Oft und gern
besucht sie auch den katholischen Gottesdienst, besonders die
Maiandachten, sprach auch den Wunsch aus, zu konvertieren.

Da kommt sie wegen Schwergeburt in Todesgefahr. Noch
bei vollem Bewultsein dullert sie den ausdriicklichen Wunsch,
katholisch bei den Ihrigen beerdigt zu werden. Sie wére auch
nach der Meinung aller Zeugen katholisch geworden, wenn nicht
plotzliche BewulBtlosigkeit eingetreten wéare, in der sie dann
auch gestorben ist.

Was soll nun der Ortspfarrer tun? Die Katholiken wie die
Protestanten wissen von dem letzten Wunsch der Verstorbenen.
Die katholischen Angehorigen verlangen direkt das katholische
Begrabnis, die protestantischen sind damit vollstindig einver-
standen. Der Pfarrer kennt nun einerseits die kirchlichen Vor-
schriften, andererseit$ sagt er sich: ,Wenn ich dem Wunsche
der Sterbenden und ihrer Anverwandten nichf nachgebe, wird
die Hetze in unserer gefidhrlichen Gegend erst recht losgehen
und man wird uns Intoleranz in hdchstem Grade vorwerfen.
Er wihlt also de dvobus malis das ihm kleiner scheinende Ubel
und beerdigt Rita nach katholischem Ritus. Quid dicendum
in hoc casu?

Vielleicht hatte der hoehw. Herr Ortspfarrer die kirchliche
Einsegnung mit weniger Herzklopfen vorgenommen, wenn er
das Urteil gelesen hiatte, das Dr v. Scherer in dieser Zeitschrift



