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scandalum zu befiirchten? Ob dies der Fall ist, hiingt von ver-
schiedenen Umstdnden ab. Die Applikation fiir Andersglaubige
kann dem Indifferentismus in die Hinde arbeiten, wie Gre-
gor XVI. im Briefe an den Bischof von Augsburg hervorhebt.
s verschwindet, was in cap. 12, X, III, 28 ausgesprochen ist:
quibus non communicavimus vivis, non communicemus defunctis.
Ferner konnen die Priester in den Verdacht der Habsucht kom-
men oder die Andersgldubigen in ithrem Irrtum bestirkt werden;
cf. S. Off. 14. Mai 1779 (occasionem praebeant persistendi in
suis erroribus et superstitionibus).?)

Was den zweiten Fall anbelangt, halte ich es nicht fiir
erlaubt, eine heilige Messe zu verkiinden fiir die Verstorbenen
der Familie N.N., wenn bekannt ist, da} darunter auch Anders-
glaubige sind und mitverstanden werden. Dadurch wird not-
wendig der Schein erweckt, als ob die katholische Kirche die
Applikation fiir die Andersglédubigen formell billige. Die Katho-
liken werden durch solche Verkiindigungen getduscht, und
manchmal enttduscht. Zudem diirfte keine Requiemsmesse pro
pluribus defunctis gelesen oder gesungen werden, wenn unter
den plures defuncti auch die Andersgliubigen gemeint sind.
Deshalb verbietet die Kirche auch MeBstiftungen fiir alle
Familienangehérige, wenn darunter auch Andersgliaubige sind.
Klar brachte Gregor XVI. diesen Gedanken zum Ausdruck an
den Obern von Scheyern.

Der dritte Fall scheint so gelost werden zu miissen: es darf
nur ein Requiem pro omnibus defunctis in purgatorio gelesen
werden, ohne des Verstorbenen in der Liturgie zu erwéhnen.
Weill auller dem Spender des Stipendiums niemand von der
Applikation, so kann von einem Argernis nicht die Rede sein.
Wissen aber die Leute, daBl die Applikation in einer Privat-
intention nichts anderes beédeutet als eine Verschleierung fiir
die Applikation zugunsten eines Andersgldubigen, so ist die
Verkiindigung nicht gestattet.

Moge die Applikation fiir Andersglaubige und Ungldubige
das Gute erreichen, um das die Kirche am Karfreitag betet:
~perveniant ad Te preces de quacumque tribulatione claman-
lium; ut eruat Deus haereticos et schismaticos ab erroribus
universis et ad sanctam matrem FEcclesiam Catholicam et Aposto-
licam revocare dignetur; ut auferat velamen de cordibus eorum;
ut relictis idolis convertantur ad Deum vivum et verum.*

Rom (S. Anselmo). P. Gerard Oesterle 0. S. B.

1) Bei der Frage nach dem Argernis mufl die Auffassung der ein-
zelnen Pfarrei beriicksichtigt werden; Innozenz III., Abbatibus de Re-
floris et Palmi: dummodo contra ferrae consuetudinem ex hoe grave non
debeat scandalum generari (Gonzalez in cap. 38, X, V, 39).
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VI. (Eine eigenartige Erleichterung des Sonntagsgottes-
dienstes.) Pfarrer X. will es seinen Pfarrkindern leicht machen,
Sonntags nicht blof} die heilige Messe, sondern auch eine kurze
Predigt zu horen, die bei den heutigen Zeitumstéanden gewill
fiir die meisten notwendig ist.

Er liest deshalb nur eine stille heilige Messe am Hochaltar,
und sobald er dabei zum Evangelium kommt, 1463t er den Pre-

~diger auf der Kanzel mit der Verlesung des Evangeliums be-

ginnen und daran sofort die Predigt mit allem Zubehor an-
schlieBen, wihrend er selbst die heilige Messe am Altar ohne
Unterbrechung fortsetzt. Er verlangt vom Prediger nur, dal
er mit allem vor der heiligen Wandlung fertig sei. So hofft er,
daB sich seine Pfarrkinder nicht durch die Linge des Goltes-
dienstes und im Winter durch die groBe Kalte vom Besuch der
Kirche abschrecken lassen.

Es fragt sich nun:

1. Geniigen die Pfarrkinder auf diese Weise ihrer Sonntags-
pflicht ?

2. Ist es erlaubt, wahrend der einzigen \Icsse, die die (xlaub1~
gen horen, zu predigen ?

3. Darf der Prediger zugleich mit dem Zelebranten das
Evangelium verlesen und mit seiner Predigt beginnen, ehe der
Zelebrant mit seinem Ewvangelium fertig ist?

4. Sollte der Zelebrant nicht seine Messe wihrend der
Predigt unterbrechen und sie erst nach Schlul} derselben fort-
selzen?

Der Kirche ist es bei threm Sonntagsgebol sicher vor allem
darum zu tun, daf} die Glaubigen am hochsten Akt der Gottes-
verchrung, den sie in der heiligen Messe feiert, teilnehmen und
daraus die entsprechenden grollen Gnadenfriichte schipfen, die
ihnen zum christlichen Leben so notig sind. Diese Gnaden sind
nun vor allem und ganz wesentlich an die heilige Wandlung
gekniipft, in der sich das heilige Opfer vollzieht, und in hervor-
ragender Weise auch an die heilige Kommunion wenigstens des
Priesters, die dieses heilige Opfer abschliefien soll.

Diese beiden Teile der heiligen Messe werden deshalb zu
den wesentlichen, bezw. integralen und darum auf keine Weise
miBbaren Teilen des heiligen Opfers gezahlt. Nicht so zwingend
ist der dritte wichtige Teil der heiligen Messe, die sogenannte
Opferung, von der Natur des heiligen Opfers gefordert. Es ist
mehr eine Frage der Sechicklichkeit als der unbedingten Not-
wendigkeit, daB} die Gaben des heiligen Opfers vor ihrer Wand-
lung in besonderer Weise ausgesondert und Gott dargestellt und
dargebracht werden, um so das heilige Opfer wiirdig vorzu-
hereiten,
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Deshalb 146t sich kaum daran zweifeln; dal Gliubige, die
dem heiligen Opfer nur von der Wandlung bis zur vollzogenen -
Kommunion des Priesters beiwohnen, wesentliche Friichle aus
dem heiligen Opfer ziehen kénnen. Es wére demnach kein Wider-
sinn, wenn die Kirche aus wichtigen Griinden eine Praxis gut-
heiBen oder wenigstens dulden wiirde, die die Glaubigen hindert,
in entsprechender Weise jenem Teil der heiligen Messe beizu-
wohnen, der sich vom Offertorium zur Wandlung hinzieht.

Doch damit ist unsere Frage noch nicht entschieden. Denn
es steht hier nicht in Frage, was nach der Natur des heiligen
Opfers moglich ware, sondern nur, was angesichts des positiven
Gebotes der Kirche gilt. Die Kirche ist in ihren Geboten nicht
verpflichtet, sich nur an das UnerlaBliche zu halten, sie kann
ohneweiters dariiber hinausgehen. Und wie die Kirche beim
Ausbau des heiligen MeBopfers tiber das Wesentliche hinaus-
gegangen ist, so verlangt sie auch von den Glidubigen, dal sie
am Sonntag die ganze heilige Messe horen, so wie sie die Kirche
eben ausgestaltet hat. Wenn es can. 1248 heifit: ,Missa audienda
est”, so bedeutet dies eben tota missa, so wie wir sie jetzt haben,
mit all den Gebeten und Zeremonien, wie sie sich nach und
nach herausgebildet haben und in Geltung sind.

Weniger streng ist das zweite Glied des Gebotes zu fassen:
audienda est. Dieser Ausdruck braucht nicht wortlich genommen
werden, sondern kann nach jener Auslegung verstanden werden,
die er in doctrina theologorum und in communi praxi fidelium
gefunden hat. Demnach versteht man unter ,Messehoren™. der
heiligen Messe andéchtig belwohnen, die assistentia missae
religiosa.

Oberflachlich gesehen steht diese nur im Gegensatz mil der
assistentia profana. In diesem Sinne wohnen auch die Glaubigen,
die wahrend der heiligen Messe eine Predigt horen, der ganzen
heiligen Messe andachtig bei, assistunt religiose, denn sie sind
in der Kirche und beschaftigen sich dabei mit Gott und gott-
lichen Dingen, die ihnen in der Predigt vorgelegt werden. Wer
aber die Ausfiihrungen der Theologen iiber diesen Punkt niher
ins Auge faBt, wird gewahr, dal er mit dieser Auslegung nur
einen Teil der assistentia religiosa erfallt, die die Moralisten
fiir die Erfilllung des Kirchengebotes verlangen. Nicht blof die
assistentia, auch das Beiwort religiosa bezieht sich auf die heilige
Messe. Die Gldubigen sollen sich in der heiligen Messe nicht
bloB irgendwie mit" Gott und gottlichen Dingen beschéftigen,
sondern sie sollen sich in Andacht eben mit der heiligen Messe
beschaftigen.

Am besten und dem Wunsche der Kirche am meisten ent-
sprechend wiirde diese Forderung von den Glaubigen erfillt,



534 ] Pastoralfélle.

wenn sie nicht blof in der Messe beten, sondern die heilige Messe |
belen, wie es besonders Papst Pius X. so sehnlich gewiinscht
hat. Doch duldet die Kirche die communis praxis fidelium, wie
sie sich im Laufe der Jahrhunderte als Folge des Mangels der
enlsprechenden religiosen Bildung wie unter dem Einflul} des
um sich greifenden Individualismus und Subjektivismus heraus-
gebildet hat, daB die Glédubigen in der heiligen Messe ihrer
personlichen Andacht oblicgen. Nur verlangen die Theologen,
daB dieselben dabei wenigstens auf die Hauptpunkte der heiligen
Messe achten, auf die sie das Glockenzeichen der Ministranten
aufmerksam macht. So geniigen auch diejenigen Glaubigen ihrer
Sonn- und Feiertagspflicht, die wiahrend der heiligen Messe
z. B. Brevier oder Rosenkranz beten oder andere Gebele ver-
richten, die sich nicht auf das heilige Opfer beziehen, oder die
eine Betrachtung tiber religiose Wahrheiten anstellen, die dem
heiligen Opfer ferne liegen. Ja, man ging in der Nachsicht noch
weiter und entschuldigte auch diejenigen Gldubigen, die sich
wihrend der heiligen Messe auf die heilige Beichte vorbereiten,
beichten, und ihre BuBle und Danksagung verrichten. All das
sind Gewohnheiten, die sich vielfach eingelebt haben und kaum
mehr zu tadeln sind. ;

Ebenso weitherzig ist all das aufzufassen, was die Mora-
listen von der Art der geschuldeten attentio lehren, so wenig
sie auch in diesem Punkte einig geworden sind. Denn noch
immer stehen sich die zwei Ansichten gegeniiber, die eine altere,
zuletzt von Dr Priimmer, Man theol. mor. 1928, t. 2, n. 355
und 481 mit guten Griinden vertretene strengere Ansicht, die
cine attentio interna verlangt und deshalb jede innere frei-
willige Zerstreuung wahrend der heiligen Messe nicht bloB als
Verletzung der natiirlichen Pflicht, sondern auch als Uber-
tretung des positiven Kirchengebotes verurteilt, und die erst
seit Lugo Fufl fassende, z. B. von Noldin vertretene mildere
Ansicht, die die attentio interna wohl als natiirliche Pflicht
ansieht, zur Erfilllung des Kirchengebotes aber schon die
attentio externa fiir hinreichend erklart, die alle jene Aulleren
Handlungen ausschlieBt, deren Natur eine attentio interna nicht
aufkommen 1aBt.

Bleiben wir einmal bei der milderen Meinung stehen und
fragen wir uns: Ist beim Anhéren einer Predigt, die vom Evan-
gelium bis knapp vor der Wandlung reicht, noch eine attentio
externa ad missam in jenem Ausmale mdoglich, in welchem die
Moralisten unter dem EinftuB der praxis fidelium eine solche
zur Erfiilllung des Kirchengebotes fordern ? Fassen wir die Frage
zundchst fiir jenen Teil der heiligen Messe ins Auge, der durch
die Predigt in Beschlag genommen wird, so miissen wir sagen,
fir diesen Teil ist eine solche attentio schwer maglich.
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Denn wenn der Prediger seine Absicht erreicht und wirklich
das Ohr seiner Zuhorer gewinnt, so ist ganz gewi} eine attentio
interna ad hanc parlem missae ausgeschlossen. Niemand kann
zwei Herren dienen. Den meisten Zuhérern ist es sicher unmog-
lich, zugleich der Predigt und der heiligen Messe die gebiihrende
Aufmerksamkeit zuzuwenden.

Ist nun auch dieser Teil der heiligen Messe, den die Predigt
beansprucht, keine pars essentialis, so ist sie doch unstreitig
eine pars notabilis missae. So hindert die Predigt die Gléubigen,
einer pars notabilis missae so beizuwohnen, wie es die Kirche
nach Auslegung ihrer Theologen zur Erfillung des Sonntags-
gebotes fordert. Und deshalb ist diese Praxis nicht zu billigen.
Man kann gegen diese Entscheidung nicht einwenden, dal ja
die Kirche, wie es frither angedeutet wurde, in mancher Be-
zichung den Glaubigen gegeniiber nachsichtiger ist und sie ihrer
personlichen Andacht nachgehen 1aBt, wofern sie nur auf die
partes essentiales missac achten. Erstens zieht die persénliche
Andacht die Glaubigen nicht naturgemial so sehr von der Messe
ab, dall nicht wenigstens eine attentio virtualis méglich wire.
Dann aber ist diese Nachsicht der Kirche durch eine vielfach
bestehende, nicht unbegriindete praxis fidelium gefordert. Hier
aber handelt es sich 1. um eine neu einzufithrende Praxis, die
mit der neu erwachten liturgischen Bewegung in Widerspruch
steht, 2. um eine praxis omnino singularis, die von der praxis
communis offenkundig abweicht, 3. um keine praxis fidelium,
sondern pastorum, gegeniiber der wir nicht so leicht eine Nach-
sicht der Kirche voraussetzen konnen.

Gewil sind die Griinde, die unseren Pfarrer zu dieser Praxis
bewogen haben, edel; sie machen dem Herzen des Seelsorgers
Ehre. Aber ob diese Griinde gegen die communis praxis stand-
halten konnen, ist zweifelhaft. Gewil} ist es fiir die Glaubigen
unter den heutigen Umsténden iiberaus wichtig, daB sie nicht
bloB eine Messe, sondern auch eine Predigt hiren. Gewil3 soll
den.Gléubigen die Anhérung der Predigt moglichst erleichtert
werden, um die eingerissene Predigtscheu zu tiberwinden. Des-
halb werden ‘auch die in die heilige Messe eingestreuten Fiinf-
oder Zehnminutenpredigten sehr empfohlen. Aber ob man dabei
so weit gehen soll, daB man wichtige Teile der Messe opfert,
ist fraglich. Das Opfer liegt im Wesen des Christentums. Opfer-
scheue Katholiken kénnen uns nicht retten. Eine Gemeinde,
die sich durch die Kilte des Winters u. s. w. davon abhalten
ldf3t, die Kirche zu besuchen, weil sie auBer der kurzen Messe
noch eine Fiinfminutenpredigt héren soll, diirfte kaum einen
empfinglichen Boden fiir das Wort Gottes bilden, das von uns
viel sehwerere Opfer verlangt. Man soll den glimmenden Docht
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nicht ausloschen. Man darf aber auch nicht glauben, dall man
ihn auf zu leichte Weise zum Aufflammen bringt.

Aber vielleicht kinnte sich diese Praxis an einzelnen Orlen
wenigstens als Ubergang zur vollen Praxis der Kirche emp-
fehlen? Ich will es nicht leugnen, doch glaube ich nicht, dal3
ein Seelsorger das Recht hat, aus eigener Vollmacht eine solche
Praxis einzufithren. Selbst die bischofliche Jurisdiktion diirfte
dazu nicht ausreichend sein. Denn es handelt sich hier um ein
allgemeines Kirchengesetz, das nur die oberste kirchliche Auto-
ritat in so einschneidender Weise einschrinken kann.

Die iibrigen Fragen bieten keine besondere Schwierigkeit. Da
der Pfarrer seine Pfarrkinder nicht zwingen kann, einer zweilen
heiligen Messe beizuwohnen, so ist die Predigt wihrend der
heiligen Messe auch dann verwehrt, wenn die Glaubigen Ge-
legenheit hétten, einer zweiten Messe beizuwohnen. :

DaB ein Priester oder Diakon zugleich mit dem Zelebranten
das Evangelium verliest, ist zwar im kirchlichen Ritus nicht
vorgesehen, doch wird es in der liturgischen Bewegung héufig
geiibt. Es 146t sich wohl kaum etwas gegen diese Praxis ein-
wenden.

Was in der vierten Frage empfohlen wird, wird bereits in
sehr vielen Pfarreien getibt und entspricht dem Sinn der Kirche
sicher besser als selbst die Predigt, die der heiligen Messe voraus-
geschickt wird. Ist diese Predigt kurz, so ist diese Praxis sicher
ein einwandfreies Mitlel, die Predigtscheu zu iiberwinden.

St. Polten. Dr Alois Schraltenholzer.

VII. (Erlaubtheit der Bination nach Brueh des ijeiunium
naturale.) Ein geistlicher Professor, der einem Pfarrer, welcher
jeden Sonn- und Fejertag binieren muf}, Aushilfe leistet, hat
aus Versehen bei der Frithmesse die Ablution genommen. Die
Griinde, die vom Gebot der Niichternheit entschuldigen, sind
ihm bekannt, er hat jedoch Bedenken, ob diese Griinde auch
zur Erlaubtheit der Bination hinreichen. Um ganz sicher zu
sein, beniitzt er dje Zeit zwischen Frihmesse und Hauptgottes-
dienst, um bei bekannteren Autloren nachzusehen, die er in
der Bibliothek des Pfarrers findet. Da er bei Noldin-Schmitt')
liest, ein Priester, ,qui apud fideles male non audit® koénne
durch Aufklarung das Argernis fernehalten, und bei Priimmer?)
die Entscheidung des S. Officium?®) findet, daf} ein Priester, der
bei der ersten Messe aus Versehen die Ablutio genommen hat,
nicht mehr zelebrieren diirfe, da in einém solchen Falle durch
Auslassung der zweiten Messe nur ein scandalum pharisaicum

1y De Sacramentis??, n. 156.

2) Manuale Theologiae Moralis 111°, pag. 152,
3) Vom 2. Dezember 1874.



