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seine verkehrte Handlungsweise offenbaren mull. Ganz abge-
sechen von dem Argernis, das daraus leicht entstehen kénnte,
wiirde mancher wohl lieber den Schaden aus eigenen Mitteln
gutmachen, als eine solche Diffamierung auf sich zu nehmen.
AuBerdem droht auch nicht erst aus der Handlung des Pfarrers
ein groller Schaden zu entstehen, sondern er ist bereits schon
daraus entstanden, es handelt sich nicht um Verhinderung,
sondern um Wiedergutmachung des Schadens. - - Es darf aber
anch nicht iibersehen werden, daB der Pfarrer als Verwaller
der Kirchenstiftung der Tilialkirche dieser gegeniiber ~viel
strengere Pflichten hat als eine beliebige dritte Person. Jedoch
ist auch hier daran zu erinnern, dal} jemand fiir den Schaden,
den er bei Ausiibung seines Amtes anrichtete, ohne dabei einc
formelle Stinde zu begehen, erst nach erfolgtem Richterspruch
- aufkommen muf.6) '

Hat also der Pfarrer im gufen Glauben gehandelt, so wird
man ihn nichl zur Restitution verpflichten konnen. Dies gilt aber
selbstverstandlich nur vom Standpunkte der Moral aus; wenn
der Pfarrer aber vom Richter zur Restitution verurteilt wird,
dann ist er nach erfolgtem Richterspruch, wie schon angedeutet,
zur Restitution auch im Gewissen verpflichtet.

Miinster (Westt.). P. Dr Heribert Jone 0. M. Cap.

XL (Stillsechweigeptlicht infolge eines Traumes?) Ein Geisl-
licher erzihltl in einer Gesellschaft von Konfratres Folgendes:
Ein bekannter, héhergestelller Geistlicher, der in einem un-
tadelhaften Rufe stand und in jeder Hinsicht sehr pflichttreu
war, sei — so habe er lebhaft gefrdumt — in einer etwas penibelen
Situation zu ihm gekommen und habe ihn gebeten, seine Beicht
zu héren. Das habe der dann — natiirlich im Traume — getan.
Und nun erzihlte er in der genannten Gesellschaft im einzelnen,
was er da gehort zu haben traumte. War das richtig gehandelt
oder war er zum Stillschweigen verpflichtet ?

Jedenfalls kann da von ciner Verletzung des Beichtsiegels
keine Rede sein. Da die Erzihlung unter Geistlichen erfolgte,
ist auch nicht anzunehmen, dal bei den Zuhérern ein Argernis
entstand, was zu firehten gewesen wire, wenn die Erzahlung
vor Laien stattgelunden hatte. Trotzdem glaube ich, daB der
betreffende Herr das im einzelnen hitte nicht erzahlen diirfen.
Abgesehen davon, dal} unter diesen Einzelheiten Dinge waren,
die angesichts der Charaktereigentiimlichkeit des traumhaften
Beichtkindes und seiner Beschiiftigungen leicht Wirklichkeit
sein konnten, verlangte es nicht nur die fiir alles Reden ge-
forderte kluge Zuriickhaltung, da zu schweigen, sondern ins-
besondere diirfte das Nichtschweigen in diesem Falle eine wirk-
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liche Verlelzung der Nichstenliche cinschlicien. Schon das
Erziahlen selbst einer so delikaten Sache, wie auch das Zuhoren
wird ohne lieblose Anwandlungen, Gedanken und vielleichl
frevelhafte Urteile angesichts der menschlichen Neigungen kaum
maoglich gewesen sein. Mehr noch ist zu fiirchten, daB im weiteren
Nachdenken iiber das Erzihlte und in den Gesprichen der Zu-
horer iiber das Gehorte die Nachstenliebe zu kurz kam und das
ginge doch™ alles auf die Kosten der — sagen wir einmal —
Uniiberlegtheit des ersten Erzédhlers.

Noch ein anderes Moment mochte ich hervorkehren, wes-
halb mir hier Stillschweigen Pflicht gewesen zu sein scheinl.
Wenn die Sache auch mit dem wirklichen Beichtsiegel nichts zu
tun hat, so ist nicht zu vergessen, daB ein Hauptgrund fiir die
genaue Einhaltung der Schweigepflicht des Beichtvaters der
ist, alles fernzuhalten, was irgendwie die Beicht lastig machen
konnte. Wiirde nun das Aufheben dieser Pflicht auch fiir eine
{raumhafte Beicht nicht in dem genannten Sinne schidlich
wirken? Bei der Mehrzahl des gewéhnlichen Volkes, vielfach
sogar auch der Gebildeten wire das zweifelsohne der Fall!

Das hatte der eingangs erwéhnte Erzahler bedenken miissen.

Aschaffenburg. Dr Praxmarer, Jubilatus.

Mitteilungen.

An dieser Stelle werden u. a. Anfragen an die Redaktion erledigt, die
allgemeines Interesse beanspruchen konnen; sie sind durch ein Sternchen (*)
gekennzeichnet.

I. (Der gegenwiirtige Stand des Seligsprechungsprozesses
Rudigiers.) Der Name des Linzer Bischofs I'ranz Josef Rudigier
ist weit iiber die Grenzen Osterreichs hinaus bekannt. Wer hitte
nicht gehort von dem unerschrockenen Mut, mit ‘dem Bischof
Rudigier unermiidlich der liberalen Schul- und Ehegesetzgebung
cntgegentrat, mit dem er einstand fir die Rechte und die Frei-
heit der Kirche? Sein glaubensstarkes, unentwegtes Festhalten
an den Satzungen Gottes und der Kirche trug ihm gewaltsame
Vorfithrung vor das weltliche Gericht ein, brachte ihm Verurtei-
lung zu vierzehnifgiger Kerkerstrafe: Bischof Franz Josef Rudi-
gier umstrahlt der Ruhm heiligen Bekentnisses. Aber nicht blof
¢in Mann felsenfesten Glaubens und unerschiitterlichen Stark-
mutes war Rudigier, auch die iibrigen Tugenden hat er in ganz
hervorragendem Mafle geiibt. Franz Josef Rudigier — dieser
Name kiindet ein Bischofsleben, umbrandet von den wildesten
Kampfeswogen des Liberalismus, ein Bischofsleben von diaman-
tener Willensstirke und voll erleuchteten Hirteneifers, ein
Bischotsleben, von dem Vertrauen und der Liche des gliubigen



