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Hut die Kntholische Kirche die morderischen Kriegs-
wakfen gesegnet?

Von Dr Leop. Kopler, Linz.
(SchluB.)

3. Hat die Kirche im Weltkrieg die Kriegswaffen

gesegnet?

Der Gang unserer Untersuchung fithrt uns nun zur
dritten und wichtigsten Frage. ,Hat die Kirche im Well-
kriege die Tod und Verderben bringenden Kriegswaffen
gesegnet?” Die Antwort auf diese Frage ist ja auch die
endgiiltige Antwort auf den Vorwurf gegen die Kirche
hinsichtlich der Segnung der Kriegswaffen.

Wiederum betone ich, dal ein Firbittsegen im oben-
beschriebenen Sinne (vgl. S. 31 f.) durchaus denkbar und
moglich und einwandirei wire. Aber so sicher die Mdg-
lichkeit einer Waffensegnung in diesem Sinne zugegeben
werden mull, ebenso bestimmt ist die Tatsdchlichkeil
einer Kriegswaflensegnung im vergangenen Weltkriege
zu verneinen. Mit anderen Worten: Es ist eine Tat-
sache, dafi die Kirche im grofien Weltkriege die morderi-
schen Waffen nicht gesegnet hat.

Nicht alles, was ein Militargeistlicher tut, kann der
Kirche zugeschrieben werden, sondern nur das darf auf
das Konto der Kirche gesetzt werden, was der Feldkurat
im Auftrag oder auf Wunsch oder wenigstens mit Er-
laubnis der Kirche vollzieht.

Die Segnung der Kriegswaffen scheint aber den In-
tentionen der Kirche nicht zu entsprechen. Das darf man
wohl daraus schlieflen, dall die mittelalterlichen Formeln
tur Waffen- und Schwertsegnung aus dem roémischen Ri-
tuale und aus allen Diozesanritualien entfernt wurden.
Das Buch nun, nach welchem die Militargeistlichen (wie
alle anderen Geistlichen) die Sakramente und Sakramen-
talien zu spenden und die sonstigen kirchlichen Funktio-
nen vorzunehmen haben, ist das romische Rituale oder
das diesem angepalite Didzesanrituale. Wurden daraus
die alten Formulare fir Waffen- und Schwertsegnung
ausgemerzt, so ist das ein Zeichen, dali die Kirche eine
Segnung 'der modernen Kriegswaffen nicht will oder
nicht far opportun halt oder dali die ausgelassenen For-
mulare zu diesem Zwecke nicht passen.

Enthielt aber das in den Handen der Feldgeistlichen
sich befindende Rituale gar keine Formel fiir die Waffen-
segnung, dann konnten sie auch keine Segnung der
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Kriegswaffen vornehmen, zum mindesten keine solche,
die mit Erlaubnis der Kirche geschehen wire.

Das rémische Pontifikale hat zwar noch die aus dem
Mittelalter stammenden Formeln fir die Ritterweihe,
Schwert- und Waffensegnung; aber es stand den Feld-
kuraten nicht zur Verfigung. AuBerdem passen denn
doch die dort mitgeteilten Formeln nicht zur Segnung
der modernen Kriegswalfen. Oder sollte es je einem
Feldkuraten in den Sinn gekommen sein, an einem Sol-
daten oder Offizier die Ritterweihe zu vollziehen? Oder
sollte je ein Feldgeistlicher den Sabel eines Reitersol-
daten oder Offiziers gesegnet haben? Da hitte er ja nach
dem Pontificale Romanum bei der Ubergabe des Schwer-
les sagen missen: ,Empfange dieses Schwert im Namen
des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes und
beniitze es zu deiner Verteidigung und zu der der Kirche,
zur Beschimung der Feinde des Kreuzes Christi und des
christlichen Glaubens.”

MuBite nicht jeder Feldkurat auf den ersten Blick
sehen, daf} diese Worte zwar fiir mittelalterliche Ritter,
fiir Kreuzfahrer, fir Teilnehmer an den Tirken- und
Hussitenkriegen, fur die ,Verteidiger der Kirche” und
die Mitglieder eigentlicher Ritterorden, nicht aber fir die
Soldaten der modernen Staaten mit ihren stehenden
Heeren passen? Oder ging es denn im Weltkrieg gegen
die Feinde der Kirche, gegen die Feinde des Kreuzes
Christi und des christlichen Glaubens?

Ebensowenig verwendbar wire zur Segnung der mo-
dernen Kriegswaffen die Formel zur ,Benediktion der
Waffen“. Denn abgesehen davon, dafl es sich hiebei im-
mer um Waffen handelt, die ,,angelegt oder vom Krieger
getragen werden*, erbittet ja der segnende Bischof
den Segen Gottes dazu, dafi der Trager die Waffen ge-
brauche ,zum Schutze der Kirche, der Witwen und
Waisen“. Das ist aber sicher nicht das Ziel, das der
moderne Staat mit seinen Heeren und seinen fiirchterli-
chen Kriegswaffen verfolgt. :

Ubrigens ist die Frage betreffs der Segnung der
Kriegswatfen, wie bereits betont wurde, eine Tafsachen-
frage, die am sichersten dadurch gelost wird, dalf man
jene fragt, die die Waffen hatten segnen miissen, nam-
lich die Feldgeistlichen. Es ist nun freilich nicht moglich,
jeden einzelnen Feldkuraten iiber etwaige Kriegswaflen-
segnung zu vernehmen. Denn eine grofie Zahl von Mili-
tirgeistlichen ist gefallen, viele andere sind nach dem
Kriege an den Folgen der ausgestandenen Strapazen ge-
storben. Es ist aber auch gar nicht nétig, bei jedem einzel-
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nen Feldgeistlichen anzufragen. Ware eine Segnung der
Kriegswallen unter den katholischen Feldgeistlichen iib-
lich gewesen, so hitte sie ohne Erlaubnis oder wenig-
stens ohne Kenntnis der Leiter der Feldseelsorge in den
einzelnen Staaten nicht vorgenommen werden dirfen
und koénnen. Um also feststellen zu koénnen, ob die
Kriegswaffen im vergangenen Weltkriege gesegnet wur-
den oder nicht, gentigt es vollstandig, die Feldbischéfe
oder Militarvikare oder wie sonst die Leiter der Militar-
seelsorge heiflen mogen, zu befragen; da sie ihre Unter-
gebenen vielfach visitierten und von ihnen regelmafiig
Bericht iiber ihre Téatigkeit erhielten, da eine Walflen-
segnung, weil offentlich vorgenommen, nicht unbekannt
geblieben, sondern herumgesprochen worden wire, hit-
ten die Feldsuperioren von einer etwa von den Feld-
kuraten . geiibten ~Waffensegnung Kenntnis erhalten
miissen. :

Ich habe in den letzten Jahren eine solche Rund-
frage an die Leiter der Feldseelsorge aller jener Staaten
gerichtet, in welchen fiir die katholischen Soldaten eine
Militarseelsorge eingerichtet war, und bin nun in der
Lage, das Resultat dieser Umfrage mitzuteilen. Es lautet:
Eine Segnung der Kriegswaffen wurde nie angeordnet
oder gewlinscht oder erlaubt. Es ist kein Fall bekannt.
dafi je ein Feldgeistlicher eine Kriegswaffensegnung vor-
genommen hdtte. Man hdtte an eine derartige Segnung
nicht einmal gedacht. i

Ich gebe nun im Folgenden die einzelnen Antworten
wieder, die auf meine Anfrage eingelaufen sind.

Osterreich.

Der letzte Leiter der osterreichisch - ungarischen
Heeresseelsorge war Bischof E. Bjelik. Derselbe ist leider
schon verstorben. Aber iiber die Praxis der Osterrei-
chisch-ungarischen Militarseelsorge schreibt der jetzige
Militarvikar im Osterreichischen Heere, Fiirsthischof Dr
Ferdinand Pawlikowski:

Euer Hochwiirden,
Sehr verehrter Herr Professor! :

Auf Ihr Schreiben vom 26. Juni L. J., bezw. auf die
in diesem Schreiben gestellte Frage teile ich mit, daf}- ein
Waffensegen in jenem Sinne, wie er vielleicht irrtiumlich
in manchen Kreisen verstanden wird, nie und nirgends
erteilt worden ist. Es war nur ein Waffensegen nach der
beiliegenden Formel .in der Wr.-Neustidter Theresiani-
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schen Akademie bei der Ausmusterung der Akademiker

iblich. Im Kriege wurde diese Formel bei keiner Ge-

legenheil gebrauchl. '
Mit Hochverehrung zeichne ich mich

Eurer Hochwiirden
ergebenst

Dr Ferd. Pawlikowski
Fiirstbischof von Seckau

Graz, am 16. Juli 1930. Allaryiidr,

Die beigegebene Formel ist wortwortlich das For-
mular fiir die Waffensegnung, wie sie im romischen Pon-
tifikale enthalten ist und oben S. 41 mitgeteilt wurde.

Nach dieser authentischen Mitteilung fand also im
Kriege keine Segnung der Kriegswaffen statt, nur bei der
Ausmusterung der Kadetten aus der Wr.-Neustadter
Heeresakademie wurden die Siébel gesegnet, d. h. der
S. 41 mitgeteilte Furbittsegen gesprochen. Diese bis heute
iibliche Segnung kann man aber beim besten Willen
keine Segnung von Kriegswaffen nennen, nicht blofi des-
halb, weil der Sabel lingst aufgehért hat, eine brauch-
bare Waffe im modernen Kriege zu sein, sondern vor
allem deshalb, weil diese Segnung gar keine spezifische
Kriegsmaflinahme war und ist; werden doch nicht die
Sabel oder Bajonette der gewdhnlichen Soldaten, die in
den Krieg ziehen, gesegnet, auch nicht die Sabel der an
die Front abgehenden Offiziere, sondern nur die Sibel
jener jungen Aspiranten des Offiziersstandes, die ihre
Aushildung vollendet haben und am Tage der Ausmuste-
rung in den Offiziersstand aufgenommen werden. Man
wird wohl nicht fehlgehen, wenn man sagt, dafi an die-
sem Tage der Sibel nicht so sehr als Waffe als vielmehr
als Symbol und Zeichen des Standes, in den der Aspirant
aufgenommen, und des Amtes, das ihm ibertragen
wird, in Betracht kommt. Was im Mittelalter der Ritter-
schlag oder die Schwertleite war, das ist heute fiir den
Offiziersaspiranten der Tag der Ausmusterung. Und wie
im Mittelalter bei der Ritterweihe eine Segnung der Waf-
fen stattfand und dabei die Kirche den angehenden Rit-
ter an seine Ritterpflichten erinnerte und Gottes Segen
auf die Waffen herabrief, daf der Ritter seines Amtes
nach Recht und Gerechtigkeit walte, besonders zum
Schutze der Schutzlosen, so werden am Tage der Aus-
musterung die Sabel der Offiziersaspiranten gesegnet,
weil der Sabel das Symbol des Amtes und Staudes ist,
den sie ibernehmen; und in den Segensgebeten bittet die
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Kirche, dafi die angehenden Offiziere ihre Waffe oder,
besser gesagt, ihr Amt als Leiter des Wehrstandes zum
Schutze des Rechtes, zur Verteidigung der Kirche, der
Waisen und Witwen gegen die Angriffe der sichtbaren
und unsichtbaren Feinde gebrauchen. Dieser Firbitt-
segen der Kirche ist doch alles andere eher als eine
kriegerische Maflnahme.

Auch von zahlreichen ehemaligen Felkuraten des
osterreichischen Heeres erhielt ich miindlich oder
schriftlich die Versicherung, daB sie nie Kriegswalfen
gesegnet oder von einer solchen Segnung etwas vernom-
men haben. Ich kann mir nicht versagen, die treffenden
Ausfithrungen des ehemaligen Divisionspfarrers W. Bin-
der wiederzugeben: ;

Vom ersten Mobilisierungstage bis zum Umsturz
stand ich als Militdrgeistlicher nacheinander in verschie-
denen Garnisonen, Heeresanstalten, bei Marschformatio-
nen, bei Feldsuperioraten verschiedener Armeen und
Heeresqruppen, als Divisionspfarrer und als Regiments-
seelsorger an der Front in Verwendung und darf wohl
sagen, dafi ich sowohl die Zweige der Militirseelsorge als
auch einen Grofteil priesterlicher Kameraden kennen
gelernt habe.

Niemals ist mir auch nur ein einziger Fall bekannt
- geworden, daff irgendwo oder irgendwann auch nur ein
einziges Mal, sei es Handwaffen, sei es Feuerwaffen, sei
es Artilleriegeschiitze kirchlich gesegnet oder geweiht
worden widiren. Obwohl bisweilen starke Zumutungen
an den Militirseelsorger gestellt wurden, ist meines Wis-
sens doch niemals ein Verlangen nach ‘Segnung von
Waffen auch nur geduflert worden.

Aber selbst wenn irgendwo ein solches Verlangen
gestellt worden wdre, ist es glattweg unmdglich, daff ein
kirchlicher Waffensegen‘ hatte erteilt werden kdénnen.
Aus dem einfachen Grunde, weil das kirchliche Weihe-
buch (Rituale), dessen sich der Priester zu allen Seg-
nungen und Weihungen zu bedienen hat, tiberhaupt gar
keine ‘Anweisung und kein Formulare fiir die Segnung
von irgendwelchen Waffen, nicht einmal von solchen
zur Verteidigung, enthdlt.

Wiirde sonach, was jedoch erst bewiesen werden
miifite, irgend ein Militirgeistlicher dennoch und tai-
sichlich Waffen ,gesegnet’ haben, so wire:dies, weil thm
eben dazu jede Ermachtigung, jede Befugnis und jeder
kirchliche Auftrag gefehlt hat, eine unbejugte Handlung
seinerseits gewesen, die im direkten  Widerspruche zur
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kirchlichen Vorschrift steht. Hiefiir wdire der Belref-
fende allein verantwortlich, aber nicht die Kirche. Be-
haupten: Die Kirche hat im Weltkriege die Waffen ge-

seqnet, das heifit die Sache auf den Kopf stellen. Gerade
das Gegenteil davon ist wahr: Die Kirche hat im Welt-
kriege die Waffen nicht gesegnet. Wenn ein einzelner
Priester wirklich Waffen gesegnet haben sollte, so hat er
direkt gegen die kirchliche Vorschrift gehandelt, die ihm
keine Befugnis, Waffen zu segnen, gab. Das von Papst
Paul V. herausgegebene und von Papst Benedikt XIV.
geinderte sowie nachirdglich erweiterte Rituale Roma-
num, an dessen Vorschriften, Weisungen und Formulare
die priesterliche Weihe- und Segnungsgewalt gebunden
isf, enthalt zwar nicht weniger als 122 Segnungen fiir
verschiedene Zwecke, darunter, falls es interessieren
sollte, einen Hubertussegen gegen die Bisse von wiiten-
den Hunden, aber einen ,Waffensegen® enthdlt das kirch-
liche Wethe- und Segnungsbuch des Priesters nicht. Die
Behauptung, die Kirche habe im Weltkriege die Waffen
gesegnet, fallt somit mangels jeder wirklicher Unterlage
in sich selbst zusammen. Jeder Ehrlichdenkende kann
und wird sich durch Einsichtnahme in das Rituale Ro-
manum hievon {iberzeugen.

Wie steht es nun mit der Frage, ob nicht vielleicht
doch dort und da vereinzelt unbefugte Waffensegnungen
seitens solcher Geistlicher, die die Grenzen ihrer Befug-
nis uberschritten haben, vorgekommen sind? Wieder-
holt wurden solche Vorkommnisse in allem Ernste be-
hauptet. Aber mit den Beweisen fiir diese Behauptung
sieht es schlecht aus.

Trotzdem sogar hohe Preise fiir Augenzeugen sol-
cher angeblicher (jedenfalls unbefugter) Waffensegnun-
gen ausgesetzt wurden, vermochte sich bisher noch nie-
mand zu melden, der — selbst dabei gewesen wdare! Man
miifite doch beildufig den Orl, die Zeit, die Truppengal-
tung angeben kénnen! Hunderte von Zuschauern pfleg-
ten doch dem Abschied und Ausmarsche der Truppen
und wohl auch threm letzten Gottesdienst vor dem Ab-
marsch beizuwohrtien. Hat man jemals gesehen, daf der-
Priester etwa Welhwasser austeilend Gewehrpyramiden
oder Geschiifze uhd Minenwerfer gesegnet hat, dhnlich
wie man Motorspritzen, Medaillen, Rosenkrdinze, Bilder
oder Kinder segnet? Die Waffen wurden nicht ge-
seqnet!

Es wurden natirlich die ins Feld ziehenden Sol-
daten gesegnet, u. zw. wurde thnen, wenn mdglich, der
Segen mit dem Allerheiligsten in der Monstranze erteilt
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oder falls dies nicht méglich war, wurden sie gemdfi
kirchlichem (Gebrauche wenigstens mit Weihwasser
aspergiert. _ : ik

Jeder halbwegs in religiosen Gebrduchen bewan-
derte Mensch versteht und weifs, daff diese Segnung mit
dem Allerheiligsten selbstverstindlich dem ausriicken-
den Soldaten gegolten hat, als einem Menschen, dem
man den besonderen Schutz Goltes erfleht, weil er ja
voraussichtlich lange nicht mehr in die Heimat zurtick-
kommt, und stdndigen, allerschwersten Gefahren ent-
gegengehen mufi, ihm hat dieser Segen gegolten, nichil
aber seinem Gewehre und seinem Tornister.

. Mag sein, daff dies vielleicht von Unwissenden falsch
aufgefafit wurde, Es soll sogar vorgekommen sein, dafl
seitens von Offizieren den Leuten ,erkldirt’ wurde, jetzt
seien auch ihre Gewehre .gesegnet’. Dann handelt es
sich einfach um eine falsche Auslequng, die aus der Ab-
sicht erkldrlich ist, den Leuten ,Mut zu machen’. Darum
war man ja damals iberhaupt. wenig verlegen und die
religiosen Kenntnisse waren im Offiziersstande im allge-
meinen, milde gesagt, iberraschend gering. Wer selbst
keine christlichen Eltern hat, die ihrem Kinde bei schwe-
rem Abschied auf lange Zeit oder vielleicht gar auf im-
mer, Weihwasser und Kreuzzeichen auf die Stirne
?eben, wird auch den Abschiedsseqen der Multer
Kirche fiir ihre an die Front abgehenden Scéhne viel-
leicht nicht zu deuten wissen und mehr auf die Gewehre
und rollenden Geschiiize sehen, als auf den Mann, der
von unabweisbarer Pflicht und Gewalt unter die Waffen
gerufen wurde. Ich wage dies offen zu sagen, denn ich
sah vierzigjihrige und altere Mdnner in verirauter Aus-
sprache vor mir und sah thre Trdnen . . .

Eine grundfalsche Auslequng der Segnung der aus-
riickenden Truppen ist aber ebensoweniq wie ein (ibri-
gens unbewiesener) Ubergriff eines Einzelnen durch an-
gebliche WafJenweihe ein Beweis dafiir; dafi die Kirche
im Weltkriege Waffen gesegnet habe.

Nur dann kénnte die Behauptung, die Kirche habe
im Weltkriege die Waffen gesegnet, Anspruch auf Glaub-
wurdigkeit erheben, wenn sich erweisen liefle, daff von
einem gréfleren Teile der Militdrgeistlichen tatsdchlich
die Waffen speziell gesegnet oder geweiht wurden und
daf} sie dazu offiziell, d. h. von ihren kirchlichen Vorge-
setzten, beauftragt oder tberhaupt ermdchtigt und im-
stande waren. Weder das eine, noch das andere aber
war der Fall. - ot ' 3
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Woher stammt dann aber dieses so oft gehérte Ge-
rede vom Waffensegnen?

. Soweit es nicht auf direkter Béswilligkeit und frei-
denkerischer Propaganda beruht, sicher aus Mifver-
standnissen, nicht, wie schon gezeigt, aus Tatsachen.

Wie aber bisweilen Schlagworte und auch Massen-
legenden irgend eine in Vergessenheit geratene Ursache
oder Quelle haben kénnen, die das unverstindliche Rit-
sel psychologisch lésen, so ist dies wahrscheinlich auch
hier der Fall. Auch mir, der ich doch aus vierjihriger
kriegsseelsorglicher, wirklich nicht geringer Erfahrung
wissen mufite, dafi wdhrend des Krieges eigentlich nie-
mand an eine kirchliche Waffensegnung auch nur ge-
dacht hilte, fiel es auf, wieso trotzdem die Vorstellung
von Waffensegnung so gangbar sein konnte. Bei dem
Versuche, mir die Sache psychologisch zu erkliren, etwa
durch Ideenassoziation, kam mir pléizlich die Erin-
nerung an ein Buch, das in meiner Biicherei schon lange
abseits lag und den Titel trigt: .Steirischer Waf-
fensegen’. Es erschien 1916 bei ,Leykam‘ in Gra:z.
Als seine Autoren zeichnen Peter Rosegger und Ottokar
Kernstock. Laut Vorwort sollte dieser ,Steirische Waf-
/ensegen’, gemeinsames Werk von zwei hochberithmten
patriotisch fithlenden Dichtern, deren einer auch Prie-
ster, aber nicht Militdirgeistlicher war, sondern Pfarrer
zu Festenburg, ,Kraft und Mut fiir harte Schicksalstage.
Freudigkeit und Ernst zur Erfillung vaterlindischer
Pflichten und erneutes Zutrauen bereiten helfen’ und
war der Ertrag dieses Buches fiir den steiermdrkischen
Witwen-, Waisen- und Invalidenschatz bestimmt. In der
Widmung. die wieder den Titel ,Waffensegen® trdagt.
schildert der Dichter Ottokar Kernstock, wie in grauen
Zeiten die Ritter. ehvor sie zur Fehde ausritten, zur Ka-
pelle zogen:

.Ste zogen blank die Schwerter, es hob der Burg-
kaplan =
(reheimnisvolle Worter beddchtig zu raunen (1) an.
Dann schlug er iiber die Degen drei Kreuze mit
der Hand —
Das haben den ,Waffensegen’ die eisernen Ahnen
genannt.”

Spdter heifit es:

»Da dachten in dem Ringen zwei steirische Sdnger
der Zeit,
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Als Speere man und Klingen mi;,‘c frommen Spriichen
gefeit.
Sie sannen unverdrossen auf manchen krdftigen
"~ Spruch
Und weihten den Landsgenossen als WAFFEN-
SEGEN dies Buch.
Denn was das Herz begeistert und was den Mut

belebt,

Was sich der Seele bemeistert, was trostet und
erhebt

Selbst unter harten Schligen des feindlichen Ge-
schicks,

Ist auch ein Waffensegen, wie der vorm Kruzifix.”

Worte bleiben manchmal haften und verlieren den ur-
spriinglichen Sinn.. So kann es auch mit dem Waffen-
segen gegangen sein. Vielleicht gibt dieser Hinweis die
psychologische Ldésung der weitverbreiteten Meinung
uber Segnung der Wafjen. Bei der Mentalitit aufgeregter
Zeiten sind solche fatale Verwechslungen keineswegs aus-
geschlossen. Ich persénlich habe die Meinung, dafi dieser
- von Kernstock und Peter Rosegger gemeinsam heraus-
gegebene ,Steirische Waffensegen®' nicht ganz unschuldig
sein diirfte an der Vorstellung, dafi ,im Kriege Waffen
gesegnet wurden’. Ein Beweis fiir die Richtigkeit dieser
Vorstellung ist aber auch nach Abstrich der bertihmten
licentia poetica nicht erbracht. Die kritische Unfer-
suchung der Speersegnungen u. s. w. im Mittelalter und
die Wertung ihres Ergebnisses fdllt nicht in den Rah-
men unserer Frage. Es diirfte geniigen, zu wiederholen,
daff das Rituale seit Papst Paul V. (1605—1621) fir
kirchliche Segnungen mafigebend ist und keinen ,Waf-
fensegen’ enthdlt.

Da ich selbst die Ehre hatfe, in den letzlen zwei
Kriegsjahren hauptsdichlich beim steirischen Infanterie-
Regimente I.-R. 27 an der Front als Seelsorger zu wirken
und auch sonst mit den (steirischen) Truppen des ,Eiser-
nen Korps' wenigstens aushilfsweise in Berithrung kam,
mdchte ich noch ausdriicklich bestdtigen, daff dort keine
Waffensegnungen vorgekommen sind.

Es wire nichts als ein Akt der Gerechtigkeit und
Einsicht, die unselige, der Abfallshetze dienende Behaup-
tung, die Kirche habe im Weltkriege die Waffen gesegnet,
als das zu erkennen, was sie in Wirklichkeit ist, eine
Kriegsliige. '
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Ungarn.

Durch Vermittlung eines hochw. Paters aus dem
Karmeliterorden erhielt ich vom hochwiirdigsten Feld-
bischof der ungarischen Armee, Dr Stephanus Hasz, das
nachfolgende Schreiben, das jede Waffensegnung kate-
gorisch in Abrede stellt und als Erfindung der Kirchen-

ieinde hinstellt.

Dr Hdasz Istvan
tdabori plispok
Carissime!

Ex imo corde saluto Ca-
ritatem Tuam. Erga requi-
sitionem Caritatis Tuae d.
d. 9. Junii 1931. habeo ho-
norem significandi Cari-
tati Tuae:

1. Quoad imputatam be-
nedictionem armorum
nullum, omnino nullum
mandatum vel praeceptum
hic inventum est, sed nec

inveniri potuit, quia Ordi- .

nariatui in mentem
venit,
tale quid horribile prae-
ceptum, eo minus cum nec
formula adsit alicubi ad
talem ab inimicis eccle-
stae nobis imputatam nefa-
riam actionem.

nhec

2. Episcopus quondam
castrensis Bielik mortuus
est anno 1927. Mensis Maji
die 9: aetatis suae 67, sa-
cerdotii 44, episcopatus 15,
administraturae  Apostoli-
cae Nagyvdradiensis 4.

Budapestini in Hungaria
13. Junii 1931.

T Dr Stephanus Hdsz
Episcopus Castrensis.

nec venire potuil

Mein Verehrtester!

Von ganzem Herzen
griifle ich Sie. Beziiglich
der Anfrage Ew. Wohlge-
boren vom 9. Juni 1931
beehre ich mich Ihnen be-
kanntzugeben:

1.Was die fdilschlich be-
hauptete =~ Waffensegnung
betrifJt, wurde hier absolul
kein Befehl oder Auftrag
dazu ausfindig gemacht,
noch konnte ein sol-
cher ausfindig gemacht
werden, weil es ja dem Or-
dinariate nie in den Sinn
kam noch kommen konnte,
einen so entsetzlichen Be-
fehl zu erlassen, um so we-
niger als eine Formel zu
einer solch verwerflichen
Handlung, die uns die Kir-
chenfeinde unterschieben,
nicht vorhanden ist.

2. Der ehemalige Feld-
bischof Bielik ist am 9. Mai
1927 1m 67. Lebensjahre,
im 44%. Jahre seines Prie-
stertums und im 15. Jahre
seines Bischofsamtes, in
der Apostolischen Admini-
stratur von Groffwardein
vier Jahre titig, gestorben.

Budapest in Ungarn, 13.
Juni 1931.

~Stephan Hdsz m. p.
Feldbischof.
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Deutschland.

Wie in der osterreichisch-ungarischen Armee keine
Kriegswaffensegnung stattfand, so auch nicht im reichs-
deutschen Heere.

‘Hinsichtlich der bayerischen Feldseelsorge schreibt
der ehemalige Referent des bayerischen Feldpropstes
und jetzige Bischof von Regensburg, der hochwiirdigste
Herr Dr Michael Buchberger: :

Der Bischof :
- von Regensburyg. Regensburg, 26. Dezember 1930.

Hochwiirdiger Herr Proféssor!

Ihrem Wunsche entsprechend gebe ich IThnen hiemil
Jolgende Erklirung:

Ich war im Weltkrieq der Referent des Bayerischen
Feldpropstes [ir die Seelsorge der bayerischen Armee.
Die bayerischen Trufpen hatten je zwei Feldgeistliche
fiir jede Division, aufierdem je einen [iir jedes Feldlaza-
rett und meist mehrere fiir die Kriegslazarette in der
Etappe. Die Zahl der Feldgeistlichen uberstieg 200. Alle
diese Feldgeistlichen erhielten fiir ihr  seelsorgliches
Wirken im Felde genaue Anweisungen und erstatteten
vierteljihrlich Bericht iiber ihre Arbeilen. Alle diese Be-
richte habe ich eingesehen; iiberdies habe ich auf fast
allen Kriegsschauplitzen in das Wirken der Feldgeist-
lichen persénlich Einsicht genommen. Es ist mir nichi
ein einziger Fall bekannt, aﬁ‘ einer der Feldgeistlichen
je einen Waffensegen erteilt hdtte. Sie wdren dazu auch
schon deswegen nicht in der Lage gewesen, weil sie gar
kein Formular fiir einen solchen Segen gehabt hdtten.
Ich kenne eine reiche Literatur iiber die Feldseelsorge,.
aber nie ist mir ein Formular firr einen Waffensegen be-
gegnet. Ich wiifite auch heute ein solches nicht zu su-
chen. Die ganze Hetze gegen die Kirche wegen angeb-
licher Segnung der Waffen beruht also auf hdfilicher
Verleumdung. Sie kénnen von dieser Erkldrung in IThrem
beabsichtigten Aufsatz Gebrauch machen.

-~ Mit verehrungsvollen Griifien, bin ich
Ihr ganz ergebener
+ Michael, Bischof von Regensburyg.

Das gleiche bestatigt die Katholische Feldpropstei
des Heeres und der Marine in Berlin: :
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Berlin-Tempelhof, 23. Oktober 1930.
Adolf-Scheidt-Platz 12.

Katholischer Feldpropst

des Heeres u. der Marine

Tgb. Nr. 794/30.

An die Redaktion der , Theol.-prakt. Quartalschrift”
Linz a. D.
(Osterreich)

Auf das sehr gefl. Schreiben vom 29./8. 1930, zuge- -
stellt erhalten durch das Bischéfliche Ordinariat Berlin
am 15./10. 1930 J.-Nr. 9832, teile ich ganz ergebenst mit,
dafi von hier niemals Verfiigungen tiber Waffenweihe
u. dgl. herausgegeben worden sind. Weder im Well-
kriege noch in den voraufgegangenen Kriegen, die
Deutschland gefiihrt hat, ist von einer Waffenweihe ka-
tholischerseits die Rede. Es haben kirchliche Waffen-
weithen weder beim alten Heere noch bei der jetzigen
Reichswehr stattgefunden.

LV

Rarkowskai.

Belgien.

Klar und bestimmt verneint jede Waffensegnung in
der belgischen Armee der ehemalige Leiter der belgi-
schen Heeresseelsorge und jetzige Dekan von St. Gudula
in Brissel, Msgr. Marinis. Derselbe fiigt hinzu, dafi ihm
nie auch nur der Gedanke gekommen sei, man kénnte
auf eine derartige Benediktion der Waffen verfallen, und
daf er gegen jeden Militargeistlichen, der eine Segnung
der Kriegswaften vorgenommen hétte, mit diszipliniren
Mallnahmen vorgegangen wire.

Je soussigné, aumonier
en chef de I'Armée Belge
pendant la gquerre, certifie
qu' a ma connaissance
aucune -bénédiction dar-
mes n'a eu lieu a l'armée
belge. Aucune demande
d’aulorisation d'y procé-
der ne me fut acZ“essée nt
par des ecclesiastiques ni
par  Lautorité militaire;
semblable autorisation
Naurait du reste pas été
uccordée.

.Theol.-prakt. Quartalschrift®. II. 1932.

Ich gefertigter Leiter der
Seelsorge in der belgischen
Armee wdhrend des Krie-
ges bestdtige, daff meines
Wissens in der belgischen
Armee keine Waffenseg-
nunq stattgefunden habe.
Weder seitens Geistlicher
noch seitens der Militdrbe-
horde wurde um eine Er-
laubnis dazu angesuchl;
eine derartige Erlaubris
wdre iibrigens nicht erteilt
worden. :

17
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Pour étre complel ja-
joute que lidée ne m'est
Jamais venue que lon au-
rait pu songer a semblable
bénédiction et que, si un
aumonier ou un ecclesiasti-
que soumis a ma jurisdic-
tion, — et tous ceux qui
étaient attachés d’'une ma-
niere quelconque a Uarmée
belge étaient soumis & ma
Jurisdicltion — eiit procédé
a une bénédiction d’armes
sans mon autorisation, ce
que Jaurais certainement
appris rapidement, je lui
aurais appliqué des mesu-
res disciplinaires.

Bruzxelles, le 18 janvier
1931.

Marinis m. p.
aumonier en chef honoraire
doyen de Bruxelles.

Kopler, Segnung der Kriegswaffen.

Der Vollstindigkeit hal-
ber fiige ich noch hinzu,
daff es mir nie eingefallen
ist, man kénnte von einer
derartigen Segnung trdu-
men und dafi ich, wenn
ein Feldkaplan oder ein
meiner Jurisdiktion un-
terstehender Geistlicher —
und alle, die irgendwie
mit der belgischen Armee
in Verbindung waren, un-
terstanden . meiner Juris-
diktion — eine Waffenseg-
nung ohne meine Erlaub-
nis pvorgenommen hdtte,
was ich sicher schnell er-
fahren hdtte, mit diszipli-
ndren Mafinahmen gegen
thn vorgegangen wdre.

Briissel, am 18. Jdnner
1931.
Marinis m.
Ehren-Feldseelsorgeleiter
Dechant von Briissel.

Italien.

Wie der Leiter der belgischen Heeresseelsorge, so
dullert auch der italienische Feldbischof, Msgr. Angelo
Bartolomasi, Titular-Erzbischof, sein Erstaunen iiber die
Idee einer Segnung der Kriegswaffen, wenn er schreibt:

Illustrissimo Signore,

E’ una calunnia che i
Cappellani militari in guer-
ra abbiano benedette le ar-
mi micidiali.

A quale scopo benedire
le armi? perche fossero piu
o meno micidiali? Tale be-
nedizione sarebbe per lo
meno strana.

Vero é che Vescovo di
Campo e Cappellani in
guerra benedicono i soldati
0 combaltenti o feriti; be-
nedicono in nome di Dio,

Ew. Hochwohlgeboren!

Es ist eine Verleumdiing,
daff die Militirkapldne im
Kriege die Mordwaffen ge-
segnet hdtten.

Zu welchem Zwecke soll-
te man die Waffen segnen?
Damit sie mehr oder we-
niger moérderisch werden?
Eine solche Segnung wire
zu mindestens sonderbar.

Wahr ist es, daff der
Feldbischof und die Militdr-
kapline im Kriege die Sol-
daten segnen, seien es dic
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perché la religione é stimo-
lo al dovere — e per sol-
dali era dovere gravissimo
il combattere da forti — ed
¢ un conforto nel dolore,
nel sacrifizio. Questa lin-
tenzione, questa la missio-
ne del Cappellano militare,

benedire, perché i soldati -

compissero tutto il loro do-
vere, sopportassero tutti i
necessarii - sacrifizi ~ per
amore alla loro patria, per
la vittoria, con fiducia in
Dio, con merito, non altro.

Devotissimo
Angelo Bartolomasi
Arcivescovo Titolare-Ordi-
nario Militare Preposto al
Capitolo del Pantheon

Roma 8 dicembre 1929.

Kdampfenden, seien es die
Verwundeten; sie segnen
sie im Namen Gottes, weil
die Religion ein Anirieb
zur Pflichterfiillung ist —
und [ur die Soldaten war
es schwerste Pflicht tapfer
zu kdmpfen — und weil
sie ein Trost im Schmerz
und im Opfer ist. Es war
Absicht- und Aufgabe der
Militarkapldne, zu segnen,
damit die Soldaten ihre
Pflicht voll und ganz er-.
fillten, die notwendigen
Opfer aus Liebe zum Va-
lerlande und fur den Sieg
mit Goltvertrauen und in
verdienstlicher Weise er-
triigen, sonst nichts.

Ergebenst
Angelo Bartolomasi m. p.
Titularerzbischof, Ordina-
rius des Militirs, Propst
des Pantheonkapitels.

Rom, 8. Dezember 1929.

Frankreich.

In Frankreich besteht seit 1907 gesetzliche Trennung
von Kirche und Staat; darum gibt es dort auch keine
cigene Militarseelsorge. Im Kriege aber wurden Feldgeist-
liche zugelassen, die den Soldaten bis in die Schiitzen-
griaben folgten, um ihnen, wenn sie es wiinschten, die
Trostungen der Religion zu spenden.

Infolge der gesetzlichen Trennung zwischen Staat
und Kirche konnte kein militarischer Kommandant eine
offizielle Segnung der Waffen anordnen oder verlangen.
DaB die Feldgeistlichen aus eigenem Antrieb keine vor-
nahmen, geht aus der Tatsache hervor, dal man in den
Kreisen der Militérl'?eistlichen absolut nichts weill von
einer Segnung der Kriegswalfen, nie etwas davon gehort
hat; wére aber eine Segnung iiblich gewesen, so hitte sie
den Feldgeistlichen nicht total unbekannt bleiben kénnen.

So erklarte auf meine Anfrage der ehemalige Feld-
geistliche der 69. Division und jetzige Erzbischof von
Avignon, Exzellenz Gabriel de Llobet:

17*
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Archevéché d’Avignon.

Avignon, le 3 février 1930.

Monsieur le Rédacleur en
chef,

Il faut connailre bien
peu le caractére francais et
connaitre plus mal encore
Uhistoire des hostilités pour
prétendre que des aumo-
niers catholiques aient ja-
mais ,.béni les armes meur-
triéres”. Vous avez raison
de tenir cette allégation
pour absolument menson-
gére et calomnieuse.

Auménier militaire moi
méme, en premiere ligne,
comme mon éminent col-
légue Monseigneur Ruch,
évéque actuel de Stras-
bourg, je puis attester que
tous les auméniers francais
se sont loujours penchés
avec la méme charité sur
tous les bléssés et mou-
rants, quelle que fut leur
" nationalité.

Plus d’'un — et jen suis
— peuvent se flatter d’avoir
efficacement protégé la vie
des prisonniers ennemis,
sur le champ de bataille.

Veuillez agréer, Monsieur
le Rédacteur en chef, Uex-
pression de mes religieux
sentiments.

1 Gabriel de Llobet m. p.
archevéque d Avignon
ancien auménier de la

69me division.
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Erzbischéfliche Kurie
Avignon.

Avignon, 3. Febr. 1930.
Herr Chefredakteur!

Man mufi schon den
franzésischen  Charakter
sehr wenig und die Ge-
schichte der Feindseligkei-
ten noch schlechter ken-
nen, um die Behauptung
aufstellen zu kénnen, dafi
die katholischen Feldka-
pline jemals ,die Mord-
waffen gesegnet hatten®,

Sie haben Recht, wenn
Sie diese Angabe [iir vollig
erlogen und verleumde-
risch halten. Ich selber,
Feldkaplan in der vorder-
sten Linie, genau wie mein
hervorragender Mitbruder
Monsignor Ruch, jetzt Bi-
schof von Straffburg, kann
bestdtigen, daff alle franzo-
sischen Feldkapline sich
immer lber alle Verwun-
deten und Sterbenden, wel-
cher Nation sie auch wa-
ren, mit gleicher helfender
Liebe niederbeugten.

Mehr als einer — und
ich gehore dazu — kénnen
sich rithmen, auf dem
Schlachifelde in wirksamer
Weise das Leben gefange-
ner Feinde beschiitzt zu
haben.

Genehmigen Herr Chef-
redakteur den Ausdruck
meiner Hochachtung

+ Gabriel Llobet m. p.
Erzbischof von Avignon,
ehemaliger Feldkaplan der

69. Division.
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Dasselbe bezeugt der hochwiirdigste Bischof von
Strafiburg, Charles Ruch, ebenfalls Feldgeistlicher in der
franzosischen Armee wihrend des Krieges:*

Evéché de Strasbourg

Strasbourg, le ler mars
1930.

Monsieur le Rédacteur en
chef,

Vous avez bien voulu me
demander si, dans U'armée
francaise, les aumoniers
militaires catholiques ont
.béni officiellement des ar-
mes*, s’ils ont été ,,char-
gés” de le faire.

Dans Uarmée francaise,
il N’y avait pas un corps
hiérarchique d auméniers,
chacun deux était, aux
yeux de U'Etat, indépendant
des autres.. Personne donc
ne peut savoir ce qu'ont
[ait tous les aumoniers.
Mais je n’hésite pas a vous
envoyer les déclarations
suivantes:

Je ne le rappelle pas
avoir jamais entendu dire
que, dans Uarmée francai-
se, des aumoniers milita’-
res catholiques aient ,béni
officiellement des armes®;
alent été ,.chargés” de le
Jaire. Je ne me rappelle
pas avoir jamais entendu
dire qu'un aumonier mili-
laire catholique francais
ait béni des armes. Si
quelqu’un la jamais fait,
cet acte n'est pas arrivé a
ma connaissance.

Au reste, depuis 1907, il
Yy a eu en France sépara-
tion légale de U'Eglise et de
UEtal. Les autorités civiles
ou militaires ne pouvalent

Bischéfliche Kurie

von Strafiburg.

Straffburg, 1. Mdrz 1930.

Herr Chefredalkteur!

Sie haben an mich die
Frage gerichtet, ob in der
[ranzésischen Armee die
katholischen Feldkapline
woffiziell die Waffen ge-
seqnet haben®, und ob sie
,beauftragt® waren, dies
zut tun.

In der franzésischen Ar-
mee gab es keine eigent-
liche Heeresseelsorge, je-
der Feldkaplan war in den
Augen des Staates unab-
hdngig vom anderen. Nie-
mand kann wissen, was all
diese Feldkapline getan
haben. Aber ich zdgere
nicht, Ihnen folgende Er-
klirungen zu tibermitteln:

Ich erinnere mich nicht,
je gehért zu haben, daff in
der [ranzésischen Armee
katholische  Feldkapline
.die Waffen offiziell ge-
segnet” hatten oder ,beauf-
tragt”“ worden seien, dies
zu tun. Ich erinnere mich
nicht, je gehért zu haben,
daf ein katholischer Feld-
kaplan Waffen geseg-
netl habe. “Wenn es je
einer getan hal, so kam
diese Handlung nicht zu
meiner Kenninis.

Ubrigens  besteht in
Frankreich seit 1907 ge-
setzlich Trennung von Kir-
che und Staat. Die Zivil-
und Militarbehérden konn-
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donc pas demander qu’il

ettt ,,bénédiction officiel-
e d’armes; elles ne pou-
vaient pas ,charger” un

aumonier d’accomplir cet

acte.

Vous pouvez, Monsieur
le Rédacteur en chef, faire
de mes déclarations Uusage
que vous estimerez oppor-
tun.

Veuillez croire, Mon-
steur, a mon cordial re-
spect, a mon religieux dé-
vouement,

+ Charles Ruch
Ev. d."Str.
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ten also gar nicht verlan-
gen, dafi eine ,offizielle
Segnung* der Waffen statl-
finde; sie konnilen einen
Feldkaplan gar. nicht ,be-
auftragen®, diesen Akl vor-
zunehmen. '

Herr Chefredakteur kén-
nen von meinen Erkldrun-
gen nach Ihrem Guitdiin-
ken® angemessenen Ge-
brauch machen. In Hoch-
achtung ergebenst

T Kael #fuch mep;
Bischof von Strafiburg.

Das gleiche vernehmen wir aus dem Schreiben eines
dritten franzosischen Feldgeistlichen, des hochwiirdigen

P. H. Reqgis Pupey-Girard %

. J., der wahrend des ganzen

Krieges als Militargeistlicher der 37. Division an der

Front weilte:

Le Pére H. Réqis Pupey-
Gitatd ST
Directeur de U'Union des
Retraites Régionales d’hom-
mes etc. etc. Aumdénier mi-
litaire de la 37° Division,
sur le front durant toute la
querre, en réponse a la
question posée peul assu-
rer qu’il n'a jamais eu I'oc-
casion de bénir des ar-
m e s et n’a jamais entendu
dire qué d’autres aient eu
Uoccasion de bénir des
armes. Par contre il a pu
bénir et absoudre un nom-
bre considérable de sol-
dats, de tous grades, dans
les tranchées et pendant
les combats, distribuant
sans cesse & un trés grand
nombre, dans les tranchées
mémes, la sainte commu-

P. H. R. Pupey-Girard
e
Direktor des Bezirksver-
bandes fiir Mdnnerexerzi-
tien etc. etc., Feldkaplan
der 37. Division, wdihrend
des ganzen Krieges an der
Front, kann Ihnen auf
Ihre Frage hin versichern,
daf} er niemals Gelegenheit
hatte, Waffen zu seg-
nen und niemals von an-
dern gehért hal, daff sie
Gelegenheit gehabt hdtten,
Watfen =0 segnen.
Hingegen konnte er eine
betrdichtliche Anzahl von
Soldaten aller Grade in
den Schiitzengriben und
wdhrend der Kdmpfe seg-
nen und lossprechen, und
teilte fortwdhrend in den
Schiitzengrdben selbst die
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nion, — toujours accueilli heilige =~Kommunion an
de tous avec beaucoup de eine grofie Anzahl aus,
cordialité. : stets von allen mit grofier

H. R. Pupey-Girard S. J. Herzlichkeit willkommen
18-4-30 m. p geheifien.

Paris VII Rue Varenne 18. H. R. Pupey-Girard S. J.
m. p.
Paris VII., Rue Varenne 18.
18. Apr. 1930.

England.

Fur die englische Feldseelsorge versichert der hoch-
wiirdigste englische Armeebischof William Keatinge in
einem Briefe an den hochw. Herrn Etzelstorfer, den
liehenswiirdigen Vermittler der erbetenen Auskunft, dafi
von den englischen Feldgeistlichen Kriegswaffen nicht

gesegnet ‘wurden:

3, Ashley Gardens,
Westminster, S. W. 1.
August 8th 1931.
Dear Father Etzelstorfer
In answer to your letter:
1. A blessing oj arms has
never been ordered in
the British Army.

2. Regarding the blessing

of arms, I know of only
one case in which it was
done. In the year 1899 or
1900, before going out to
the Boer war in South
Africa, the late Duke of
Norfolk went to see His
Eminence the late Cardinal
Vaughan (then Archbishop
of Westminster) who bles-
sed the Duke’s sword, in
his private chapel.

I have never heard of
any other case in my ser-

Lieber hochwiirdiger Herr
Etzelstorfer!

Als Antwort auf Ihren
Brief:

1. Eine Waffensegnung
ist in der britischen Armee
nie angeordnet wor-
den.

2. Was Waffensegnung
anbetrifft, so weiff ich nur
von einem einzigen Falle,
in dem sie geschehen ist.
Im Jahre 1899 oder 1900
kam der verstorbene Her-
zog von Norfolk, bevor er
in den Burenkrieg nach
Stidafrika zog, auf Besuch
zu Sr. Eminenz dem ver-
storbenen Kardinal Vaug-
han (damals Erzbischof
von -Westminster), welch
letzterer das Schwert des
Herzogs in seiner Privatl- -
kapelle segnete.?)

Ich habe nie von irgend
einem anderen Falle gehort

Y) Das ist die im Mittelalter iibliche und heute noch vereinzelt
vorgenommene Schwertsegnung, von der oben S. 36 f. und 249 f. aus-

fithrlich die Rede war.
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vice (as Army Chaplain
since 1897), or as Army Bi-
shop in Ordinary for the
British Army.

3. The blessing of Co-
lours (what you call stan-
dards) is quile usual.

Yours sincerely in Domino

+ William Keatinge m. p
Bishop of Metellopolis
Ordinary for the British

Army and Royal Air Force.
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wdhrend meines Dienstes
als Armeekaplan seit 1897
oder als Bischof und Ordi-
narius der brilischen Ar-
mee.

3. Die Segnung von Co-
lours (Farben) — was Sie
Fahnen nennen —, ist ganz
gebrduchlich.

Aufrichtig im Herrn er-
geben

Ihr :

William Keatinge
Bischof von Metellopolis,
Ordinarius der Britischen
Armee u. der kéniglichen

- Luftstreitkrdfte.

Die gleiche Erklarung erhielt ich vom hochw. Herrn
Dr Martin Comey, wahrend des Krieges Feldgeistlicher
der britischen Armee an der Westfront:

Virginia Co. Cavan Ireland
10th July 1930.

Dear Rev. Father,

| was chaplain in the Bri-
tish Army on the Western
Front, in Belgium and
France for three years. 1
have never blessed the
arms of the soldiers; I was
never asked to do so. Du-
ring these terrible years I
have met most of the cha-
plains, at one time or ano-
ther, and I can assure you
their answer to this charge
would be the same as mi-
ne. The stay is an inven-
tion of an ignorant or ma-
licious imagination.

: Sincerly Yours
(Very Rev.) Martin Comey
D D-P. PV F

£S:

Ew. Hochwiirden!
Ich war Kaplan in der

‘britischen Armee an der

Wesifront in Belgien und
Frankreich durch drei
Jahre hindurch. Niemals
habe ich die Waffen der
Soldaten gesegnet, und nie-
mals wurde ich gebeten es
zu tun. Widhrend dieser
schrecklichen Jahre habe
ich im Lauf der Zeit die
meisten Feldkapline ge-
troffen und ich kann Ihnen
die Versicherung geben,
thre Antwort auf diese
Frage wire die gleiche wie
die meine. Die Behauptang
ist eine Erfindung einer
unwissenden oder bdswil-
ligen Phantasie.

Ihr aufrichtig ergebener

Dr Martin Comey.
1 -8,
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Amerika.

Durch Vermittlung des Vertreters der ,,Theol.-prakt.
Quartalschrift” in Amerika, Rev. N. Judermanns, Pastor
an der St.-Leo-Kirche in Versailles, Kentucky, sandte der
hochwiirdigste Herr George J. Waring, Generalvikar der

Erzdiozese New York, folgendes Schreiben:

June 18, 1930.
Rev. N. Judermanns,
St. Leo’s Church,
Versailles, Kentucky.
Dear Father Judermanns:

His Eminence, Cardinal
Hayes, has referred your
letter to me, as Vicar-Gene-
ral of the Diocese Castren-
sis, and has asked me to
reply thereto.

So far as we know, no
priest ,blessed war arms
and instruments of destru-
ction®,

Your letter is the first in-
timation that any one has
even suggested that such
a thing ever happened.

With best wishes, I am,

Sincerely yours in Christ

George J. Waring
Vicar-General and Chan-
cellor.

18. Juni 1930.
Rev. N. Judermanns,
St.-Leo-Kirche,

Versailles, Kentucky.
Lieber hochwiirdiger Herr
Judermanns:

Seine Eminenz, Kardinal
Hayes hat mir Ihren Brief
libergeben, da ich General-
vikar der Heeresseelsorge
bin, und mich gebeten,
darauf zu antworten.

Soviel wir wissen, hat
kein Priester Kriegswaffen
oder Mittel der Zerstérung
gesegnet.

Ihr Brief ist die erste
Andeutung, daff jemand
vermutet hat, es sei etwas
derartiges geschehen.

Mit den besten Wiin-
schen bin ich aufrichiig
Ihr in Christus ergeb:ner

Georg J. Waring
Generalvikar und Kanzler.

Also wiederum nichts bekannt von einer Kriegs-

waffensegnung, ja man hatte nicht einmal einen Gedan-
ken daran; erst meine Anfrage brachte die erste Kunde,
dafl manche vermuteten, es wiren im Weltkriege von
der Kirche die Waffen gesegnet worden. Es war also den
Feinden der katholischen Kirche in Amerika nicht in
den Sinn gekommen, den Priestern der katholischen
Kirche die Segnung der kriegerischen Zerstérungswaffen
anzudichten und vorzuwerfen. Diese Erfindung blieb den
von HaB gegen die Kirche triefenden Freidenkern der
alten Welt vorbehalten.

Aus den angefiihrten authentischen Erklarungen der
Heeresseelsorger aller Staaten, die am Weltkriege be-
teiligt waren und katholische Feldgeistliche hatten, geht
zum mindesten hervor, daff die Leiter der Feldseelsorge
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eine Segnung der Kriegswaffen weder angeordnet noch
gewiinscht noch erlaubt haben, daff also mit Wissen und
Willen der Feldsuperioren eine Segnung der Waffen be-
stimmt nicht stattgefunden hat. Aus den gleichen Doku-
menten ergibt sich, dafi eine Waffensegnung sicher nicht
iiblich war und auch nicht des éiteren statigefunden hat,
sonst hitte sie weder den Leitern der Feldseelsorge noch
den anderen Feldkuraten verborgen bleiben kénnen.

Ebenso steht fest, dafi die militdrischen Kommando-
stellen eine Kriegswaffensegnung weder angeordnet noch
erbeten haben, weil dies ohne Dazwischenkunft der
Feldseelsorge nicht moglich gewesen wire. .

Aus all dem darf man mit Recht schlieBen, dafi iber-
haupt nie eine Waffensegnung durch einen katholischen
Feldkuraten vorgenommen wurde. Wire sie aber trotz-
dem vorgekommen, so hitte sie so selten und so im Ver-
borgenen geschehen und die Augenzeugen hétten dariiber
so strenges Stillschweigen halten miissen, dafi die Kunde
davon weder den anderen Feldgeistlichen noch den Vor-
gesetzten derselben zu Ohren gekommen wire, eine An-
nahme, die alle Kennzeichen einer entsetzlichen Unwahr-
scheinlichkeit an sich tragt.

Auf jeden Fall aber hitte ein solcher Feldkurat ohne
Ermdchtigung, ohne Wissen und Willen und ohne Er-
laubnis seiner Vorgesetzien auf eigene Faust gehandell.
Was aber der einzelne Feldgeistliche ohne Erlaubnis
seiner vorgesetzten kirchlichen Behérde tul, geht auf
seine Verantwortung und kann nie der Kirche zur Last
gelegt werden.

Nach dem Gesagten ist es darum nichts anderes als
eine absichtlich oder unabsichtlich ausgestreute Ver-
leumdung, wenn der Kirche die Segnung der Kriegs-
waffen angedichtet wird. Das gleiche ist zu sagen, wenn
derselbe Vorwurf gegen den ganzen Stand der Feldgeist-
lichen erhoben wird. Es konnte hochstens ein einzelner
Feldkurat der Kriegswaffensegnung geziehen werden, aber
auch hier bleibt die Anschuldigung so lange eine Ver-
leumdung, als nicht der Beweis erbracht wird, daB der
Feldgeistliche N. N. die morderischen Waffen des Krieges
gesegnet hat.

Am Schlusse dieser Abhandlung bleibt mir noch die
angenehme Pflicht, den hochwiirdigsten Leitern der Feld-
seelsorge den innigsten und aufrichtigsten Dank fir die
Beantwortung meiner Umirage auszusprechen. Ebenso
herzlich sage ich Dank allen jenen hochwiirdigen Herren,
welche zum FErfolg der Rundirage in irgend einer Weise
mitgewirkt haben.
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Jenen hochwiirdigen Herren, die zur Zeit des Welt-
krieges Militarseelsorge leisteten und meine Abhandlung
lesen, ware ich zu grofem Danke verpflichtet, wenn sie
mir kurz mitteilen méchten, ob sie selbst je die Kriegs-
walffen gesegnet, ob sie je etwas gehort haben, daB andere
Feldkuraten eirte solche Segnung vorgenommen hitten, ob
je eine Segnung der Kriegsinstrumente von den kirch-
lichen oder militarischen Vorgesetzten angeordnet, bezw.
gewunscht oder erbeten wurde. Es geniigen zwar die
oben beigebrachten Dokumente vollstindig, um sagen zu
konnen, dafl die Kirche nie die Kriegswaffen gesegnet
habe, aber der Tatsachenbeweis wiirde einfach tiberwil-
tigend, wenn ich von fast allen Feldkuraten eine Erkli-
rung erhielte, daB sie nie die Kriegswaffen gesegnet ha-
ben. Allen, die dieser meiner Anregung folgen, sei gleich
im vorhinein der herzlichste Dank ausgesprochen.

Die natiirlichen Rechte der Fumilie nach der Lehre der
Vernuntt und der christlichen Offenbarung.

Veon Vikifor Cathrein S. J. (})

L

Die Bedeutung der Familie fiir die menschliche Gesell-
schaft. :

Die Familie ist die Wurzel und Grundlage der ganzen
menschlichen Gesellschaft. Sie ist die erste, dauernde,
von der Natur selbst geforderte Gesellschaft oder Lebens-
gemeinschaft von Mann, Frau und Kindern. Die willkiir-
lichen Phantasien eines urspriinglichen regellosen Ge-
schlechtsverkehrs (Promiskuitit) sind lingst von der
ernsten Ethnologie in das Reich der Fabeln verwiesen.
Mit Recht sagt C. Grofie:') ,Die festgefiigte Familie ist
keineswegs erst eine spite Errungenschaft der Zivilisa-
tion, sondern sie besteht schon auf den untersten Kultur-
stufen als Regel ohne Ausnahme.*

Die Familie ist auch die erste, von Gott gewollte
Lrziehungsanstalt, wie die Geschichte aller Voélker und
Zeiten beweist. Sie ist ferner die erste Wirtschaftsgemein-
schaft, die unter Leitung des Hausvaters den notigen
Unterhalt herbeischaftt. Sie ist weiterhin die erste Reli-
gionsgemeinschaft. Bevor Gott durch Moses ein eigenes
Priestertum _eingesetzt hatte, war ~der Hausvater von

!) Die Formen der Familie und die Formen der Wirtschaft,

1896, S. 42,



