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fizinms kénnen nur auf Grund eines kanonischen Prozesses er-
folgen, da ein solcher ausdriicklich im Kodex verlangt wird
fcan. 1927 §°2, 1676, 81, 'm. 1.2, 2303, § 3,2301, § 1, 2805, § 2.
Ausgenommen sind auch die Delikte, welche dem Heiligen Offi-
zium reserviert sind (can. 1555, § 1). Fiir die Entsetzung und
Versetzung von Benefiziaten und fiir die suspensio ex informata
conscientia sind in can. 2142—2194 eigene Normen vorgeschrie-
ben. Ebenso fiir die Entlassung von Religiosen can. 646 ff. Die.
Auffithrung in can. 1933, § 4 hitte also nur den Sinn, dafi auch
Exkommunikation, Suspension und Interdikt per modum prae-
cepti verhiingt werden kann. An eine erschiopfende Aufzihlung
wire nicht zu denken. Der Autor schlieBt seinen Aufsatz mit
den Worten: , Fatemur tamen dolendum esse, quod Codex poe-
nas per modum praecepti infligendas vel declarandas elarius
minime determinaverit. At quod nondum factum est, fieri potest
authentica declaratione.”” Freilich, eine so weitgehende Inter-
pretation kiime schon einer Korrektur des Gesetzes nahe. Doch
eine Klarstellung ist notwendig, denn das Strafrecht vertragt
keine Unklarheiten. ¢

Graz. Prof. Dr I. Haring.

(Darf der Bischof dem Offizial durch ein Generalmandat
die Zusammensetzung der Richterkollegien iiberlassen?) Diese
Frage behandelt der roémische Kanonist Roberti in der Zeit-
schrift ,,Apollinaris“ 1931, 303 ff. Die Frage hat nicht bloB aka-
demische Bedeutung Bei der Hiufigkeit besonders der kanoni-
schen Eheprozesse in der Gegenwart kann in Abwesenheit des
Bischofs die Bestellung oder Erganzung des Richterkollegiums
notwendig werden. Besitzt der Offizial ein Generalmandat fiir
die Bestellung und ist dieses Generalmandat zuliissig, so ist Vor-
sorge getroffen, wihrend im negativen Falle gewisse Verzoge-
rungen eintreten. — Vorausgeschickt sei zum besseren Ver-
stindnis, daB nach can. 1573 f. der Bischof einen richterlichen
Offizial zu bestellen hat und auf der Synode oder auBerhalb
derselben eine Reihe (nicht mehr als zwolf] Synodal-, bezw.
Prosynodalrichter einzusetzen sind. Gewisse Dinge miissen,
andere konnen einem Fiinfer-, bezw. Dreierkollegium iiberwiesen
werden. Die hiezu erforderlichen vier, bezw. zwei Richter soll
der Bischof, auBler er hat Griitnde davon abzugehen, nach einem
Turnus auswéhlen (can. 1576). Hier setzt nun unsere Frage ein:
Kann der Bischof dem Offizial ein- fiir allemul die Auswahl
iiberlassen?

Roberti unterscheidet mehrere Fille:

1. Ein Generalmandat ist zuldssig und geniigt in den Fal-
len, in denen die Uberweisung an ein Richterkollegium vor-
geschrieben ist. Can. 1576, § 1: Ehe- und Ordinationsprozesse,
Prozesse iiber Rechte oder Giiter der Domkirche, Strafprozesse,
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in denen es sich um Entziehung eines dauernd verliehenen Bene-
fiziums, um Verhingung oder Erklirung einer Exkommunikation,
um Deposition oder Degradation eines Klerikers oder um
dauernde Entziehung des geistlichen Kleides handelt. Die Er-
michtigung vom Turnus abzugehen miiite eigens verliehen
werden.

2. Nicht inbegriffen im Generalmandat sind die Fille, in
denen die Uberweisung an ein Richterkollegium nicht porge-
schrieben ist, aber wegen Wichtigkeit des Gegenstandes die kol-
legiale Behandlung wiinschenswert erscheint (can. 1576, § 2).
Auch nicht inbegriffen sind Prozesse iiber Rechte und Giiter des
bischoflichen Tafelgutes —oder der bischoflichen Kurie (can.
1572, § 2), und auch nicht die Rechisfille, die der Bischof sich
vorbehalten hat (can. 1573, § 2). Freilich konnte der Bischof
auch durch eine Sondervollmacht allgemein in diesen Fillen
dem Offizial die in Frage stehende Ermiichtigung geben, nur
sind sie in einer allgemeinen Generalvollmacht nicht inbegriffen.

3. Eine Subdelegation im Einzelfall mufl erfolgen bei der
im Auftrage des Apostolischen Stuhles vorzunehmenden Instruk-
tion eines Prozesses de matrimonio rato non consummato.

Ob und inwieweit mit Riicksicht auf die Personalverhilt-
nisse das erwédhnte Generalmandat opportun ist, mufl vom
Bischof beurteilt werden.

Graz. Prof. Dr J. Haring.

(Konfessionsschule und freie Elternentscheidung.) Die Re-
volution 1918 redete viel von ,,Freiheit und meinte damit vor
allem die Freiheit vom Glauben, von den Geboten Gottes und
der Kirche. Die liberalen und sozialistischen Ideen, die in der
Revolution zum Durchbruch kamen, hatten es vor allem gegen
die Konfessionsschule abgesehen und die Agitation gegen die
Konfessionsschule in der kommunistischen, in der freidenkeri-
schen, in der sozialistischen, liberalen Presse hat seit der Re-
volution sebr heftige Formen angenommen, namentlich auch
innerhalb grofler Lehrerverbinde. Man hoffte, bei der ,freien
Entscheidung der Eltern* rasch zum Ziele zu kommen, da eben
diese Eltern von der liberalen und sozialistischen Presse Woche
fiir Woche beeinfluft werden. Doch so leicht, wie es sich
manche Herren vorgestellt haben, ging und geht es doch nicht,
wie uns das Beispiel einer groBen siiddeutschen Stadt, Miinchen,
zeigt. Der Gedanke der Konfessionsschule und die Elternvereini-
gungen haben sich in Jahren schweren, geistigen Kampfes be-
withrt und sehr viele Eltern wollen ihre Kinder doch nicht ohne
konfessionellen Religionsunterricht ins Leben hinaus schicken.

Von den Miinchener Schulkindern wurden nach der freien
Entscheidung der Eltern eingeschrieben:



