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Tur Kirchenpolitischen Luge in der Tschechoslowd-
Kischen Republik.

Die Vereinbarungen des sogenannten ,,Modus vivendi® vom
2. Februar 1928.

Von Prof. Dr J. Schlen:.

In jiingster Zeit wurden wiederholt Stimmen laut, die iiber
den sogenannten ,,Modus vivendi* nihere Aufklirungen verlang-
ten, als ob der Wortlaut jener, zwischen dem Apostolischen Stuhle
und der Tschechoslowakischen Republik abgeschlossenen Verein-
barungen der Offentlichkeit nicht bekanntgegeben worden sei.
Das ist nicht richtig; denn jener Vertrag wurde anfangs Februar
1928 sogar in den Tagesblittern veroffentlicht. Ebenso berichtete
Minister Dr Benesch in der AuBenausschuflsitzung voml 31. Jinner
1928 ausfiihrlich iiber die Vorverhandlungen und den Inhalt.
dieses Vertrages.!) Doch 14Bt sich nicht leugnen, da weite
Kreise iiber den ,Modus vivendi® wenig unterrichtet sind; es
diirften daher die folgenden Ausfiihrungen begriindet erschei-
nen.

1. Verhandlungen.

Was zunichst die dem Abschlusse des genannten Vertrages
vorausgehenden Verhandlungen betrifft, so waren dieselben
auBerordentlich schwierig, mitunter drohten sie tiberhaupt zu
scheitern. :

Vor allem galt es, mit manchen Vorurteilen zu brechen.
FinfluBreiche politische Kreise und michtige Parteien der
Tschechoslowakei waren derartigen Vertrigen mit dem Aposto-
lischen Stuhle abgeneigt. Hatte man doch in dem ersten Ent-
wurfe der Verfassungsurkunde vom 29. Februar 1920 im § 121
bereits den Grundsatz aufgestellt: | Zwischen Staat und Kirche
ist der Zustand der Trennung einzufiihren.” In der Gesetzesvor-
lage des Abgeordneten Dr Bartoschek vom 26. Mai 1920 kam
diese Tendenz in der schroffsten Form zum Ausdruck. Doch
siegten schlieBlich die Grundsitze einer ruhigeren Realpolitik;
denn bei der Behandlung verschiedener kirchenpolitischer Fra-
gen, so besonders betreffs der Abgrenzung der Dibzesen, der
Verteilung der Kirchen- und Stiftungsgiiter und anderer hochst
verwickelter Fragen, wie solche vor allem in der Slowakei und
zum Teil auch mit dem Auslande zu losen waren, erkannte man
immer deutlicher die Notwendigkeit, mit dem Apostolischen
Stuhle wenigstens iiber die wichtigsten Fragen gewisse Verein-
harungen zu treffen, zumal man bald wahrnahm, da mehrere
Staaten bereits derartige Verhandlungen mit dem Apostolischen
Stuhle eingeleitet hatten, die dann zum Abschluff von Konkor-

1) Siehe unten!
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daten fiihrten, so Bayern (1925), Polen (1925), Ruminien (1927,
bezw. 1929).°) Preulen (1929) u. a. Doch fiihrten die langjih-
rigen Verhandlungen wegen des Widerstandes miéchtiger, kir-
chenfeindlicher Parteien und einfluBreicher Politiker nicht, wie
anderwirts, zu einem Konkordate, sondern lediglich zur beider-
seitigen Annahme einiger Grundsitze, die sich auf die unauf-
schiebbare Losung gewisser kirchenpolitischer Fragen beziehen.
Die getroffenen Vereinbarungen wurden in dem sogenannten
»Modus vivendi zusammengefaBt. Der Wortlaut des Vertrages
wurde in Rom am 17. Dezember 1927 endgiiltig formuliert und
am 20. Jinner 1928 vom Ministerrate der Tschechoslowakischen
Republik angenommen, woriiber Minister Dr Benesch in einer,
jenen Vertrag enthaltenden Note vom 29. d. M. dem Kardinal
Gasparri offizielle Mitteilung machte.?) Uber den Verlauf und
das Ergebmris der Verhandlungen erstattete Minister Benesch in
.der Sitzung des AuBenausschusses vom 31. Janner 1928 einen
Bericht, der allerdings diplomatisch vorsichtig und so allgemein
“gehalten ist, daB man keinen klaren Einblick in den Gang jener
Verhandlungen gewinnen kann.

Doch sei der Bericht in Anbetracht der Bedeutung jenes
Vertrages hier angefiihrt. Der Minister fithrt hiebei u. a. aus:
..Die Irage betreffs der Beziehungen der Tschechoslowakischen
Republik zum Vatikan war unmittelbar nach dem Umsturze
durch die politischen Verhilinisse erstanden. Die damaligen Re-
gierungen betonten in ihren Kundgebungen das Programm der
Trennung von Kirche und Staat, wie sie heute noch auf dem
Programme der Mehrzahl unserer politischen Parteien, auch
der Regierungsparteien, steht. Sie faBiten dies stets in dem Sinne
‘auf, daB die geplante Trennung in geeigneter Zeit, in gemiBig-
tem Geiste und im Einvernehmen mit dem Vatikan durchgefiihrt
werden solle und daB die diplomatischen Beziehungen mit dem
Vatikan aus Griinden, die uns allen einleuchten, in jedem Falle
erhalten bleiben miiften.

Auf Grund dessen hatte ich in den verflossenen Jahren, na-
mentlich seit dem Jahre 1921 bis zu den letzten Augenblicken
oft Gelegenheit, in diesem Sinne iiber aktuelle kirchenpolitische
Fragen einerseits mit dem Vertreter des Vatikans in Prag, an-
dererseits bei meinen drei Reisen nach Rom direkt mit den
Reprisentanten des Vatikans zu verhandeln. Auch einzelne un-
serer Vertreter beim Vatikan haben sich konsequent an diese
Richtlinien gehalten. Bei meiner .ersten Reise im Jahre 1921
erorterte ich mit Kardinal Gasparri unsere aktuellen Kirchen-
fragen in ihrem ganzen Umfange: bereits damals einigten wir

%) Am 19. Mai 1927 formell beschlossen, aber erst am 7. Juli
ralifiziert. :
3 Siehe den Worltlaut dieser ,.Note* unten!
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uns iiber ein gewisses provisorisches Regime und Vorgehen, nach-
dem wir uns iiber die Notwendigkeit verstindigt hatten, zwi-
schen der Prager Regierung und dem Vatikan die Frage der
Ernennung der kirchlichen Wiirdentridger und der neuen Auf-
teilung der Ditzesen im Rahmen der Grenzen der Republik zu
besprechen. Wir beriihrten auch andere, damals aktuelle Kir-
chenfragen, die im Laufe der Zeit via facti erledigt wurden, so
daf sie nun nicht mehr Gegenstand der Verhandlungen sein
muBten. Nach meiner Riickkehr aus Rom hatte ich Gelegenheit,
iiber diese Verhandlungen im Plenum des Parlamentes zu be-
richten, wo dieser Bericht zur Kenntnis genommen wurde.

Auf Grund der damaligen miindlichen Verhandlungen, die
inzwischen in einem unterzeichneten Akte Ausdruck erhielten,
kam es vorerst zur Ernennung dreier slowakischer und einiger
anderer Bischofe in den iibrigen Landern der Republik. Diese
Verhandlungen bildeten wihrend einiger Zeit unserer nationalen
Koalition die Grundlage unserer Kirchenpolitik. Obwohl wir in
Sachen der Bischofsnominierungen prinzipiell den radikalen
Standpunkt verteidigt hatien, den einige unserer Juristen ein-
nahmen, und betreffs der Diozesen verlangten;, dafl der Vatikan
sofort an die praktische Aufteilung derselben schreite, zog sich
doch das provisorische Regime aus einer ganzen Reihe von Griin-
den hinaus. Wir fiihrten einfach praktisch durch, was nun for-
mell niedergeschrieben und unterzeichnet wurde, da wir damals
wegen einer ganzen Reihe rein praklischer Schwierigkeiten nicht
sofort zur‘formellen Durchfithrung dieses Abkommens gelangen
konnten, beispielsweise deshalb, weil wir uns wegen dieser oder
jener Personlichkeit nicht zu einigen vermochten oder wegen
der durch Beschlagnahme. der Kirchen®) hervorgerufenen Schwie-
rigkeiten, ‘wegen der Schwierigkeiten der Bodenreform u. a. m.

Die Regierungsmehrheit war damals bereits darin einig,
daB diese Verhiltnisse wenigstens fiir eine gewisse Zeit irgend-
wic stabilisiert und normalisiert werden mifiten, namentlich
deshalb, weil wir bei jeder Ernennung von Bischofen stets
Schwierigkeiten und Konflikte hatten, Schwierigkeiten mit den
Bischofen, die ihren Sitz auf fremdem Territoriumn hatten und
ihre Jurisdiktion auf unserem Territorium durchfiihrten. Wir
hatten ferner Schwierigkeiten bei der Geltendmachung von
techten, die unserem Schulministerium in einer Reihe von Kul-
tusfragen erwuchsen; wir hatten Schwierigkeiten mit der Bo-
denreform auf den Kirchengiitern u. s. w. Trotzdem waren wir
in den Jahren 1923 und 1924 bereits so weit, daB iiber die Zu-
sammensetzung einer Kommission, die mit der Aufteilung ‘der
Dibzesen beginnén sollte, zwischen uns und dem Vatikan ver-
handelt wurde.

% Durch Anhiinger der tschechoslowakischen (akatholischen)
Religionsgemeinschaft.



622 Kirchenpolitische Lage in der Tschechosl. Republik.

Zu gleicher Zeit wurde sowohl von Seite des Vatikans als
auch von unserer Seite zum ersten Male in konkreter Weise die
Moglichkeit diskutiert, dem gegenseitigen Verhiltnisse und un-
seren Forderungen beziiglich der Diézesen und unseres Ein-
flusses auf die Ernennung von kirchlichen Wiirdentrigern in
einer konkreten Vereinbarung iiber diese Fragen Ausdruck zu
verleihen. Der pipstliche Nuntius Marmaggi gab mir damals
cinen prizis formulierten Vorschlag des Vatikans iiber diese
Fragen; ich selbst habe nach Verstindigung mit den damaligen
interessierten Mitgliedern der Regierung und den politischen
Parteien einen Antrag gestellt, der mehr unseren Wiinschen ent-
sprechend, keinerlei Prijudiz fiir die kiinftige Entwicklung ge-
schaffen und keinerlei innerpolitische Fragen beriihrt hitte, so
zwar, daB keine politische Partei dadurch in ihrem Programm
tangiert worden wire und der Antrag den Forderungen unseres
Staates voll Geniige geleistet hitte. Nachdem ich damals von
allen interessierten Faktoren die Zustimmung zu dem auf die-
sen Prinzipien basierenden Abkommen erhalten hatte, bereitete
ich bereits im Jahre 1924 die Durchfithrung dieses Programmes
vor.?) Den Vorschlag iiberreichte ich jedoch nicht, weil damals
bei einigen der strittigen Fragen zwischen beiden Parteien nicht
alles fiir eine erfolgreiche Verhandlung vorbereitet war.

Indessen aber Lkomplizierte sich einigermafBlen unser Ver-
haltnis zum Vatikan. Im Parlamente tauchten verschiedene An-
triige iiber kirchenpolitische Fragen auf; es kam zu Meinungs-
verschiedenheiten in der Frage der Feiertage und kurz darauf
entstand der Zwist iiber die Feier des Johannes-Hus-Gedenktages.
So kam es zu dem bekannten Konflikte, der in der Abreise des
Nuntius Marmaggi gipfelte und die Regierungserklirung vom
18. Juli 1925 hervorrief, die einerseits das bisherige Vorgehen
der 'Regierung wverteidigte, andererseits aber alsbald erklirte,
alle aktuellen Kirchenfragen mit dem Vatikan friedlich erledigen
zu wollen, unter Respektierung der Uberzeugungen und der re-
ligiosen Interessen aller ihrer Staatsbiirger, in vollem Ausmafie
und ohne ihrem religiosen Empfinden in irgend einer Weise
zu nahe zu treten.

Die Abreise des Nuntius Marmaggi bedeutete in keiner Weise
eine Unterbrechung der Beziehungen mit dem Vatikan und iiber-
haupt keine Unterbrechung der Verhandlungen, einerseits iber
den eben entstandenen Konflikt, andererseits iiber die Losung
der kirchenpolitischen Fragen, gemiB den Vorschligen, die wir
einander: gegenseitig schriftlich oder miindlich unterbreitet hat-
ten. In den Jahren 1925 und 1926 wurde in diesem Sinne eine
ganze Reihe diplomatischer Noten zwischen uns und dem Va-

% Uber viele Vorginge jener Zeit berichten interessante Einzel-
heiten der ,,Osservatore Romano® Nr. 198, vom 28. August 1925,
»Kipa® 2. September 1925 u. a.
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tikan ausgetauscht, womit die Verhandlungen, wenigstens in ge-
wissem Sinne, fortgesetzt wurden, in gleichem ~Geiste und in
gleichem Sinne, wie in den vergangenen Jahren.

In den ersten Monaten des Jahres 1927 kam es schlieBlich
dazu, daf§ ich dem Reprisentanten der piipstlichen Nuntiatur
in Prag einen endgiiltigen Einigungsvorschlag in den Fragen un-
terbreitete, iiber die bisher verhandelt worden war. Der Vatikan
stimmte der Verhandlung iiber -alle strittigen Fragen zu, war
jedoch der Meinung, dafl es notwendig sei, auch die Frage iiber
die Hus-Feierlichkeiten und die Abreise des Nuntius Marmaggi
zu erledigen. So kam es im April 1927 zu definitiven Verhand-
lungen iiber alle diese Fragen, die in den jiingsten Tagen mit
ciner volligen Verstindigung in allen Punkten schlossen.

Im April 1927 kam der pipstliche Delegierte, Msgr. Ciriaci,
nach Prag, mit dem ich Gelegenheit hatte, alle diese Fragen im
Prinzipe durchzugehen und auf den Standpunkt der Regierung
zu verweisen, der in allen diesen Fragen sehr gemiafigt war.
Ich will gleich hier betonen, dafl wir schon damals auf der einen
wie auf der anderen Seite den gegenseitigen guten Willen fest-
stellen konnten, den Streit im Interesse beider Parteien zu be-
endigen, ohne Prestigefragen und ohne Rekriminationen, so wie
es in jedem Streit von internationalem Charakter richtig und
cut ist. Nachdem- Msgr. Ciriaci in Prag einerseits unseren Stand-
punkt, andererseits auch die Tatsache festgestellt hatte, daf in
verschiedenen Dingen die Informationen tber unsere Verhilt-
nisse und Gesichtspunkte erginzt und korrigiert werden miiB-
ten, trug er durch seine beiden Reisen nach Prag wesentlich
zur Anndherung beider Parteien bei. Diese Entwicklung wurde
durch zwei Reisen des Gesandten Krofia nach Rom vollendet, so
daB bei seinem zweiten Besuche in Rom bereits an den Versuch
gedacht werden konnte, den Streit tiber die Hus-IFeier zu losen;
andererseits wurde der ganze Komplex kirchenpolitischer Fra-
gen nach den von der Prager Regierung erteilien Instruktionen
und nach dem Antrage verhandelt, den ich im Frithjahre 1927
in Rom iibergeben hatte. Es kam zur Paraphierung des Textes,
der sodann am 20. Jinner vom Ministerrate als ,Modus vivendi’
zwischen uns und dem Vatikan gutgeheiien wurde.”

2. Wortlaut des ,,Mﬂd{ls vivendi‘,

Der authentische Wortlaut®) des genannten Vertrages fin-
det sich in der seinerzeit auch in der Presse verdiTentlichten
offiziellen ,,Note, welche Minister Dr Benesch am 29. Jinner
1928 im’ Namen der tschechoslowakischen Regierung durch Ver-
mittlung des Vertreters des Apostolischen Stuhles in 'Prag, Msgr.
Ritter, dem Vatikan iibersandte; sie lautet:

%) Der offizielle Wortlaut ist in den Acta Apost. Sedis 1928,
S. 65 ff. abgedruckt.
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.

»An Seine Eminenz Kardinal Gasparri, Staatssekretir des
Heiligen Stuhles, Romn.

Eminenz! Bereits seit einigen Jahren hatte die Regierung
der Tschechoslowakischen Republik die IEhre, mit dem Heiligen
Stuhle die Regelung bestimmter politisch-religiéser Iragen
durchzuberaten, die zwischen beiden Parteien bisher noch un-
erledigt waren. Das Ergebnis dieser Verhandlungen wurde am
17. Dezember 1927 von den Vertretern beider Parteien para-
phiert und es wurde beschlossen, dafl es sowohl dem Heiligen
Stuhle als auch der tschechoslowakischen Regierung zur Ge-
nehmigung vorgelegt und nach dem Austausch von Reversal-
noten zwischen dem Staatssekretir des Heiligen Stuhles und
dem AuBenminister der Tschechoslowakischen Republik in Giil-
tigkeit treten werde.

Ich habe nun die Ehre, Thnen im Namen der tschechoslo-
wakischen Regierung mitzuteilen, dafi diese am 20. Janner 1928
zu jenem Ubereinkommen - {modus vivendi) ihre Zustimmung
gegeben habe, dessen definitiver Text zwischen Msgr. Borgoncini
Duca und Herrn K. Krofta im Dezember 1927 folgendermafien
vereinbart wurde:

I. Der Heilige Stuhl und die tschechoslowakische Regierung
einigten sich auf dem Grundsatze, daBl kein Teil der Tschecho-
slowakischen Republik einem Ordinarius untergeordnet werden
solle, dessen Sitz sich jenseits der Grenzen des tschechoslowaki-
schen Staates befindet und dafl auch keine tschechoslowakische
Di6zese tiber die Staatsgrenzen hinausreichen werde. Der IHeilige
Stuhl und die tschechoslowakische Regierung werden iiber die
neue Abgrenzung und die Dotierung der Dibzesen ein Uberein-
kommen treffen. Zwecks Vorbereitung dieses Ubereinkommens
werden binnen zweier Monate zwei voneinander unabhéngige
Kommissionen eingesetzt werden; die erste Kommission wird
der Heilige Stuhl aus den Delegierten aller interessierten Didze-
sen unter dem Vorsitze des Vertreters des Heiligen Stuhles in
Prag und die zweite die tschechoslowakische Regierung aus den
Vertretern der interessierten Didzesen und Experten bilden.’

II. ,Die Verwaltung der kirchlichen immobilen und mobilen
Giiter in der Tschechoslowakei, die gegenwiirtig unter Zwangs-
verwaltung stehen, ist eine provisorische bis zu der im vorigen
Absatze erwihnten Einigung, und einer Kommission unter dem
Vorsitze des Episkopates des betreffenden Gebietes anvertraut.

I11. ,Die Ordens- und Monchskongregationen, deren Ordens-
hituser in der Tschechoslowakei sich befinden, werden nicht den
Ordensvorstehern der Provinzialhfiuser der gleichen Orden und
Kongregationen im Auslande unterstehen. Wenn die Errichtung
einer Provinz in der Tschechoslowakei unmoglich ist, werden
diese tschechoslowakischen Ordenshiiuser direkt dem Generalate
unterstellt. Zu Provinzialen und Vorstehern von Ordenshiusern,
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die direkt dem Generalate unterstellt sein werden, werden tsche-
choslowakische Staatsangehorige ernannt werden.’

1V. Der Heilige Stuhl wird, beyvor er zur Ernennung von
I'rzbischéfen, Diozesanbischéfen, Koadjutoren cum iure succes-
sionis und des Armee-Ordinarius schreitet, der tschechoslowaki-
schen Regierung den Namen des Kandidaten bekanntgeben, da-
mit er sich vergewissern konne, daB die Regierung gegen die
Wahl keine politischen Bedenken hegt. Die angefiihrten kirch-
lichen Wiirdentridger miissen tschechoslowakische Staatsange-
horige sein. Unter Einwendungen politischer Art sind alle Ein-
wendungen zu verstehen, welche die Regierung mit Griinden
unterstiitzen kann, die sich auf die Sicherheit des Landes be-
ziehen, z. B. daB sich der ausgewihlte Kandidat politische, irre-
dentistische, separatistische oder gegen die Verfassung oder die
dffentliche Ordnung im Staate gerichtete Tiétigkeit zuschulden
kommen lieB. Der Name des Kandidaten, der vom Heiligen
Stuhle der Regierung angegeben wurde, und auch die diesheziig-
lichen Verhandlungen werden geheim gehalten. Die Bestimmun-
gen tiber den Armee-Ordinarius werden nur in dem Falle in
Giiltigkeit treten, daB das System der selbstindigen religidsen
Fiirsorge fiir Soldaten aufrecht erhalten bleibt. In diesem Falle
wird auBer auf Einwendungen politischer Art auch auf solche
Finwendungen Riicksicht genommen werden, die sich auf die
Stellung des Kandidaten in der Armee beziehen.’

V. ,Die Wiirdentriger, die im vorigen Absatze genannt wur-
den, werden nach ihrer Ernennung durch den Heiligen Stuhl,
noch bevor sie ihr Amt antreten, mit folgenden Worten den Eid
der Treue dem tschechoslowakischen Staate leisten:

Juro et promitto, sicut decet Episcopum, fidelitatem Rei-
publicae Cecoslovacae necnon nihil me facturum, quod sit con-
ira salutem, securitatem, integritatem Reipublicae.® (,Ich schwore
und verspreche, wie es einem Bischofe geziemt, der Tschecho-
slowakischen: Republik Treue, und dafB ich nichts unternehmen
werde, was gegen das Wohl, die Sicherheit und die Integritiit
der Republik verstoBen wiirde.’) ‘

VI. ,Die tschechoslowakische Regierung wird dafiir sorgen,
daB die geltenden gesetzlichen Bestimmungen diesem Modus
vivendi ehestens angepafit werden.*

Zum Schlusse erklirt Minister Dr Benesch, daB die
Regierung ,,immer beslrebl war, allen Biirgern freie Entwicklung
und Respektierung ihres Glaubens, ihrer Gefiithle und ihrer re-
ligibsen Interessen zu sichern, was iibrigens in diesem Uberein-
kommen seinen Widerschein findet”. Die tschechoslowakische
Regierung werde ,,sowohl bei der Durchfithrung dieses Uberein-
kommens als auch bei der Losung von Fragen, die zwischen den

sy Theol.-prakt, Quartalschrift®. TIT. 1932. 40
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beiden Parteien vielleicht noch auftreten kénnten, in gleichem
Geiste vorgehen®.

Vorstehende Note des Ministers Benesch beantwortete der
Kardinal-Staatssekretar Gasparri in einem Schreiben vom 2. Fe-
bruar 1928 wie folgt: ,,Der unterzeichnete Kardinal-Staatssekre-
tir Seiner Heiligkeit hat die Ehre, Euer Exzellenz mitzuteilen,
dal der Heilige Vater nachstehenden Modus vivendi zwischen
dem Heiligen Stuhle und der Tschechoslowakischen Republik
genehmigt hat: (Hier folgt der Text wie oben.] Der unterzeich-
nete Kardinal ist gliicklich, Euer Exzellenz die lebhafte Befric-
digung des Heiligen Stuhles ausdriicken zu konnen fiir den
Geist freundschaftlicher Zusammenarbeit, von dem die Ver-
handlungen iiber den ,Modus vivendi‘ getragen waren. Der Hei-
lige Stuhl ist sicher, daf derselbe Geist auch bei der Priifung
der noch schwebenden Fragen herrschen wird, die durch den ge
genwirtigen ,Modus vivendi‘ nicht geregelt wurden, sowie bei der
Regelung jeder anderen Frage, die in Zukunft entstehen kénnte.
Derselbe Kardinal beniitzt gern die Gelegenheit, Euer Exzellenz
die erneute Versicherung: seiner besonderen Hochachtung zu ge-
ben.”) P. Kard. Gasparri.*

- Mit dem Austausch der angefiihrten diplomatischen Noten
galt der Vertrag als beiderseits angenommen und verpflichtend.

3. Bemerkungen zum ,,Modus vivendi®.

Zur Erlduterung obiger Vereinbarungen sei folgendes an-
gefithrt: Nach Art. 1 sollen die Grenzen der tschechoslowaki-
schen Dibzesen den Staats-, bezw. Landesgrenzen in dem Sinne
entsprechen, da weder eine Di6zese des Auslandes in tschecho-
slowakisches Staatsgebiet, noch eine tschechoslowakische Didzese
in das Ausland hineinreiche. Nach der gegenwiirtigen Begren-
zung der Didzesen finden sich beide der bezeichneten Rechits-
verhiltnisse in der Tschechoslowakei; einige derselben bestan-
den bereits frither, die meisten aber haben sich erst aus der
nach dem Weltkriege erfolgten Grenzregulierung, namentlich
im Siiden und Siidosten, ergeben.®) So gehort zur kirchlichen
Verwaltung der Prager Erzdibzese die politisch zu PreuBisch-
Schlesien gehdrige Grafschaft Glatz, die nach dem Prager Sche-
matismus vom Jahre 1930 im ganzen 55 Pfarreien und 9 Lokal-
kaplaneien zihlt. Die Erzdidzese Olmiitz hat in PreuBisch-
Schlesien einen Anteil, der drei Dekanate mit 46 Pfarreien um-
faBt. Die slowakischen Didzesen Rosenau und Kaschau (Kosice)
haben beide etwa den vierten Teil ihrer Pfarreien in Ungarn.

") Abgedruckt im ,,Osservatore Romano* vom 3. Februar 1928;
deutsch u. a. bei Grentrup, Die kirchliche Rechtslage deutscher Min
derheiten katholischer Konfession in Europa. Berlin 1928, S. 369.

%) Siehe Slovnik vetejného prava deskosl. XIV, S. 672 ff., Briinn,
1930; Hronek, Schematismus, Prag 1925, u. a.
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Die frilher zur Kirchenprovinz Erlau gehérige - Dibzese Zips
hatte in Polen einen Anteil mit 18 Pfarreien, die aber 1920 an
die polnische Dibtzese Krakau abgetreten wurden.

Andererseits haben einige ausldndische Didzesen mehr oder
minder groBe, ihrer FLirchlichen Verwaltung unterstehende Ge-
hiete in der Tschechoslowakischen Republik. So hat die Breslauer
Erzdiézese 67 Pfarreien, 22 Lokalien und iiber 222.000 Katho-
liken auf tschechoslowakischem Staatsgebiete. Die ungarische
trzdibzese Gran hat in der Slowakei 392 -Pfarreien. Die zu Ru-
méinien gehérige Didzese Szathmar hat in der Slowakei und in
Karpato-RuBland gegen 45 Pfarreien. Kleinere, in der Tschecho-
slowakei gelegene Gebiete haben aufBlerdem: St. Polten zwei
Pfarreien in Siidbéhmen; die Wiener Erzditzese vier Pfarreien
in Mihren; die zu Ungarn gehorige Erzdidzese Erlau einen Teil
einer Pfarrei in der Slowakel.

Was die griechisch-katholischen Kirchensprengel betrifft, so
reicht die Didzese Munkacz mit einer Pfarrei nach Ungarn. Elf,
politisch zu Ruminien gehorige Pfarreien wurden 1922 an die
Apostolische Administratur von Sereth abgetreten. Die griechisch-
katholische Didozese Samosz-Ujvar, politisch zu Ruménien gehérig,
hat sechs Pfarreien auf tschechoslowakischem Staatsgebiete. An-
dererseits liegen von der zur Tschechoslowakei gehbrigen grie-
chisch-katholischen Ditézese Eperjes (PfeSov) 27 Pfarreien in
Ungarn; von diesen wurden acht dem griechisch-katholischen
Bistum Haidudorog zugeteilt, 19 Pfarreien bilden die Aposto-
lische Administratur Miskolcz.

Aus den nach dem Weltkriege erfolgten politischen Grenz-
regulierungen ergaben sich aber noch andere Schwierigkeiten.
Manche, in der Tschechoslowakei gelegene Dibzesen sind nun
sehr klein; so hat die Didzese Rosenau eine sehr groBe Anzahl
in Ungarn gelegener Pfarreien verloren; sie besitzt gegenwirtig
in der Tschechoslowakei bloB 81 Pfarreien. In einer, die Ab-
grenzung der slowakischen Bistiimer betreffenden Sitzung vom
6. Mérz 1931, erklirte daher der Vorsitzende der staatlichen
Kommission, Minister Dr K. Krofta, daB nach dem Standpunkte
des Arbeitsausschusses die Diozese Rosenau wegen der geringen,
derzeit zu ihr gehorigen Pfarreien aufzuheben und die bisher
zu ihr gehorigen Pfarreien unter die benachbarten Didzesen auf-
zuteilen seien. Obwohl der anwesende Rosenauer Bischof ent-
schieden dagegen protestierte, blieb doch die Kommission bei
ihrem Antrage. Aus diesen und anderen Griinden werden auch
die Grenzen mehrerer slowakischer Bistiimer Verdnderungen
crfahren. Ferner sind mehrere der genannten Bistiimer infolge
der neuen Staatsgrenzen aus ihren fritheren Metropolitanverbdn-
den und den betreffenden Kirchenprovinzen ausgeschieden, da
die Grenzen der Bistiimer den Staatsgrenzen angeglichen und

40%
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nach Art. I des ,,Modus vivendi” kein Teil der Republik einem
auslindischen Oberen untergeordnet werden soll. So gehérten
bisher zur ungarischen Kirchenprovinz Gran (lat. Strigonium:
tschechisch: Ostiihom) auBer der Erzdidzese Gran die Bistiimer
Neutra, Vezprim, Fiinfkirchen, Raab, Waitzen, Neusohl, Stein-
amanger und Stuhlweienburg, dann die drei griechisch-rutheni-
schen Dibézesen Munkacz, Eperjes und Kreuz, demnach im gan-
zen: die Erzdidzese Gran, acht Didzesen des lateinisch-katho-
lischen und drei Dibdzesen des griechisch-katholischen Ritus.
Von diesen liegen die lateinisch-katholische Ditzese Neutra und
die griechisch-katholischen Didzesen Munkacz und Eperjes
(PreSov), ebenso gegen 392 Pfarreien der Erzdidzese Gran in
der Tschechoslowakei. Die ungarische Kirchenprovinz Erlau
(tschechisch: Jager) umfaBt die Erzditzese Erlau und vier Suff-
raganbistiimer: Zips (tschechisch: Spif), Rosenau, Kaschau (Ko-
Sice) und Szathmar. Von diesen liegen die Bistiimer Zips, Ro-
senau und Kaschau, ferner gegen 45 Pfarreien der Didzese
Szathmér sowie ein Teil einer Pfarrei der Erzdidzese Erlau in
der Slowakei; daher wird die Errichtung eines Erzbistums und
die Organisierung einer slowakischen Kirchenprovinz, der die
erwihnten Bistiimer zuzuteilen wiren, als notwendig sich er-
weisen. ;

Man ersieht daraus, dafi die kirchliche und die staatliche
Kommission, die zur Regelung der Didzesangrenzen und der
damit zusammenhingenden Fragen eingesetzt wurden, nicht ge-
ringe Arbeit zu leisten haben. Die endgiiltige Entscheidung komm!
dem Apostolischen Stuhle zu.

Nach Art. II des ,,Modus vivendi* war die iiber gewisse
Kirchengiiter der Slowakei vom Staate angeordnete Zwangsver
waltung blof - eine voriibergehende Mafinahme; mit der im
Art. I erwiihnten Einigung hort dieselbe auf. Bis dahin ist dic
Verwaltung einer Kommission unter dem Vorsitze der Bischoiec
jener Gebiete anvertraut. Die hier beriihrten Fragen sind noch
schwieriger als die Fragen betreffs der Dibzesangrenzen; denn
es handelt sich da um eine geeignete und gerechte Verteilung
der auslindischen Ordinarien gehorigen Pfarreien sowie der
Giiter, welche auslindische Bischiéfe, Kapitel und Klbster in der
Tschechoslowakei besitzen. Gewisse MaBinahmen wurden von der
tschechoslowakischen Regierung unmittelbar nach dem Um-
sturze getroffen. Einige Bischofe, so die von Neutra und Neu-
sohl, waren nach Ungarn geflohen, andere starben, so der von
Rosenau, Kaschau und Zips. Da iibernahm nun vorliufig die
Regierung die Verwaltung der betreffenden bischéflichen Giiter.
ebenso der Giiter jener Kloster, deren Vorgesetzte jenseits der
Staatsgrenzen sich befanden. So wurden die in der Slowakei
gelegenen Giiter einiger ungarischer Bistiimer unter Zwangsver-
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waltung gestellt. Ebenso wurden alle Giiter, Fonds, Herrschaf-
ten u. dgl., die unter der Verwaltung von rémisch-katholischen
Dischifen, Prilaten, Kapiteln und' Kléstern in der Slowakei
standen, einer besonderen staatlichen Aufsicht unterworfen und
zu diesem Zwecke eine staatliche Zentralkommission eingesetzt;
doch wurde die oben erwahnte staatliche Zwangsverwaliung der
hischoflichen Mensalgiiter von Neutra. Neusohl und Zips be-
reits im Februar 1921 aufgehoben und die Verwaltung dem un-
terdessen eingesetzten neuen Benefiziaten iibergeben. Weitere
Dekrete erflossen “itber die Ermittlung der dem Religionsfonds
zugehorigen Interkalarfriichte der verwaisten Bistiimer, iiber die
Zwangsverwaltung der in der Slowakei gelegenen Giiter der un-
garischen Kapitel von Raab, Erlau u. a.f)

Nach Regelung dieser und anderer Verwaltungsfragen wurde
die genannte Zentralkommission aufgehoben und die Verwal-
tung der bisher der Aufsicht der erwihnten Zentralkommission
unterworfenen Giiter der newerrichteten Liquidationskommission
iibergeben, die ihre Titigkeit mit dem 1. November 1923 auf-
nahm.

Nither kann hier auf die langwierigen Verhandlungen der
folgenden Jahre, iiber welche iibrigens auch manches in der
oben angefithrten Rede des Ministers Benesch sich findet, nicht
cingegangen werden, zumal ohnedies hieriiber nur wenig und
nur selten berichtet wird. In jiingster Zeit verlautet, es ligen
nach griindlichem Studium jener Fragen bereits sorgfiltig aus-
searbeitete Pline vor, um womdglich eine gewisse Gleichfor-
migkeit der Dotation der Dibzesen zu erreichen. Auch diese Vor-
schlige wiirden bereits in Rom durchberaten, so dal man in
absehbarer Zeit mit der Annahme derselben rechnen kénne; da-
mit .wire dann auch den Forderungen des Art. II des ,Modus
vivendi” entsprochen.

Nach Ari. III ist auch die Abhiingigkeit inlandischer Klo-
ster, Orden und Monchskongregationen von auslindischen Or-
densoberen auszuschalten. Hier kommen vor allem in Belracht
die Benediktiner von Komorn, die dem Abte vom St.-Martins-
Berge unterstanden, ferner eine Reihe von Piaristenklostern in
der Slowakei, die zur Pester Ordensprovinz gehdrten, kurz, es
werden inlindische Kloster nicht mehr ausldndischen Ordens-
oberen unterworfen sein. In diesem Sinne wurden auch die Pro-
vinzen der Ordens- und Monchskongregationen in Bohmen und
Mihren reorganisiert und nach Moglichkeit inlindischen Pro-
vinzialen luntergeordnet. Wo die Errichtung einer inldndischen
Ordensprovinz unmoglich war, wurden jene Ordenshiuser un-
mittelbar dem betreffenden General unterworfen. Zu Provin-
zialen und Ordensvorstehern jener Kloster, die unmittelbar dem

9 Ausfithrlich hieriiber Dr V. Bufek im zitierten Slovnik.
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betreffenden 'General unterstehen, koénnen nur tschechoslows-
kische Staatsangehorige ernannt oder gewihlt werden.

Von ganz besonderer Bedeutung ist Art. IV des ,,Modus
vivendi“. In demselben wird bestimmt, daf die Ernennung der
Erzbischéfe, Diozesanbischofe, der erzbischoflichen oder bischof-
lichen Koadjutoren, die mit dem Rechte der Amtsnachfolge
(cum iure successionis) eingesetzt werden, sowie die Ernennun"
des Armeebischofs durch den Apostolischen Stuhl erfolgt; doch
werden zwei Beschrinkungen beigefiigt, nimlich 1. ,die ange
fiihrten  Kirchenwiirdentriiger — miissen  tschechoslowakische
Staatsangehorige sein®; 2. wird der Apostolische Stuhl vor der
Ernennung des fiir eines der genannten Amter in Aussicht ge-
nommenen Kandidaten ,,der tschechoslowakischen Regierung
den Namen desselben bekanntgeben, damit er sich versichern
konne, daBl die Regierung gegen die Wahl keine politischen Be-
denken hegt*.

Hiezu sei zuniichst einiges iliber die vor dem Umsturze ge-
briuchliche Form der Ernennung der bezeichneten kirchlichen
Wiirdentriiger, soweit das gegenwiirtige Staatsgebiet der Tsche-
choslowakischen Republik in Betracht kommt, vorausgeschickt.

In den sogenannten historischen Lindern der Republik,
Bohmen und Miahren, hatte der jeweilige 6sterreichische Kaiser
kraft pipstlichen Indultes das Recht, die bezeichneten Wiirden-
triger, mit Ausnahme des Erzbischofes von Olmiitz, zu ernen-
nen. Die Besetzung des erzbischéflichen Stuhles von Olmiitz er-
folgte aut Grund der Bulle Pius’ VI. ,,Suprema® vom Jahre 1777
(Bull. Rom. contin. tom. V., pag. 304, § 5) durch Wahl des dor-
tigen Kathedralkapitels; doch hatte der osterreichische Kaiser.
bezw. in seinem Namen der Kultusminister das Recht, die Wah!
eines miBliebigen Kandidaten abzulehnen; daher wurde zur
Wahl jedesmal ein landesfiirstlicher Kommissir, entsendet.

Fiir das Erzbistum von Prag, fiir die Bistiimer Leitmeritz
Koniggritz, Budweis und Briinn hatte der Kaiser kraft Aposto
lischen  Privilegs das Recht, die betreffenden Wiirdentriiger zu
ernennen; doch hatte er sich hiebei des Rates von Bischofen,
vor allem der betreffenden Kirchenprovinz, zu bedienen. So be-
stimmte das Konkordat vom Jahre 1855 im Art. XIX: ,,S. Ma-
Jestit wird bei Auswahl der  Bischife, welche er kraft eines
Apostolischén, von seinen Allerdurchlauchtigsten Vorfahren tiber-
kommenen Vorrechtes dem Heiligen Stuhle zur kanonischen
Einsetzung vorschldgt oder benennt, auch in Zukunft des Rates
von Bischofen, vorziiglich derselben Kirchenprovinz, sich be-
dienen.” Dieses Recht hatte demnach der Kaiser nicht ohne
weiteres als Landesfiirst, es war also nicht ein landesfiirstliches
Recht, noch viel weniger ein Regierungsrecht, sondern ein Spe-
zialrecht auf Grund eines vom Apostolischen Stuhle verliehenen
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Privilegs oder Indultes; so nennt es auch der Rechtsgelehrte
Hinschius.*?) Ein solches Personalprivilegium mufite naturgemif
mit dem Zerfall des alten Gsterreichischen Kaiserstaates und der
Beseitigung der Herrscherdynastie von selbst aufhoren, weil der .
Inhaber jenes Indultes nicht mehr vorhanden war. In diesem
Sinne erklirte daher Papst Benedikt XV. in seiner Allokution
an die am 21. November 1921 zu einem geheimen Konsistorium
versammelten Kardinile: ,Es ist allgemein bekannt, dafi nach
dem letzten entsetzlichen Kriege entweder neue Staaten er-
standen oder alte durch Angliederung netier Provinzen vergro-
Gert worden sind. Nun aber ist es . . . klar, daBl diese Staaten
auf solche Privilegien, welche der Apostolische Stuhl auf Grund
von Vertrigen und feierlichen Vereinbarungen seinerzeit an-
deren verliehen hatte, auf keinen Fall Anspruch erheben konnen,
da eine unter anderen behandelte Sache den iibrigen weder
Nutzen noch Schaden bringen kann. Wir sehen ferner, daB bei
dieser ungeheueren Anderung der bisherigen Verhiltnisse ganz
neue Staaten erstanden sind; daher kann ein solcher, gegen-
wiirtig bestehender Staat nicht mehr als jene sogenannte mora-
lische Person angesehen werden, mit welcher der Apostolische
Stuhl einst Vereinbarungen getroffen hatte. Daraus ergibt sich
auch die naturgemife Folge, dafi jene Vertrige und Verein-
barungen, welche zwischen dem Apostolischen Stuhle und jenen
Staaten einst abgeschlossen worden waren, nunmehr ihre Gel-
tung vollig verloren haben. Wenn aber- nun die Leiter der
erwiihnten Republiken und Staaten mit der Kirche iiber Ver-
irige unter anderen Bedingungen, die den verinderten Zeitver-
hiltnissen besser entsprechen, verhandeln wollen, so mdgen sie
sur Kenntnis nehmen, daB der Apostolische Stuhl, wenn nicht
etwa aus einem anderen Grunde ein Hindernis besteht, durch-
aus nicht abgeneigt sein wird, iiber solche Fragen mit ihnen zu
verhandeln, ' wie er bereits mit einigen solche Verhandlungen
cingeleitet hat. 'Das aber miissen wir neuerdings betonen, bei
solchen Vereinbarungen konnten wir es durchaus nicht dulden,
daB hiebei Bestimmungen eingeflochten wiirden, die mit der
Wiirde und der Freiheit der Kirche unvereinbar wiren; denn
gerade in der jetzigen Zeit ist es auch zum Wohl der biirger-
lichen Gemeinschaft von der groften Bedeutung, daf die Kirche
unversehrt und unbehindert bleibe.**%) :

Zur niheren Erklirung dieser Allokution sei noch Folgendes
beigefiigt: Die in dem Konkordate vom Jahre 1855 enthaltenen
Rechte kommen dem jeweiligen Osterreichischen Kaiser als be-
sendere vom Apostolischen Stuhle gewihrte Privilegien zu. Mit

10) System des katholischen Kirchenrechts, II, S. 611, Siehe auch
Ginzel, Kirchenrecht, II, S. 20, n. 2, u. a.
11) Erzbischéfliches Ordmanatsblatt Prag, 1921, S. 88.
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dem Zerfall des alten Osterreich mufBten naturgeméif diese Pri-
vilegien erloschen. Und wie nicht ohne weiteres verschiedene,
vom alten Osterreich mit anderen (Staaten) getroffene Verein-
barungen fiir die Tschechoslowakische Republik in Geltung
blieben, so kann man auch nicht hehaupten, daB die Bestim-
mungen des mit dem alten Osterreich seinerzeit geschlossenen
Konkordates auf die nach dem Umsturze vom Jahre 1918 neu
erstandene Republik iibergegangen seien, daher auch nicht die
in jenem Konkordate enthaltenen Privilegién. Das kaiserliche
Nominationsrecht fiir Erzbistiimer und Bistiimer war ein Privi-
legium, ein ‘Individualrecht der osterreichischen Kaiser. Selbst
der Motivenbericht des Gesetzes vom 7. Mai 1874, Nr. 50, er-

klart: Es ist dies ein . . . von der Kurie wiederholt . . . ur-
kundlich anerkanntes allerhéchstes Privatrecht . . . ein kirch-
liches Privatrecht des Kaisers . . ., welches, wie es. nicht auf

cinem Staatsgesetze beruhen, auch nicht durch ein solehes be
statigt oder gar geindert werden kanm.“1?)

Tschechische *Juristen wandten dem gegeniiber ein: Dic
Tschechoslowakische Republik hat das zitierte Gesetz vom 7. Mai
1874, Nr. 50, als geltend iibernommen; § 3 dieses Gesetzes aber
besagt: ,,Die’ Besetzung der Erzbistiimer und Bistiimer, dann
der Kanonikate an samtlichen Kapiteln, sowie der bischéflichen
Generalvikare erfolgt in der bisherigen Weise™*; daraus folgerte
man u. a.: daber hat die Tschechoslowakische Republik auch
das Recht, die Erzbischofe und Bischofe zu ernennen. Das isl
ein FehlschluB. Die tschechoslowakische Republik konnte Ge-
setze, welche die Staatsbiirger verpflichten, vom alten Osterreich
iibernehmen, aber nicht Apostolische Privilegien vom alten Oster-
reich auf die Tschechoslowakische Republik iibertragen. Zudem
wurde das erwihnte Maigesetz, obwohl es auch yiele kirch-
liche Fragen regelte, blofl vom Starie, ohne jedes Einvernehmen
mit der Kirche erlassen: da es iiberdies in vielen Stiicken dem
Kirchenrechte widerspricht, wurde es nicht blof vom Papste
Pius TX. in der Enzyklika ,,Vix dum a Nobis“ vom Jahre 1874
sondern auch vom 0Osterreichischen Episkopate verworfen, Zur
Verteidigung eines rein kirchlichen Privilegiums kann man sich
daher auf ein solches Gesetz nicht berufen.

Allerdings haben auch nach dem Jahre 1874 die &ster-
reichischen Kaiser von dem bezeichneten Nominationsrechie
Gebrauch gemacht, ohne dafi der Apostolische Stuhl dagegen
Einspruch erhob. Allein der Einspruch unterblieb deswegen,
weil der Apostolische Stuhl die von Osterreich einseitig im Jahre
1870, bezw. 1874 erklirte Kiindigung des Konkordates vom
Jahre 1855 nicht anerkannte und infolgedessen die in dem ge-

2) Burckhard, Gesetze und Verordnungen in Kultussachen, 1895,
I S. 34
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nannten Konkordate vereinbarten Rechtsverhiitnisse beibehielt.
Man hat schlieflich eingewendetl, die Tschechoslowakische Re-
publik habe ein Recht auf die fritheren Privilegien, weil sie auch
die Lasten vom alten Osterreich, so beziiglich der Kongrua der
Geistlichen u. a. iibernommen habe. Allein jene Lasten ruhen
auf dem  Staate, auch dem tschechoslowakischen, der seit der
durch Kaiser Josef II. wverfiigten Konfiskation zahlloser Kir-
chengiiter diese fiir den Religionsfonds eingezogen hatte. Und
wenn man stets behauptet. der Religionsfonds sei passiv, so mufl
dem gegeniiber betont werden: Diese Passivitit ist eine vom
Staate aus vielen Griinden verschuldete. Wie viele Giiter des
Yeligionsfonds wurden schlecht verwaltet, zu Gunsten des
Staates ausgebeutet, wie viele wertvolle, dem Religionsfonds ge-
horige Gebaude hat der Staat n‘egen minimalen Zins auch jetzt
noch in Beniitzung!

Es wire da sehr empfehlenswert, wenn man einmal stati-
stisch ‘genau nachweisen wiirde, wieviel der Staat auf diese
Weise erspart hat auf Kosten des — Religionsfonds. Was ge-
genwirtig dem Kleérus an Kongrua gezahlt wird, ist nur ein
Teil yon jenen Giitern, die einst der Kirche geraubt wurden.

Da demnach die alten Ernennungsprivilegien erloschen sind,
sind nunmehr die Bestimmungen des allgemeinén Kirchenrechtes
in Kraft getreten, nach’ welchen (can. 329, § 2) dem Papste die
Ernennung -der bezeichneten kirchlichen Wiirdentriger zusteht;
doch wird nach dem zitierten Art. IV des ,Modus vivendi” der
legierung das Recht zugestanden, gegen den vom Apostolischen
Stuhle in Aussicht genommenen Kandidaten begriindete poli-
tische Einwendungen zu erheben. Unter politischen Einwen-
dungen sind nach dem Wortlaute des Art. IV solche zu. ver-
stehen, ,.die sich auf die Sicherheit des Landes beziehen®. Als
Beispiele hiefiir werden angefiihrt: . daB sich der ausgewihlte
Kandidat politische, irredentistische, separatistische oder gegen
die Verfassung oder die offentliche Ordnung im Staate gerich-
tete Titigkeit zuschulden kommen lieB.” Doch sind diese An-
gaben, wie erwahnt, blofl Beispiele. s ist daher unrichtig
wenn behauptet wird, blof3 die eben angefiihrten Griinde kénn-
ten als politische Einwendungen in Betracht kommen; dem
widerspricht doch offenbar der Wortlaut des eben angefiihrten
Textes, wo jene Griinde als Beispiele (,par exemple®) angefiihrt
werden.

Art. V enthilt den Wortlaut jenes Lides, welchen die be-
zeichneten kirchlichen Wiirdentriiger nach ihrer pépstlichen
Ernennung, aber vor Antritt ihres Amtfes dem Staate zu leisten
haben. Die fiir den sogenannten 7reueid der Bischofe vom
Staate vorgeschriebenen oder sonstwie vereinbarten Formulare
waren und sind in den einzelnen Staaten sehr verschieden.
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Im osterreichischen Konkordate vom Jahre 1855 enthilt
Art. XX eine ausfiihrliche Eidesformel; noch langer ist die im
Art. XII des mit Polen im Jahre 1925 abgeschlossenen Konkor-
dates enthaltene Formel: doch muB hiebei beachtet werden, daf
im polnischen Konkordate die katholische Religion als die Re-
ligion des Staates erklart und der katholischen Kirche alle
Rechte und Freiheiten verbiirgt werden. Daher nahm der ,,0Os-
servatore Romano® in der Nummer vom 14. Oktober 1925 in
scharfen Worten Stellung gegen gewisse Angriffe der Presse.”)

Im Art. VI verspricht die Regierung, dafiir zu sorgen, ,daf
ilie geltenden gesetzlichen Bestimmungen diesem ,Modus vivendi’
ehestens angepaft werden.“ Welche ,,geltenden gesetzlichen Be-
stimmungen® hier gemeint seien, ist nicht klar; doch diirften in
erster Reihe wohl jene hierunter zu verstehen sein, welche sich
auf die im , Modus vivendi* beriihrten Fragen beziehen, daher
wohl vor allem zivilrechtliche Verordnungen beziiglich der
staatlichen Zwangsverwaltung gewisser Kirchengiiter in der Slo-
wakei u. a., den Artikeln I-—IV widersprechende Bestimmungen;
daher wohl auch § 3 des Gesetzes vom 7. Mai 1874.

Zum Schlusse versichert Minister Benesch, daBl die Re-
gierung ,,immer bestrebt war, allen Biirgern freie Entwicklung
und Respektierung ihres Glaubens, ihrer Gefithle und ihrer re-
ligiosen Interessen zu sichern und daB sie auch bei der
Behandlung anderer Fragen, die etwa noch zu lésen wiiren,
in gleichem ' Geiste vorgehen werde. Wie wviele solcher Fra-
gen wdren da noch zu lIésen! So die geradezu brennende
Frage betreffs der Ernennung der Kanoniker, die nach dem
Kirchengesetzbuche, abgesehen von gewissen Ausnahmen (Pri-
sentations-, Reservatrechte u. #.), den Dibzesanbischofen zu-
steht, wihrend die Regierung unter Hinweis auf langjéhrige Ge-
wohnheit, Kongruabeisteuer u. a., dieses Recht fiir sich in An-
spruch nebhmen will; ferner die Ernennung der Kapiteldignitiiten,
die dem Papste zukommt, was wiederum seitens der Regierung
Widerspruch findet. Auch die Fragen iiber die Kirchengiiter be-
trachten manche Juristen und Politiker als noch ungelost. Im
alten Osterreich galt da vor allem Art. XV des Staatsgrund-
gesetzes vom 21. Dezember 1867, Nr. 142, wo das Eigentum an
Kirchengiitern anerkannt und den betreffenden Instituten der
ungestirte Besitz und GenuB ihrer Stiftungen, Fonds u. dgl. zu-
gesichert wurde.

Dagegen _enthilt die tschechoslowakische Verfassungs-
urkunde hieriiber merkwiirdigerweise kein Wort. In der
Sitzung des AuBenausschusses vom 22. Mai 1930 erklirte sogar

1) Kipa®“ vom 19. Oktober 1925, Nr. 16. Sehr interessant sind
dic historisch-kanonischen Erérterungen iiber den Treueid bei Vering,
Kirchenrecht, S. 358 f.
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‘Minister Benesch: ,,Unser Staat verteidigt den Standpunkt, daB
die Kirchengiiter Staatseigentum-sind und daf nur der Gebrauch
derselben der Kirche iiberlassen ist.* Welch ein schroffer Gegen-
satz mit dem Standpunkte des Kirchenrechts! Machte es gelin-
gen; auch bei der Behandlung solcher und anderer Fragen eine
befriedigende Losung zu finden!
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