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erwarten, ware auf jeden Fall eine grofle Tauschung. Rel-
tung aus dem Eheverderben der Gegenwart kann nur
kommen von der Riickkehr zum Gesetze Gottes und zu
den Gnadenquellen des Ehesakramentes, zu der Pius XI.
in dem monumentalen Rundschreiben ,,Casti connubii®
die Christenheit aufgerufen hat.

Der Rut: Fort mit dem Alten Testament!

Von Dr Karl Fruhstorfer, Linz.

Wer gegenwirtig den Alten Bund vorzutragen hat,
konnte seine Vorlesungen mit den Fragen erdfinen:
Lohnt es sich jetzt noch fiir den Theologen, Zeit und
Geisteskraft auf das Studium des Alten Testamentes zu
verwenden? Kann heute das Alte Testament Anspruch
erheben auf theologisches, auf religioses Interesse? Ver-
mag es dem modernen Menschen noch etwas zu bieten?
Oder kommt ihm nur noch literarhistorischer, archéologi-
scher Charakter zu? Erschiene es etwa angezeigt, das
Alte Testament aus den theologischen Disziplinen aus-
zuscheiden, um es der Literaturgeschichte des Alten
Orientes zuzuweisen?

Gelehrsamkeit und Politik setzen ihren Full dem
Alten Testament auf den Nacken. Gebieterisch verlangt
man seine Entfernung aus der Theologie, aus dem Re-
ligionsunterricht, aus Predigt und Gottesdienst. Will das
zwanzigste Jahrhundert wirklich zu Marcion zuriickkeh-
ren, zu jenem Gnostiker des zweiten Jahrhunderts, der
das Neue Testament beschnitten,’) der das Alte Testa-
E]ent als ein falsches, widergottliches Buch verworfen

at?

I%Iarcion hat eine Menge von Antithesen zwischen
Altem und Neuem Testament aufgestellt,’) die zum Gut-
teil in unserer Zeit wieder hervorgezogen werden. Der
Gott des Alten Testamentes ist der Gott der blofien Ge-
rechtigkeit, des ridchenden und strafenden Zornes. Der
Gott des Neuen Bundes ist der Gott der reinen Giite. Im
Gegensatz zum guten Gott des Neuen Bundes ist der alt-
testamentliche Gott conditor malorum; als Beweise miis-
sen dienen die Sintflut, die Vernichtung Sodomas durch
Feuer, die agyptischen Plagen, die Verhartung und Be-

1) Irenaeus, Conira haereses 1, 27: Migne, PG 7, Sp. 688.

%) Tertullian, Adversus Marcionem. Ausgabe Vizzini. Rom 1902.

3) Man sehe Harnack, Marcion: Das Evangelium vom fremden
Gott. Leipzig 1921. In diesem Werk finden sich die Belegstellen fiir
Marcions Antithesen.
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strafung Pharaos, die Begiinstigung siindhafter Menschen
u. s. w. Der alttestamentliche Gott ist Weltschopfer und
Gesetzgeber, Schopfer einer schlechten Welt, Geber von
schlechten Gesetzen, indem manche davon die niederen
Bediirfnisse und den Blutdurst dieses Gottes verraten,
wihrend andere sich widersprechen. Er ist also mala ar-
bor, mala radix, indes der Gott des Neuen Bundes Er-
lésergott ist. Dieser ist weise und eindeutig, jener wider-
spruchsvoll. Der Judengott ist parteiisch, der Gott des
Neuen Testamentes ist Gott aller Menschen. Marcion
stellt einander gegeniiber den Christus des Gesetzes, den
Sohn des niederen Gottes, und den Christus des Neuen
Bundes, den Sohn des hoheren und guten Gottes. Er-
sterer ist noch nicht erschienen. Er wird als Kriegsheld
auftreten und das sichtbare Herrlichkeitsreich der Juden
aufrichten. Der Christen-Christus ist schon gekommen.
Viele ,,messianische Weissagungen beziehen sich auf
den Judenmessias. Es ist nur folgerichtig, wenn Marcion
die Verbindung zwischen dem Alten und Neuen Testa-
ment loste, wenn er jenem den Scheidebrief gab. Mit tref-
fender Prignanz sagt Tertullian: Separatio Legis et Evan-
gelii proprium et principale opus est Marcionis.*) Uber
Marcions Geisteszustand fallte Harnack das Urteil, daf3
iu'nzw&)eifelhaft ein Defekt an gesundem Verstand vor-
iegt.®

Separatio Legis et Evangelii, fort mit dem Alten Te-
stament! hallt und schallt es wider in unserer Zeit.

Es sei Friedrich Delitzsch genannt, der in seiner
Schrift ,,Die groBe Tauschung™®) mit religiosen und sitt-
lichen Erwigungen darzutun versuchte, die Gleichung
Jaho (Jahve) = Gott ist Irrglaube ohnegleichen.”) Der
wahrhafte, heilige Gott ist itber dem jiidischen National-
gotzen Jaho erhaben wie die Sonne uber einem schwe-
lenden Lampchen. Den Géttergestalten des sumerisch-
babylonischen Volkes klebt der krankhaft einseitige Cha-
rakier eines partikularistischen Volksgottes nicht entfernt
in dem Grade an wie es bei Jaho der Fall ist.®) Israels
Propheten stellt Delitzsch als glithende Eiferer eines Got-
zen hin, als fanatische Demagogen und Hochverrater.®)

%) Adv. Marec. 1, 19.

A a., 0. 66

% 1. Teil 1920. 2. Teil 1921. Stuttgart und Berlin. Aus den Gegen-
schriften sei herausgehoben Theis, Friedrich Delitzsch und seine
»GroBe Tiduschung” oder Jaho und Jahwe. Trier 1921. '

%) 1. Teil, S. 70.

YESe 248

) S. 80ff.
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Auch gegen den Psalter ist Delitzsch Sturm gelaufen.*®)
Der gelehrte Assyrologe hoffte, dall seine Darlegungen,
die von HaBl gegen das Alte Testament spriithen, beitragen
werden, dasselbe aus Schule und Kirche zu verabschie-
den.'*) Von Delitzsch’ Schrift ,,Die grofle Tauschung* gilt
im gesteigerten MaB}, was Harnack iitber Morgans Dialog
zwischen einem christlichen Deisten und einem christ-
lichen Juden (London, 1737 ff.) gesagt hat: Der Gott des
Alten Testamentes wird ungefahr so gezeichnet wie von
Marcion . . . Seine Gesetzgebung ist ein ganz unbefrie-
digendes und anstofiges Werk.*?)

Den ,kritischen Betrachtungen des Professors De-
litzsch reiht sich wiirdig an ,,Der Mythus des 20. Jahr-
hunderts* von Alfred Rosenberg.'*) Auch dieser wissen-
schaftlich sich gebende Autor ergeht sich in Schmahun-
gen gegen Jahve, der Gott-Tyrann geheiflen wird,'*) der,
wenn es ihm palit, zauberische Wundertaten verrich-
tet,’”) der das Gute und Bose aus dem Nichts geschaffen,
der von seiner Welt zugleich gesagt hat, sie sei ,sehr

ut“, um dann selbst Anstifter von Lug, Betrug und

ordtaten zu werden.**) Aus blasphemischen Pramissen
wird gefolgert: Abgeschalfit werden muf} ein fiir allemal
das sogenannte Alte Testament als Religionsbuch. Damit
entfallt der miBllungene Versuch der letzten anderthalb
Jahrtausende, uns geistig zu Juden zu machen, ein Ver-
such, dem wir u. a. auch unsere heutige materielle Ju-
denherrschaft zu danken haben.*”) Das Alte Testament
wird magisch genannt,*) auf gleiche Stufe gestellt mit
dem Talmud und mit Karl Marx.*)

Harnack hat die These verfochten: Das Alte Testa-
ment im 2. Jahrhundert zu verwerfen, war ein Fehler,
den die grofle Kirche mit Recht abgelehnt hat; es im
16. Jahrhundert beizubehalten, war ein Schicksal, dem
sich die Reformation noch nicht zu entziehen vermochte;
es aber seit dem 19. Jahrhundert als kanonische Urkunde
im Protestantismus noch zu konservieren, ist die Folge
einer religiosen und kirchlichen Lahmung.*’) Die Aus-

19 2. Teil, S. 38 ff.
1) 9 Teil, S. 4.

2) A a 0., 252.

13) 3. Aufl. Miinchen 1932.
1) S 9254,

15) S, 253,

1) S, 593

17) §, 592,

18) S, 147,

1) S 142,

2 A a O, S 248f.
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schaltung des ganzen Alten Testamentes aus dem Kanon,
meint Harnack, das ist die Grofitat, die heute, fast schon
zu spit, vom Protestantismus verlangt wird; stammt doch
die grofite Zahl der Einwendungen, welche ,,das Volk*
gegen das Christentum und gegen die Wahrhaftigkeit der
Kirche erhebt, aus dem Ansehen, welches die Kirche
noch immer dem Alten Testament gibt. Im 20. Jahrhun-
dert sollte also Marcion Recht bekommen.?*")

Ein wenig bescheidener ist Hellpach. In seinem Buch
»Lwischen Wittenberg und Rom“??) fordert er die Ent-
kanonisierung von (blofi!) zwei Dritteln des Alten Testa-
mentes und mit ihr die reinliche Scheidung von Juden-
sage und Christenglauben.”?) Es mufl im Gottesdienst die
todliche Langeweile aus der Schrift ausgerottet werden;
denn von ihr mag die Theologie leben, aber das Christen-
tum stirbt daran.**) Brennend von Ungeduld ruft Hell-
pach aus: Ans Werk, ans Werk! Schiittelt wieder einmal
das Sieb, es strotzt von Spreu.”) Kilogrammschwere Bi-
beln kann unsere Zeit so wenig brauchen wie brokatene
Gewéander und eherne Riistungen.”)

Die Posaunenstéfie protestantischer GroSen gegen
das Alte Testament haben ihre Wirkung auf protestan-
tische Pastoren und Laien nicht verfehlt. In der pro-
testantischen Zeitschrift ,,Deutscher Glaube* z. B. schrieb
ein Pastor: Die Schicksalsfrage, die jetzt der christlichen
Kirche gestellt ist, ist nicht eine Verfassungsfrage, son-
dern die, ob sie sich jetzt kraftig genug erweisen wird,
den jiidischen Einschlag (d. i. das Alte Testament) zu
entfernen, an dem sie seit ihrem Bestehen krankt, und
dessen verderbliche Wirkung unter anderen in der Ab-
wendung des deutschen Volkes von ihr zu Tage tritt.
Hier liegt die brennendste Aufgabe fir das jetzige Ge-
schlecht.*”) Man wettert und zetert dementsprechend ge-
gen den alttestamentlichen Unkrautsamen, der mit den
Weizenkoérnern des Evangeliums unter die Vélker ge-
streut wurde und nun in allem Brot der christlichen Kir-
chen durchschmeckt. Eine protestantische Laientheologie
gibt selbst die messianischen Weissagungen preis, die sie
als Ausspriiche des oft bis zum Wahnsinn gesteigerten

%) g 953 f.

2) Berlin 1931.

2 S 104,

2) g 460,

%) S 459 f.

) S 457f.

*%) 1921, Heft 3, S. 55.
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judischen Nationalismus, als fleischliche Erwartungen
eines politischen Messias brandmarkt.>®)

Welch ein Wandel in der Auffassung der Bibel hat
sich doch beim Protestantismus vollzogen! Luther hat
alttestamentlichen Anschauungen in einer Weise gehul-
digt, als wire in der Zeit des Evangeliums das mosaische
Gesetz noch in voller Kraft. Es sei an Luthers Stellung
in der Eheangelegenheit Konig Heinrichs VIII. von Eng-
land und des Landgrafen Philipp von Hessen erinnert.
Einst lautete im Lager des Protestantismus die Losung:
die Vollbibel dem Volk! Jetzt aber sollen die Gestalten
der Patriarchen und Propheten verschwinden, verstum-
men sollen die Lieder Sions, die alttestamentliche Bibel
soll an die Weiden Babels gehidngt werden!

Die Verwerfung des Alten Testamentes in der Gegen-
wart ist nicht zuletzt eine Frucht vom Baum der destruk-
tiven Bibelkritik, von der gilt: an ihren Friichten wird sie
erkannt. Wenn namlich, wie diese Bibelkritik behauptet,
das Alte Testament nichts enthalt als Sagen, wenn es
nichts bietet als Niederschldge heidnischer Mythen, wenn
das Alte Testament von Widerspriichen wimmelt, wenn
seine Dogmatik Fabel ist und seine Ethik Unmoral, wenn
die Patriarchen des Alten Testamentes hingestellt wer-
den als Mordbrenner und Liistlinge, wenn seine Prophe-
ten zu Ligenpropheten gestempelt werden,*) dann frei-
lich konnte das Alte Testament kein kanonisches An-
sehen besitzen, sondern mulite vielmehr mit der Geiflel
des Grimmes aus Kirche und Schule vertrieben werden.

Aber auch aus politischen Kreisen ertont der Ruf:
Fort mit dem Alten Testament! Ein protestantisch-theo-
logisches Theorem ist zugleich politisches Schlagwort,
eine politische Forderung geworden. Der Politiker Diet-
rich Klagges behauptet in seiner Schrift ,,Das Urevange-
lium Jesu, der deutsche Glaube”: Es unterliegt keinem
Zweitel, das Alte Testament enthélt eine dem deutschen
Volk artfremde Religion. Diese Erkenntnis ist in der vol-
kischen Bewegung allgemein und das Alte Testament
wird deshalb einmiitig abgelehnt.**) In einem volkisch-
politischen Katechismus®') heifit es: In der Religion ist
das Alte Testament ganz auszuschalten. Wenn Hitler be- -
dauert, daB ,,die Stellung des Protestantismus zum-Juden-

*8) Angefiihrt in der erwiihnten Zeitschrift 1920, Heft 5, S. 120 f.

) Es sei aufmerksam gemacht auf Nikels Widerlegungsschrift:
Alte und neue Angriffe auf das Alte Testament®, Miinster i. W. 1931.

) Leipzig 1926, S. 18.

) Leipzig 1931.
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tum mehr oder weniger fest dogmatisch festgelegt ist™,’*)
gibt er damit zu verstehen, der Protestantismus solle das
Alte Testament fallen lassen. Die Verwerfung des Alten
Testamentes in der Jetztzeit ist also auch eine Bliite eines
extremen Nationalismus, eines unchristlichen Antisemi-
tismus.*®) _

Ubrigens " schonen die Hé&nde, die den Baum des
Alten Testamentes entblattern und fallen, auch das Neue
Testament nicht. Marcion hat bloB das Evangelium des
heiligen Lukas, und auch dieses nur in verstiimmelter
Form, und zehn Briefe des Apostels Paulus als echt an-
erkannt.**) In seinen Spuren wandeln, die heute das Alte
Testament verwerfen. Hellpach ersehnt das Evangelium
der vier Evangelien,®®) ebenso lechzt Rosenberg nach
dem finften Evangelium, das frei ist von feministischen
Zuspitzungen und umféalschenden Zusatzen.*®) Der ange-
fiihrte Leipziger Katechismus befiehlt den vélkischen
Lehrern, die Lehre Christi von judischen (alttestament-
lichen) Einfliissen und Bestandteilen zu reinigen, den Zu-
sammenhang zwischen dem deutschen Volk und dem
Christentum aufzuzeigen und zu beweisen, dal} Christus
ein Germane war und Gott ein Deutscher ist.

Eine sehr beachtenswerte Erscheinung: auflerhalb
des Bereiches des Lehramtes der katholischen Kirche
zerflattert die Bibel. Die Bibel dem Lehramt der katho-
lischen Kirche entziehen heifit, die Bibel der Schwind-
sucht preisgeben. Da die Heilige Schrift selber nicht sagt,
welche Biicher zu ihr gehoren, bedarf es der von Gott
stammenden Autoritat der Kirche.

Separatio Legis et Evangeliil Sind wirklich Altes
und Neues Testament voneinander trennbar?

Zu vielen Malen und auf vielerlei Weise hat Gott
gesprochen, Gott hat gesprochen durch die Propheten
und dann durch seinen Sohn (Hebr 1, 1{.): es gibt also
nach dem Zeugnis des Neuen Testamentes eine alttesta-
mentliche und eine neutestamentliche Offenbarung Got-
tes. Wie alles in der Welt, hat auch die Offenbarung, die
zwar nicht von der Welt, aber in dieser Welt ist, die fiir
die Welt, fiir die Menschen gegeben wurde, ihren Werde-
gang. Gott hat in seiner Weisheit nach und nach die
Menschen erzogen zur Aufnahme der Fiille der Offen-

3) Mein Kampf. 1. Bd., S. 123. Miinchen 1932.

3%) Bischof Johannes Maria Gféllner, Hirtenbrief iiber wahren
und falschen Nationalismus. Linz 1933.

) Tertullian, Adv. Marc. 1. 4.

%) A a. 0., 458.

%) A. a. O. 596.
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barung, die uns geworden ist durch seinen Sohmn. Wie
es von Interesse ist, die Entwicklung eines hervorragen-
den Menschengeistes zu verfolgen, sein stufenweises
Hinansteigen zur Hohe klarer Erkenntnis, zur Hohe voll-
endeter Tugend, so muBl es um so mehr Reiz haben, zu
beobachten, wie Gott, der nur Geist ist, wie Gott, der
weiseste und heiligste Geist, bei dem es kein Gestern und
Morgen, keinen Schatten von Veranderlichkeit gibt, sich
und seinen Heilsplan allmihlich nach auBlen geoffenbart
hat: ein Offenbarungsstern reiht sich an den andern,immer
sternenbesiter wird der Himmel der alttestamentlichen
Offenbarung, immer heller und wirmer strahlt das Licht
der alttestamentlichen Offenbarung. Aber dieses ILicht
bliebe dennoch vielfach ein Dunkel, wenn uns nicht
schiene die Sonne der neutestamentlichen Offenbarung
— Vetus Testamentum per Novum patet. Denn Christus
ist das Ziel des Alten Testamentes (Gal 3, 24). Das Alte
Testament hatte sonach die Aufgabe, auf Christus vorzu-
bereiten, Christus durch Weissagungen vorauszuverkiin-
den, durch Vorbilder anzudeuten: in Weissagungen und
Vorbildern, in geheimnisvollen Erscheinungen und Ein-
richtungen wandelt durch die Jahrtausende und Jahr-
hunderte des Alten Testamentes Christus und seine
Kirche verschleiert, schattenhaft durch das Alte Testa-
ment — Novum Testamentum in Vetere latet. Das Alte
Testament birgt den Schatten der kiinftigen Heilsgiiter
(Hebr 10, 1), das Neue Testament bringt das Licht und
die Klarheit der Erfiillung, ist der Tag, an dem das Son-
nenlicht siebenfach ist, dem Lichte von sieben Tagen
gleicht (vgl. Is 30, 26).

Harnack sagt zur Begriindung seiner These, das Alte
Testament diirfe nicht zum Kanon des Neuen Testamen-
tes gestellt werden: Denn was christlich ist, kann man
aus dem Alten Testament nicht ersehen.*”) Als ob darin
nie von Christus die Rede wire, als ob es nicht messia-
nische Weissagungen und Vorbilder in Menge enthielte!
Es ist auch nicht wahr, daB die typische Auslegung des
Alten Testamentes so viel sei als das Christentum in das-
selbe hineinschmuggeln, so viel sei als gewisse Bibel-
stellen vergolden, wie wenn arme Leute fiir ihren Weih-
nachtsbaum Kartoffeln oder Steine vergolden, die in der
Form Apfeln oder Niissen gleichen.®) Christus selbst hat
das Alte Testament typisch gedeutet. Er hat das dreita-
gige Verweilen des Propheten Jonas im Bauche des Fi-

80 AL A, 10,954
) ,,Deutscher Glaube*, 1920, Heft 12, S. 265.
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sches als Vorzeichen seiner eigenen dreitigigen Grabes-
ruhe erklart (Mt 12, 39f.). Der Evangelist Johannes sah
in der Bestimmung des mosaischen Gesetzes, dem Pas-
chalamm diirfe kein Gebein zerbrochen werden (Ex 12,
46), eine messianische Realweissagung: es ist damit vor-
gebildet worden, daB dem wahren Paschalamm am
Kreuze gleichfalls kein Gebein zerbrochen werden wird
(Joh 19, 33 f1.).

Dem Gesagten nach hiangen Altes und Neues Testa-
ment innerlich und innig zusammen. Keines der beiden
Testamente darf darum auf den Isolierschemel gestellt
werden. Sonst fehlt dem Alten Testament die verkla-
rende Vollendung und die vollkommene Klarheit, und
dem Neuen Testament mangelt der Untergrund. Welches
Gewicht mifit man heute auf allen Gebieten dem Ent-
wicklungsprinzip bei! Wer Altes und Neues Testament
auseinanderreiBt, verleugnet das sonst so gepriesene Ent-
wicklungsprinzip. Das Neue Testament ist dann ,wie
aus der Pistole geschossen® in die Erscheinung getreten.

Gewill, an Gehalt steht das Alte Testament als lex
imperfecta und lex timoris weit zuriick hinter dem Neuen
Testament, das ist lex perfecta, lex amoris. Doch wire
es verfehlt, das Alte Testament so darzustellen, als wiire
es nur von den Racheblitzen der gottlichen Gerechtigkeit
durchzuckt. Gott tritt im Alten Testament nicht bloB
als Rex tremendae maiestatis auf, sondern auch als fons
pietatis. Aus dem Alten Bund hallt nicht Fluch allein,
durch ihn rauscht auch ein Strom des Segens. Ja, man
darf von dem Primat der goéttlichen Liebe uber die gott-
liche Gerechtigkeit im Alten Bund reden.*®) So wenig
. man aber um der héheren Mathematik willen die niedere
Mathematik verwerfen darf, so wenig ist des Neuen Te-
stamentes wegen das Alte zu entkanonisieren. Auch das
Neue Testament hat die Grundelemente dem Alten Te-
stament entnommen: den Monotheismus, die Schopfung
ii}le dem Nichts, den Dekalog, die beiden Gebote der

iebe.

So verschieden beide Testamente voneinander sein
mogen, beide sind inspiriert, beide enthalten Gottes Of-
fenbarung. Beide verdienen darum jenen Glauben, den
wir Gott, der irrtumslosen Wahrheit, schulden. Das
Christentum kennt keinen deus inferior und deus superior.
Was im Alten Testament geoffenbart worden ist, hat
nicht Fleisch und Blut geoffenbart, sondern Gott. Nicht
Rassenoffenbarung, sondern Offenbarung Gottes liegt vor.

) Paffrath, Gott Herr und Vater. Paderborn 1930.
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‘Die Ausdrucksweise, die Formengebung im Alten Testa-
ment ist semitisch, aber der Geist, der aus der alttesta-
mentlichen Offenbarung weht, ist der Geist Gottes. Die-
weil die Schale ,,judenzet”, darf man den Kern nicht
verwerfen. Keine Furcht also! Der Geist Gottes verjudet
niemanden. ]

Gerne sei vermerkt, daf auf protestantischer Seite
bereits eine Abwehrbewegung gegen die Abschaffung des
Alten Testamentes eingesetzt hat. Die Schriften von Sel-
lin,*) Hempel,*) Lembert®?) treten mutig fiir die Beibe-
haltung des Alten Testamentes ein. Sellin, Professor an
der Universitit Berlin, der grofes Ansehen genielit, ruft
seinen Glaubensgenossen die Worte ins Gedéchtnis,*)
die Luther in der Vorrede auf das Alte Testament ge-
schrieben hat: Hier (im Alten Testament) wirst du die
~Windeln und die Krippe finden, da Christus innen liegt,
dahin auch der Engel die Hirten weist. Schlechte und
geringe Windeln sind es, aber teuer ist der Schatz, Chri-
stus, der drinnen liegt. Sellin warnt, einen Ersatz fiir das
Alte Testament in. den nordischen und altdeutschen
Epen, Sagen und Méarchen zu erblicken. Denn Predigten
tiber solche Dinge wiirden, wie einstmals die Predigten
ither den Ackerbau, die Stallfiitterung, den Fischfang und
die Hygiene die Gotteshiduser entleeren.*) — Doch will
der Protestantismus dem Streben nach Abschaffung des
Alten Testamentes ein griindliches Ende bereiten, mul}
er die Axt an die Wurzel des Baumes legen, dem die
Feindschaft gegen das Alte Testament entspriefit: er mufl
brechen mit einer das Alte Testament schméhenden und
schindenden Bibelkritik. Wenn die alttestamentliche
‘Bibel die Patriarchen und Propheten nicht als flecken-
lose Sonnen zeichnet, kann das nur die Glaubwiirdigkeit
ihrer Erzdhlung erhohen. Das Alte Testament lafit deut-
lich .erkennen, dafl Gottes Gerechtigkeit den siindigen-
den Menschen, wer immer er sei, straft, Gottes Barmher-
zigkeit aber dem reuigen Siinder verzeiht.

Etwas anderes ist es, das Alte Testament verwerfen,
und etwas anderes, dasselbe in Auswahl dem Volke vor-
legen. Denn nicht alles in der Bibel ist fur das Volk ge-
schrieben, nicht alles in der Bibel pafit fur alle. Es ist
ein Unterschied zu machen zwischen Kindern und Er-
wachsenen, und auch unter letzteren mull wieder unter-

20) Abschaffung des Alten Testamentes? Berlin 1932.

M) Fort mit dem Alten Testament? Gieflen 1932.

-:i} AnstoBe des Glaubens im Alten Testament. Miinchen 1932.
SFeS 1301
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schieden werden. Die katholische Kirche verbietet das
Bibellesen keineswegs, sie verlangt aber approbierte Aus-
gaben des Alten und Neuen Testamentes. Sie empfiehlt
das Lesen der Heiligen Schrift,*) dringt es aber nicht
auf. Sowohl im katholischen Religionsunterricht wie in
der katholischen Predigt*®) und Liturgie findet auch die
alttestamentliche Bibel Verwendung. Allen aber befiehlt
die katholische Kirche, das Alte Testament als zum Ka-
non der Heiligen Schrift gehorig zu betrachten. Denn
die katholische Kirche halt sich als Kirche Christi an das
Beispiel Christi, dem das Alte Testament Gottes Wort
war. Auch Harnack mufite bekennen, daBi Jesus auf dem
Boden des Alten Testamentes gestanden hat.*?)

Christus der Herr hat sein Lehramt begonnen mit
dem Hinweis auf das Alte Testament: Erfiillt ist die Zeit
(Mc 1, 15), die Zeit, nach der das Alte Testament Aus-
schau gehalten, die es vorausverkiindet hat. Christus hat
wiederholt erklart, daB sich an ihm erfiille, was die Pro-
pheten geweissagt haben iiber das Leiden, Sterben und
die Verherrlichung des Messias (z. B. Lk 18, 31 ff.; 24,
27). Viele Biicher hat es zur Zeit Jesu gegeben. Christus
aber hat nur aus einem dem Volke vorgelesen: aus der
alttestamentlichen Bibel und an die Lesung die Versiche-
rung geliigt: Heute ist das Schriftwort, das ihr gehort
habt, in Erfiillung gegangen, ein Prophetenwort itber den
Beruf des Messias (Lk 4, 17 ff.). Der Herr hat seine Zu-
hérer aufgefordert, in der alttestamentlichen Bibel zu
forschen, weil sie Zeugnis ablegt itber ihn (Joh 5, 39).
Feierlich hat Christus beteuert: Nolite putare, quoniam
veni solvere legem aut prophetas; non veni solvere, sed
adimplere (Mt 5, 17). Marcion hat diesen ihn schlagen-
den Ausspruch des Herrn willkirlich als Falschung be-
zeichnet.“g Auch den modernen Bekiampfern des Alten
Bundes ist die angefithrte Stelle ein Stein des AnstoBes.
Aber ganz in Einklang mit ihr hat Christus auf dem hei-
ligen Berge Gesetz und Prophetismus in das von ihm
ausstrahlende Licht der Verklirung getaucht und nicht
in Nacht und Finsternis sie gestiirzt (Lk 9, 28 ff.). Ferner,
Christus hat der dreifachen Versuchung Satans entgeg-
net mit einem dreifachen ,Es steht geschrieben* (Mt 4,

*%) Uber die Bedeutung und den Wert der Heiligen Schrift han-

delt Peters, Unsere Bibel. Paderborn 1929, .

%) Treffliche Aufschliisse iiber die homiletische Verwertung des
Alten Testamentes gibt Stingeder, Homiletischer Fiihrer durch das
Alte Testament. Linz 1931.

7) A a. O, 248.

*®) Harnack, a. a. 0., 86.
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4ff). Christi letztes Wort am Kreuze (Lk 23, 46) war
ein Psalmwort (Ps 30, 6).

Marcion, frustra laborastil hat einst Tertullian in
seiner Widerlegungsschrift ausgerufen.’) Die modernen
Marcioniten mogen sich keiner Tauschung hingeben: nie
wird die katholische Kirche dahin gebracht werden kon-
nen, das Alte Testament aus dem Kanon der Heiligen
Schrift zu streichen. Denn immer wird die katholische
Kirche an der Seite ihres gottlichen Stifters stehen, der
das Alte Testament mit seinem Testament untrennbar
verbunden hat.

Die Prinzipien des deutschen Ccilienvereines.

Von Generalprdses Prof. J. Molders, Koln.

Der allgemeine Cécilienverein fir Deutschland,
Osterreich und die Schweiz wurde im Jahre 1868 auf dem
Deutschen Katholikentag zu Bamberg von dem Priester
Franz Witt gegriindet und zwei Jahre spater, am 16. De-
zember 1870, durch das Apostolische Breve ,Multum ad
commovendos animos* offiziell bestatigt.

Sowohl die Idee des Grinders wie der Inhalt des
papstlichen Breve basieren auf der Uberzeugung, dal der
Cacilienverein nur als ein rein kirchlicher Verein Kraft
und Bestand haben kénne und daB seine wesentliche
Aufgabe darin bestehen miisse, die von der hdochsten
kirchlichen Autoritat aufgestellten Grundsatze iiber litur-
gische Musik in die Praxis tiberzuleiten.

Der jetzige Heilige Vater hat dem derzeitigen Ge-
neralprases diese Aufgabe bei Gelegenheit einer Privat-
audienz (18. Mai 1931) noch einmal klar und dringlich
vor Augen gestellt mit den Worten: ,,Sie haben ein schwe-
res Amt iibernommen. Ihre Pflicht wird es sein, in allen
Gebieten des Cacilienvereines die Bestimmungen der
Kirche zur Geltung zu bringen.”

Die wichtigsten kirchlichen Bestimmungen iiber Kir-
chenmusik sind enthalten in dem Motuproprio Pius’ X.
vom Cacilientag 1903 und in der Constitutio Apostolica
unseres jetzigen Heiligen Vaters vom 28. Dezember 1928.

Wie sehr der Cacilienverein bestrebt ist, die litur-
gische Musik den Weisungen des Heiligen Stuhles gemél
zu gestalten, zeigte das Programm und der Verlauf der
95. Generalversammlung, die vom 10. bis 13. Juli 1932
zu Regenshurg stattfand. Die Tagung stand unter dem

%) Adv. Mare. 4, 43.



