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Brandschdden und Moralfragen, die dumit Zusummen-
héngen.

Von Dr Josef Grosam.
I. Brandschiden — Brandursachen — Brandverhiitung.

Ungeheuer ist der Schaden, der im Verlaufe eines
einzigen Jahres durch Brinde angerichtet wird. Um nur
einige Zahlen anzufithren: In dem kleinen Lande Ober-
osterreich (124.494 Hauser, 876.074 Einwohner) betrug
der Brandschaden in den vier Jahren 1929—1932 nach
Angaben der Landeskommission fur Brandverhiitung ins-
gesamt 20.6 Millionen Schilling. In Preufien’) gab es im
Jahre 1922 5201 Vollbrande, 4438 Immobiliarbrinde und
923.852 Mobiliarbrande, im Jahre 1923 (in dem infolge der
Inflation die Brandhaufigkeit so niedrig war wie nie seit
langer Zeit) 3656 Vollbrande, 2433 Immobiliar- und 6998
Mobiliarbriande. In den Vereinigten Staaten von Nord-
amerika bezifferte sich der Wert des durch Feuer zer-
storten Gutes im Jahre 1921 allein auf uiber 495 Millionen
Dollar.?) In den folgenden drei Jahren ist die Zahl der
Brinde um 40% gestiegen. Im Jahre 1932 war die Scha-
densumme in den ersten neun Monaten schon 341 Mil-
lionen Dollar (in derselben Zeit des Jahres 1933 um fast
30% weniger, immerhin aber noch 245 Millionen Dollar).
Nach einer Zeitungszusammenstellung betrugen die
Brandschaden in GroBbritannien und Irland im Jahre
1933 9,234.000 Pfund Sterling, das ist um 128.000 Pfund
Sterling mehr als im Vorjahre.

Das sind ganz fiirchterliche Zahlen, besonders wenn
man bedenkt, daf es sich um eine voéllig sinnlose und
nutzlose Vernichtung von volkswirtschaftlichen Werten
in einer Krisenzeit handelt, wo auf der ganzen Welt die
Erhaltung des Volksvermodgens und seine Vermehrung
so dringend nottite. Um so schrecklicher, wenn man an
das Grauen und Entsetzen denkt, das diese Briande bei
den davon Betroffenen verbreitet haben! Wieviel Men-
schenleben sind dabei gefihrdet oder vernichtet worden!
Und was soll man erst vom sittlichen Standpunkt aus zu
diesem Unheil sagen, da ja ein grauenhafter Prozentsatz
dieser Brinde. AusfluB der schlimmsten menschlichen
Leidenschaften, des Zornes, der Rachsucht, der Habgier
u. s. w. sind! Es ist unleugbar, dal eine Unzahl von Re-

1) Nach Nelken, Die Brandstiftung, ihre Ursachen, Feststellung
und Verhiitung, herausgegeben vom Verband o6ffentlicher Feuerver-

sicherungsanstalten in Deutschland, S. 242 und 243.
?) Zahlenangabe nach Nelken, S. 222.
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stitutionsfallen unter diesen Verbrechen verborgen sind,
und da nur in einer verhaltnismaflig geringen Anzahl von
Fallen Wiedergutmachung erfolgt, wie grof wird die
Zahl der Seelen sein, die sich durch solche Taten Jahr
fiir Jahr dem ewigen Feuer iiberantworten!

Wenn wir den Brandursachen nachgehen, so kom-
men zwei Arten in Frage: Naturgewalten und mensch-
liche Fahrldssigkeit oder béser ille.B

Zu den Naturgewalten gehoren: Blitzschlag, Explo-
sionen, Funkenflug, schadhafte Heizanlagen, Kurzschluf§
elektrischer Leitungen, Selbstentziindung, eine Reihe an-
derer, seltener vorkommenden Ursachen. Bei grober
Fahrlissigkeit denke man an Wegwerfen brennender
Ziundholzchen, Zigarren oder Zigaretten, an die leicht-
sinnige Behandlung von Petroleum, Benzin und anderer
feuer- und explosionsgefihrlicher Stoffe, an das unvor-
sichtige Hantieren mit offenem oder nicht hinreichend
verwahrtem Licht, an das so oft vorkommende Spielen
mit Zindhélzchen bei Kindern, an die Belassung von
Bauschaden, die mit Feuersgefahr verbunden sind, und
an so viele andere Sorglosigkeiten, die zu Branden fiih-
ren. Absichtliche Brandlegung geschieht hiufig aus Arger
ither den Besitzer eines Gutes, weil er die Angestellien
oder Dienstleute nicht so behandelt, wie sie es wiinsch-
ten; aus HaB und Rachsucht, um einem eine Bosheit an-
zutun; weil man einem Bettler eine Gabe verweigerte; in
Zeiten grofler Arbeitslosigkeit ohne Zweifel auch aus dem
Grunde, um sich und anderen Arbeitskollegen Beschif-
tigung zu sichern. Sehr haufig legt der Eigentiimer selbst
Feuer an seine Sachen, weil er hofft, nicht als Brand-
stifter aufzukommen und so die Versicherungssumme
ausbezahlt zu erhalten: Er will driickende Schulden ab-
zahlen, ein neues und bequemeres Haus sich aufbauen,
eine Exekution vermeiden u. s. w. Man bezeichnet dieses
Verbrechen mit dem Ausdruck: Versicherungsbetrug.

Die Frage, wie sich die Brandschdden aus den ver-
schiedenen Ursachen zueinander verhalten, kann selbst-
verstandlich nicht einheitlich beantwortet werden. Das
wird nach den Gegenden, Besitz- und Wirtschaftsverhalt-
nissen, Verwertbarkeit des Geldes und anderen Umstéan-
den sehr verschieden sein. Nelken gibt auf S. 226 eine
Ubersicht tiber die Jahre 1886—1913 in PreuBlen, und da

%) Diese Einteilung ist gewiihlt worden nach dem &uBleren An-
schein. Denn es steht fest, daB gar manche Brinde, die ,Naturgewal-
ten* als Ursache zu haben scheinen, nur deshalb zum Ausbruch kom-
men, weil man diese , Naturgewalten” aus Fahrlassigkeit oder direkt
mit bésem Willen wirksam werden laBt.
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ergibt sich aus den dargestellten Kurven, dall erwiesene
und mutmaBliche Brandstiftung zusammen im Anfange
des angegebenen Zeitraumes nicht ganz die Halfte, im
zweiten Teile meist etwas mehr als die Halfte aller ent-
standenen Brandschiden herbeifithrte. Die oberdsterrei-
chische Brandverhiitungskommission hat fiir Oberoster-
reich und die Jahre 1929—1932 folgendes Verhéiltnis fest-
gestellt: 10.6% aller Schéden entstanden durch Blitzschlag,
7.6% durch erwiesene Brandstiftung, 25.2% aus verschie-
denen Ursachen, 59.2% aus unbekannter Ursache. Robert
Grafiberger*) hat alle Gerichtsakten Osterreichs aus den
Jahren 1919—1926, die sich mit Brandschiden beschif-
tigen, eingehend untersucht und kommt zu folgendem
Ergebnis: In 131 Fallen Brandlegung von Personen iiber
14 Jahren; in 153 Féallen fahrlassige Brandstiftung durch
Erwachsene; in 75 Fallen Selbstentziindung; in 107 Fal-
len Funkenflug aus schadhafter Heizanlage; in 51 Fallen
Funkenflug aus Kaminen oder Dampfkesseln; in 38 Fal-
len schadhafte elektrische Leitung; in 91 Fallen Blitz-
schlag; Brandstiftung durch Personen unter 14 Jahren
108 Falle. Diesen 754 Fallen mit erwiesener oder ver-
muteter Ursache stehen gegeniiber 424 Falle aus unbe-
kannter Ursache, wovon man nach seiner Meinung min-
destens 90% auf Versicherungsbetrug zu rechnen habe.

Wenn man auch die angefithrten Daten mit aller
Vorsicht betrachtet und mit einem endgiiltigen Urteil zu-
riickhéalt, zu denken geben sie jedenfalls.

In jenen Fallen, wo Natfurgewalten die Brandursache
bilden, kann zunichst niemand fiir den entstehenden
Schaden haftbar gemacht werden. Damit ist aber nicht
gesagt, daff man nichts tun kénne, um die so erwachsen-
den Verluste auf ein minderes Mafi herabzudriicken. Es
ist gewil wahr: Niemand kann dem Blitz seinen Weg
vorzeichnen. Aber die Technik hat es doch fertig ge-
bracht, den Blitzschlag auf ein bestimmtes, wenn auch
sehr ungiinstig gelegenes Haus sehr unwahrscheinlich zu
machen. Wenn aber in einer Gegend, die kulturell sonst
hoch steht, kaum ein Zehntel aller lindlichen Hauser
Blitzschutz aufweisen, und wenn ein nicht unbedeutender
Prozentsatz der ,geschiitzten” Hauser eine solche An-
lage hat, dal diese eher eine Gefahr als ein Schutz ist,
so wird man nicht sagen konnen, dafi die Brandschaden
wegen Blitzschlag sich nicht vermindern lieBen. Und wie
sieht es in so vielen Hausern hinsichtlich der Einhaltung

Y Robert Grafberger, Die Brandlegungskriminalitit, eine Unter-

suchung iiber ihre Ausdehnung, Bedingungen und Bekimpfung, Ver-
lag von Julius Springer in Wien.
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der feuerpolizeilichen Vorschriften aus? Der Besitzer hat
vielzuwenig Kenntnis davon und ahnt nicht, wie sehr er
fortwahrend in Gefahr steht, infolge der in seinem Hause
vorhandenen Mingel Schaden zu leiden. Kéme ein er-
fahrener Brandverhiitungsfachmann ins Haus, konnte er
auf Grund der Feuerpolizeiordnung wirksam auf Abhilfe
dringen, so wire leicht geholfen. So aber wird die Brand-
ursache erst entdeckt, wenn das Ungliick schon gesche-
hen ist. Es ware also auch bei den auf Grund von na-
tirlichen Ursachen entstehenden Brandschéden eine sehr
bedeutende Verminderung erreichbar.

Und umsomehr miifite diese Verminderung ange-
strebt werden, wo menschliche Fahrldssigkeit oder béser
Wille die Ursache des Feuers werden!

Zwar wird es immer wieder Menschen geben, die
aus Zorn oder Rachsucht brandstiften und auch solche,
welche, um Vermégensvorteile zu gewinnen, zu solchen
Verbrechen sich verleiten lassen. Aber es gibt doch auch
in dieser Hinsicht Mittel, die wirksam in vielen Fallen
den zum Bosen geneigten Willen von seinem iiblen Vor-
haben abbringen konnen.

Diesbeziiglich hat der Weltkrieg und die in Oster-
reich und Deutschland darauffolgende Inflation wert-
volle Kenntnisse gebracht. Wahrend der Kriegszeit waren
die meisten Manner im Felde, die Baumaterialien und
Bauhandwerker waren schwer zu haben; da sank die
Brandhaufigkeit in den meisten Landern auf zwei Drittel
der Vorkriegsjahre herab. Als nach kurzer Besserung
die Inflation eintrat und das Geld von Woche zu Woche
an Wert verlor und die Entschidigungssummen der Ver-
sicherungsinstitute am Auszahlungstage nur mehr einen
Bruchteil des tatsachlichen Wertes des durch den Brand
zerstorten Gegenstandes ausmachten, da wurden die
Brandschaden so gering wie nie zuvor. Die Inflations-
jahre wurden brandstatistisch die giinstigsten seit Men-
schengedenken. Sowie aber die Wahrung sich einiger-
mafBen besserte und die Méglichkeit wiederkehrte, aus-
bezahlte Versicherungssummen gut zu verwerten, stie
mit der einsetzenden Kapitalsknappheit auch die Zah
der Brinde und besonders die Brandschaden auf eine
Hohe, die weit iiber der Vorkriegszeit lag. Im selben
MaB aber stieg auch gerade in jenen Bezirken, wo es
haufig brannte, in unheimlicher Weise die Anzahl der
Briande aus unbekannter Ursache. Und das, obwohl die
Sicherheitsorgane, die mit der Aufhellung der Brand-
ursachen sich zu befassen hatten, mehr als frither fiir
ihre Aufgabe geschult wurden und die Gerichte mit
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immer strengeren Strafen gegen die iiberwiesenen Brand-
stifter vorgingen.

Wie grof die Unterschiede wurden, zeigt sich recht anschaulich
an einem konkreten Beispiel: In Nummer 3 der Zeitschrift ,.Die Ver-
sicherung®, Organ fiir Versicherung, Hypothekenwesen und Geldwirl-
schaft, vom 18. Jinner 1934, wird die Hausquote der einzelnen Be-
zirke Oberdsterreichs auf einer Landeskarte angegeben. (Unter Haus-
quote versteht der Verfasser des Artikels jene Zahl, welche sich er-
gibt, wenn man den Gesamtschaden, der durch Briinde in einem
Jahre in dem betreffenden Bezirk angerichtet wurde, durch die Zahl
der lindlichen Hauser im Bezirk dividiert.) Da gibt es nun im Lande
Bezirke mit schr niedriger Hausquote, z. B. Ischl mit 3.1 S, Weyer
mit 9.7 S, Leonfelden mit 10.6 S, Windischgarsten mit 11.2 S, Frei-
stadt mit 24 S; ferner solche mit mittlerer Quote, z. B. 42 bis 62 5;
endlich eine Reihe von Bezirken mit hoher Quote, z. B. 67 S, 73.6 S,
140 S, Linz-Land mit 171 S. Zu einem kleinen Teil kann man die so
verschiedene Hausquote mit lokalen Verhiilinissen erkliren. In einer
gebirgigen Gegend, wie Ischl, Weyer, sind die einzelnen Wirtschaften
meist klein und es besteht nur geringe Blitzgefahr. Im Flachlande um
Linz herum sind sehr viele lindliche Gehofte groB und sehr grof,
auch die Blitzgefahr ist eine viel hohere. Aber der Unterschied zwi-
schen 3 und 171 pro Haus ist doch noch viel zu gewaltig, als daB
man mit dieser Erklirung auskdme. Da muf doch auch das Verhal-
ten der Bewohner hinsichtlich der Feuerschiden ein anderes sein.
Das tritt noch auffallender hervor, wenn man aus dem ganzen Lande
das Miihlviertel allein ins Auge faft. Da haben wir es mit einer Be-
vilkerung zu tun, die hinsichtlich der Abstammung, der Sitten und
Gebriauche, der Arbeitsweise, der Besitzverhiltnisse, der sozialen Lage
und selbst der religiosen Einstellung eine groBe Einheitlichkeit auf-
weist. Und dennoch hat Leonfelden die Hausquote 10.6, Prigarten
21.4, Rohrbach 52, Lembach 62, UnterweiBlenbach 73.6 und Aigen
140.5. Das sind aber Bezirke, die nur wenige Stunden auseinander-
liegen! Jeder Erklirungsversuch mit verschiedener Feuersgefahr, ver-
schiedenem Volkscharakter, verschiedener sozialer Lage mufl hier
scheitern. Es mufl der freie Wille der Menschen eine entscheidende
Rolle spielen hinsichtlich der Brandschiiden! Das wird noch wesent-
lich erhiirtet durch die weitere Tatsache, die auch sonst in Ober-
dsterreich und anderswo immer wieder beobachtet und bestatigt wird:
Hat es nidmlich einmal in einem Bezirk angefangen, etwas ofter zu
brennen, und haben sich einige Abbrindler aus der erhaltenen Ver-
sicherungssumme ein neues, schones Haus aufgebaut, dann ist in
dem Bezirk des Brennens kein Ende mehr und in gleichem MaBe
mit der Brandhiiufigkeit steigt die ,unbekannte Brandursache®. So
war es im Bezirke Mauerkirchen, wo sich die Schadensumme in
den Jahren 1929—1932 um ein Mehrfaches der vorausgegangenen
Jahre erhohte; dhnlich im Bezirke Aigen und in den lindlichen Be-
zitken Wels und Linz. In den letziten Jahren scheint die Absicht,
Arbeitsgelegenheit zu schaffen, unter den unbekannten Brandursachen
eine Rolle zu spielen, weil durch Brandungliick oft auch Besitzer ge-
troffen werden, die unterversichert und durch die Lauterkeit des
Charakters iiber den Verdacht des Versicherungsbetruges erhaben sind

Die Beobachtungen, die hier in Oberdsterreich gemacht wurden,
sind ganz Ahnlich auch in anderen Gegenden gemacht worden. Sehr
viele Linder melden steigende Brandhiaufigkeit und Ansteigen oder
wenigstens allzu hohen Prozentsatz’) der ,unbekannten Brand-
ursache’.

%) So schliefit ein Artikel im Assekuranzjahrbuch 49, S. 78, iiber
die Brandstatistik der Vereinigung kantonalschweizerischer Feuerver-
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Der gewaltige Unterschied zwischen der Brandhau-
figkeit unter dem Krieg und in der Inflationszeit und in
den auf die Inflation folgenden Jahren hat aber noch
einen anderen Gedanken geweckit: Wenn es in diesen
Jahren moglich war, die Zahl der Brinde und den da-
durch entstandenen Schaden niedrig zu halten, weil jeder
Anreiz von selbst entfiel, so mull es doch, wenn alle
interessierten Faktoren zusammenwirken und die geeig-
neten Mittel gewahlt werden, auch jetzt moglich sein, die
Brandschiden bedeutend herabzusetzen. Mit anderen
Worten: es kam der Gedanke der Brandschaden-
verhiitung in den Vordergrund. :

Das Verdienst, das in beispielgebender Weise in
Wirklichkeit umgesetzt zu haben, gebiihrt zweifelsohne
der Schleswig-Holsteinischen Brandkasse in Kiel und
threm Generaldirektor, Oberregierungsrat Franzke. Er
hat es fertig gebracht, den Brandschaden, der in der
Provinz Schleswig-Holstein im Jahresdurchschnitt der
Vorkrieg}szeit 1.3°/,, der Brandschadenversicherungs-
summe betragen hatte, im Jahre 1924 auf 0.4°/,, herab-
zudriicken und denselben seither mit geringen Schwan-
kungen auf dieser Hohe zu halten und im Jahre 1933
sogar auf 0.3°,, der Versicherungssumme zu senken und
das in einem Lande, das in der Vorkriegszeit als eines
der brandreichsten in Deutschland galt. Das ist ein Er-
folg, der noch in keinem Lande erreicht wurde und fiir
alle Welt beispielgebend geworden ist.?)

Wie ist es zu diesem Erfolge gekkcommen?

Franzke sagte sich: die aus Naturgewalten ent-
stehenden Brandschéden sind einer bedeutenden- Ver-
minderung fahig, wenn man den Ursachen nachgeht,
welche sie jetzt herbeifithren, und die Mingel vorher
behebt oder verhindert, bevor Schaden entsteht. Dem
aus menschlicher Fahrlassigkeit oder Bosheit entstehen-
den Schaden mufl man dadurch entgegenarbeiten, daf

sicherungsanstalien mit den Worten: ,,Der Prozentsatz der unbekann-
ten Brandursachen ist aber heute noch zu hoch und aus diesem
Grunde geeignet, den Wert der Ursachenstatistik iiberhaupt zu beein-
trachtigen.”

% Nebenbei bemerkt: Dieses Ergebnis zeigt handgreiflich, wie
recht die Enzyklika ,,Quadragesimo anno* hat mit ihrer Behaup-
tung: Der moderne Staat hat sich mit einer Menge von Aufgaben
belastet, denen er nicht gewachsen ist. Er tidte viel besser daran, den
untergeordneten Gemeinschaften das zu iiberlassen, was diese leisten
konnen, und ihnen eine entsprechende Autonomie dabei zu gewih-
ren, sich selbst aber nur die Oberaufsicht und die oberste Leitung
vorzubehalten. In einer staatlichen Behorde wéire einem Beamten
niemals soviel Bewegungsfreiheit gelassen worden, dafl ein solcher
Erfolg moglich geworden wire.
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man im ganzen Lande Stimmung macht gegen das Ver-
brechen der Brandstiftung, dafir sorgt, dai moglichst
jeder Brandfall sofort durch geschulte Fachleute auf-
geklart und daB aus dem Versicherungsvertrage alles
entfernt wird, was dem Versicherten einen Anreiz bieten
konnte, Versicherungsbetrug zu iben. Er sagte sich
ferner: An sich wire es Sache der Brandbeschaukom-
missionen, gebildet aus der Ortspolizei, dem Land-
jager, dem Schornsteinfeger und Feuerwehrfithrer, den
vorhandenen Maingeln in den H&iusern nachzugehen.
Aber es fehlt den von der Behorde entsendeten Organen
zum Teil am lebendigen Interesse, zum Teil an der
Schulung. Ebenso ware die Aufklirung der jeweiligen
Brandursache Sache der behérdlichen Straforgane. Sie
tun auch, was sie konnen. Aber es bleiben doch noch
vielzuviele Schadensfalle unaufgeklart. Fir Aufklirungs-
arbeit hinsichtlich des Brandverbrechens ist iiberhaupt
niemand da, der sie planmiBig in die Wege leiten wiirde.
Da mufl die Brandkasse sich selber einsetzen. Sie wird
Organe mit besonderer Schulung den Beschaukommis-
sionen an die Seite geben. Sie wird sofort, wenn irgend-
woher ein Brand gemeldet wird, ihre Brandaufkliarungs-
organe auf den Brandplatz entsenden, sie wird auch die
Bearbeitung der offentlichen Meinung in der Presse: hin-
sichtlich der Brandseuche in die Hand nehmen. Die Ge-
staltung des Brandschadenversicherungsvertrages haben
wir selber in der Hand und werden ihm eine Form
geben, die den Anreiz zum Versicherungsbetrug weg-
fallen lagt.

Mit diesen Gedanken ging Franzke an die Arbeit.
Man liest mit Interesse in der schon genannten Zeitschrift
»versicherung“ Nr. 20 vom 15. Mai 1930, was er selbst
in einem Vortrage in Wien berichtete: Es wurden
101 Dienststellen im ganzen Lande errichtet, in der
Hauptverwaltung 7 Sonderabteilungen fiir Feuerverhii-
tung (die auf 9 erhoht werden sollen) geschaffen, 30 Ar-
beitskrafte der Hauptverwaltung wurden ausschlieBlich
in den Dienst der Brandverhiitung gestellt. Die Brand-
kasse setzte es durch, dafl die %randbeschaukommis-
sionen von einem Beamten der Brandkasse begleitet, alle
zweil Jahre samtliche ‘Gebiude ihres Bereiches aufs
grindlichste hinsichtlich der feuergefidhrlichen Mingel
durchgepruft, die Starkstrom- und Blitzableiteranlagen
untersucht, und was zu beanstanden war, an die Orts-
polizei, an die Hauseigentitmer und die Brandkasse ge-
meldet wurde. In den vier Jahren 1926—1929 wurden
54.000 Beanstandungen erhoben und die Beseitigung der
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Gefahrenquellen durchgesetzt. Wo die Besitzer wegen
der Kosten Schwierigkeiten hatten, wurden Brand-
verhiitungsdarlehen unter sehr giinstigen Bedingungen
gegeben. Fiir Neuanlagen und Neubauten wurden durch
eigene Fachorgane vorbildliche Plane und Lésungen
kostenlos ausgearbeitet und Erméfigung der Primien in
Aussicht gestellt, wenn nach diesen Plinen vorgegangen
wiirde.

Ein Hauptaugenmerk wurde auf die Aufklirung der
einzelnen Brandursachen gerichtet. Als das Wichtigste
erwies sich immer das schnelle Eingreifen. Deshalb
wurde ein eigenes, mit allen modernen Untersuchungs-
mitteln der Kriminaltechnik ausgeriistetes Brandauto in
der Wagenhalle der Brandkasse bereitgehalten und den
behordlichen Organen der Strafverfolgung zur Verfiigung
gestellt. Ein geschultes Organ der Anstalt nahm mit den
behordlichen Organen die Untersuchung der Brandstelle
sofort in Angriff und schiitzte dieselbe energisch vor allen
Eingriffen, die eine verbrecherische Brandstiftung héatte
verdecken oder beseitigen kénnen. Es wurde pro Brand
eine Priamie von 5000 Mark als Belohnung fiir solche in
Aussicht gestellt, welche die Ermittlung vorsatzlicher
Brandstiftung ermoglichten, und tatsiachlich wurden von
1925—1930 516.000 Mark an Pramien ausbezahlt. So
gelang es, die Zahl der vorsatzlichen Brandstiftungen
und die aus unbekannter Ursache sehr bedeutend herab-
zusetzen.

Ebenso planméafBig wurde die Aufklarungsarbeit
ﬁegen das Brandlegungsverbrechen betrieben. Die Anstalt

at sich dazu vornehmlich der Presse bedient, indem sie
Brandverhiitungsaufsatze und -Notizen in alle Blatter des
Landes brachte. In sechs Jahren ist in insgesamt 67 Mil-
lionen Zeitungsexemplaren etwas gegen die Brandseuche
zu lesen gewesen. Eine grofie Anzahl von Brandverhii-
tungsglakaten, Flugblattern, Filmvorfithrungen suchten
die Offentlichkeit aufzuriitteln; ein Taschenbuch der
Brandverhiitung wurde  kostenlos an die behérdlichen
Organe, an die Bauhandwerker, Feuerwehren u. s. w.
verteilt, Vortrage, Radio und besonders die Schule wurde
in den Aufklarungsdienst einbezogen. In mehreren Orten
wurden Brandschutzmuseen errichtet und der Versiche-
rungsvertrag so umgestaltet, da zwar der Schaden ver-
giitet, der Versicherte aber doch dafiir interessiert wurde,
daB es bei ihm nicht brenne. Es ist klar, daBl diese Tatig-
keit ganz gewaltige Kosten verursachte, aber der Vortra-
gende betonte, dafl die Brandkasse nach mehrjahriger
Tatigkeit in dieser Weise doch auch materiefl nicht
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schlechter stand als vorher: Im Jahre 1930 allein sei
soviel weniger an Entschidigungssummen ausbezahlt
worden, als die ganze Brandverhiitungstatigkeit in funf
Jahren gekostet hatte.
; Das Aufsehen, welches diese Erfolge in allen interes-
sierten Kreisen erregten, war ein ungeheures und an vie-
len Orten fing man an, unter Beobachtung der in Kiel
gemachten Erfahrungen in ahnlicher Weise vorzugehen:
Brandschadenverhiitungsvereinigungen mit amtlichem
oder halbamtlichem Charakter wurden an vielen Orten
%egrﬁndet, so in Miinchen die deutsche Gesellschaft fur
randschadenverhiitung, in Tirol, in Oberdésterreich und
an verschiedenen anderen Orten. Auch die Brandschaden-
versicherungen beginnen sich fiir die Brandverhiitung zu
interessieren. Wenn diese Veranstaltungen bisher noch
nirgends gleich Wertvolles geleistet haben, so liegt das
zum Teile an der Kiirze der Zeit, in der sie wirken, meist
auch daran, daf die erforderlichen Mittel nicht auf-
gebracht worden sind, wohl auch daran, daf die Behor-
den und Versicherungsanstalten noch nicht so recht fiwr
die Angelegenheit gewonnen sind. Es werden allerdings
auch die Umstande selten so giinstig liegen, wie es in
Kiel der Fall war. ‘ :

Vom Moral- und Seelsorgsstandpunkt aus ergeben
sich aber aus den angefithrten Tatsachen und Verhalt-
nissen eine Reihe von Folgerungen, welche nicht iiber-
sehen werden dirfen. :

1. Zunichst wird man sagen miissen, dafi die offent-
lichen Behorden im Interesse des Allgemeinwohles
strenge verpflichtet sind, der Brandverhitung volles
Augenmerk zuzuwenden. Sowohl die gewaltigen Verluste
an Volksvermogen wie das Uberhandnehmen des Ver-
brechens der Brandlegung in immer schlauerer Weise
verpflichten dazu. Man mochte vor dem Kriege bei der
wenig schwankenden Hohe der Schadensfille noch der
Meinung huldigen, dal} es sich bei den Brandschaden um
ein unvermeidliches Ubel handle, dem gegeniiber das
staatliche Eingreifen nicht viel Aussicht auf Erfolg habe.
Die Erfahrungen der Kriegs- und Inflationsjahre und die
Ergebnisse in Kiel zeigen, daB dem nicht so ist. Es muf}
also auch ernstlich zugegriffen werden. Da kaum etwas
Nennenswertes. zu erreichen ist ohne besonders dafiir
geschulte und interessierte Organe, so wird die staatliche
Gewalt dafiir zu sorgen haben, dall in irgend welcher
Form Brandverhiitungseinrichtungen geschaffen werden
und daB ihnen der Weg zur Betatigung frei gemacht
wird. Es dirfte auch kaum irgendwo ernstlichen Schwie-
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rigkeiten begegnen, auch die Brandschadenversicherungs-
anstalten zur Mitarbeit und Beitragsleistung heranzu-
ziehen.

2. Die Brandschadenversicherungsanstalten handeln,
wenn sie auch sonst in jeder Weise beim Versicherungs-
vertrag gerecht vorgehen, doch schwer gegen die soziale
Gerechtigkeit und stellen das private Kapitalinteresse,
deutlicher gesagt, ihren Gewinn offenkundig iiber das
dffentliche Wohl, wenn sie fortfahren, wie bisher, ihre
Daseinsberechtigung hauptsichlich durch Brandschaden-
vergitung, nicht auch durch Brandschadenverhiitung zu
erweisen. Es ist ja moglich, daB das Geschaft etwas
gestort und der Versicherungsgewinn etwas herabgesetzt
wird, wenn die Brandschadenverhiitung durch ener-
gisches Zugreifen aller daran interessierten Kreise zu
groflen Erfolgen fithrt: Es werden sich naturgemafi die
Pramien und damit auch der Gewinn etwas senken. Aber
offentliches Wohl geht vor Privatinteresse! In vielen Lan-
dern sind ja ohnehin sogenannte wechselseitige Brand-
schadenversicherungsanstalten vorhanden, die den sich
ergebenden Gewinn zur Herabsetzung der Priamien zu
verwenden haben. Fur diese winkt die Aussicht, mehr
fiir das offentliche Wohl leisten zu kénnen, als bloB durch
eine Pramienermafliigung. Bei den ibrigen kann ja die
staatliche Gewalt auf Grund des Aufsichtsrechtes, das
dem Staate zusteht, einen gewissen Druck ausiiben, daB
auch sie der Brandschadenverhiitung regere Aufmerk-
samkeit zuwenden. Es wird freilich auch das Aufsichts-
gesetz selbst eine Abénderung erfahren miissen, wenn
wirksam durchgegriffen werden soll.

3. Klerus und Seelsorger werden der Brandver-
hiitung auch etwas mehr Aufmerksamkeit zu schenken
haben als bisher. Es geht bei den hohen Schadensum-
men, welche die Brande alljahrlich oft in steigendem
MaBe verursachen, nicht bloff um einen véllig sinn- und
nutzlosen Verlust an Volksvermogen, es geht auch um
eine tiefgehende sittliche Schidigung, die, wenn nichts
Entsprechendes dagegen unternommen wird, dem christ-
lichﬁn Volke schweren sittlichen Schaden zuzufiigen
droht.

Die geistige Fihrung, welche dem Klerus und den
Seelsorgern berufsmiBig zusteht, verbietet es zunachst,
bei jener kurzsichtigen Auffassung zu bleiben, welche
den einzelnen Brandfall als ein Ereignis ansieht, das nur
den davon Betroffenen und allenfalls noch die in Frage
kommende Versicherungsanstalt angeht. Es geht in jedem
Fall um ein Ereignis, das fiir das Volksvermégen und in
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recht vielen Fallen als schweres Verbrechen fiir den siti-
lichen Zustand einer Gegend von nicht zu unterschitzen-
der Bedeutung ist. Noch viel weniger darf der Seelsorger
die Unsitte ungeriigt lassen, die bei steigender Brand-
haufigkeit aus unbekannter Ursache sich auszubilden
pflegt, daB dieser und jener offentlich im Wirtshaus
gehéanselt wird, warum es bei ihm noch nicht gebrannt
hat; sein Anwesen sei doch schlecht genug und Ver-
sicherung habe er doch auch schon lange genug gezahlt
und dhnliches. Solche Reden miissen, wenn nicht jemand
mit ganzem sittlichen Ernst sich dagegen erhebt, das Volk
verderben und die Brandlegung aus unbekannter Ursache
in unheimlicher Weise anwachsen lassen.

Demﬁegenﬁher mul} der Seelsorger in einer Weise,
die die offentliche Meinung in seiner Gemeinde zu bilden
geeignet ist, darauf hinweisen: a) dafBl jeder Brandschaden
einen endgiiltigen, durch nichts wieder gutzumachenden
Verlust an Volksvermégen, eine sinn- und nutzlose Zer-
storung bedeute; b) daB jeder durch diese Wertvernich-
tung mitbetroffen wird; (ienn das Volk als Ganzes wird
armer und die Pramien steigen; ¢) von Menschen frei-
willig herbeigefithrte Brinde sind ein Verbrechen gegen
fremdes Gut, nicht blo8 dann, wenn jemand einem
anderen sein Haus anziindet, sondern auch dann, wenn
der Besitzer sich selbst durch grobe Fahrlassigkeit oder
bése Absicht zum Abbrindler macht, da er ja auch in
diesem Falle fremdes Gut, die ungerechterweise ihm aus-
bezahlte Versicherungssumme, sich aneignet; d) in sehr
ernsten Worten wird daher der Seelsorger betonen miis-
sen, dafl jeder durch grobe Fahrlassigkeit oder gar mit
Absicht herbeigefithrte Brand eine schwere Gewissenslast
bedeute, die nicht behoben werden kann, auBer durch
Wiedergutmachung, soweit dieselbe nur moglich ist. Hat
es einen Sinn, ein schweres Verbrechen zu begehen, in
steter Furcht vor Entdeckung hinzuleben und schliefilich,
wenn man Ordnung machen will, doch an die Wieder-
gutmachung des angerichteten Schadens gehen zu miis-
sen? Oder will es der Siinder wirklich darauf ankommen
lassen, um seiner Tat willen dem ewigen Feuer zu ver-
fallen?

Der Seelsorger wird in Gegenden, wo die Brand-
héaufigkeit steigt, alle anderen geeigneten Mittel anwenden
missen, um der Brandseuche entgegenzuarbeiten, durch
Vortrige, Lichtbildervorfithrungen, geeignete Berichte an
die Presse u. s. w.; er wird Schule, Vereinstatigkeit,
besonders auch die Jugendvereine darauf einzustellen
haben, daf} sie fiir Bran verhiitung sich interessieren; er
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wird freilich klug daran tun, wenn er die unmittelbare
Arbeit in dieser Richtung, soweit sie nicht direkt in sei-
nen Beruf einschléiglt, durch andere machen 1af}t, die dazu
geeignet sind und Interesse dafiir aufbringen, durch die
Feuerwehrleute, Lehrer u. s. w.; aber er wird sorgen
missen, dafi etwas geschieht, und die Brandverhiitungs-
arbeit, soweit sie von anderen geleistet wird, durch sein
Ansehen stiitzen und férdern. (Fortsetzung folgt.)

Losungsversuche in der Judenfrage.

Von P. Zygrill Fischer 0. F. M.

Die Judenfrage ist seit Christi Tod eine stets offene
Wunde, die bald mehr bald weniger stark blutet, eitert
und schwirt. Besonders in Zeiten, in denen der National-
und Rassegedanke stark in den Vordergrund riickt, wird
die Judenfrage zwangsliufig hochaktuell. So ergibt sich
heute ganz von selbst ein allseitiges Interesse nicht blof
im allgemeinen fiir die Judenfrage, sondern auch fiir die
Lésung der Judenfrage im besonderen. Es kann hier
unmoglich die Losung der Judenfrage geboten werden.
Dazu fehlt es vor allem — rein duflerlich genommen —
an Raum, um hier den ganz weiten und teilweise recht
verworrenen Fragenkomplex, der damit innigst zu-
sammenhéngt, aufzurollen und griindlich durchzubehan-
deln. Sodann betrachtet es die Redaktion begreiflicher-
weise nicht als ihre Aufgabe, diese Frage im Rahmen
dieser Zeitschrift mit einer fast uferlosen Debatte (und
anders wire wohl eine griindliche Behandlung nicht
moglich) zu l6sen. Wohl aber soll in ganz grofien Um-
rissen der weite Fragenkomplex wenigstens allgemein
‘informierend behandelt werden.

Es ist grundsatzlich wichtig, vorerst auf die eigentliche
und tiefste Ursache der Judenirage hinzuweisen, weil es
letzten Endes Sisyphusarbeit ist, die Judenfrage disku-
tieren oder gar losen zu wollen, ohne auf die innerste
Ursache der Judenfrage einzugehen. In weiten Kreisen
(sogar in katholischen% geht man mit Achselzucken und
mokantem Léacheln um die wahre Ursache der Juden-
frage hinweg. Man will es nicht recht wahr haben, daB
die Judenfrage letzten Endes doch zutiefst eine religiose
Frage ist ung daB darum ihre leizte und wirkliche Lo-
sung nur von der Religion, von der Bekehrung des Juden-
tums zu Christus kommen kann und wird. Diese Losung
erscheint gar vielen als viel zu simpel, zu religios



