Grosam, Brandschiden und Moralfragen. 527

schen Landespriifungsamtes, in seinem Vortrage ,Die
volkerrechtliche Ausbildung des Juristen™ aufstellt.')
Sie gipfeln im Ausrufe: ,Bitter notig ist uns daher eine
grindliche volkerrechtliche Ausbildung der Juristen!“:®)
Erstrebt diese Ausbildung in den objektiven natur- und
positivrechtlichen Linien das wirkliche Voélkerrecht, so
dirfte ein groBles Stick Krisis der Rechtswissenschaften
behoben werden, von welcher Giorgio del Vecchio in
der von ihm geleiteten Zeitschrift ,,Archivio giuridico**)
eindringlich spricht. Auch die Bewegungen fiir Abrii-
stungen und fiir den Vélkeririeden dirften dann nach-
haltiger betont werden als es heute geschieht.

Brandschiiden und Moralfragen, die dumit zusummen-
hiingen.

Von Dr Josef Grosam.
(Fortsetzung.)
II. Das Brandschadenversicherungswesen.

1. Ubersicht iiber das Brandschadenversicherungsmwesen und seine
heutige Gestaltung. — 2. Die Bedeutung des Feuerversicherungs-
wesens fiir die Aligemeinheit und Gefahr des Mifbraudies, —
3. Das staatliche Versicherungsrecht. — 4. Der Versicherungsvertrag :
a) Vertragsgegenstand. b) Die vertragschlieffenden Parteien. c) Die
hauptséchlichsten Obliegenheifen des Versicherers. d) Die hauptsich-
lichsten Obliegenheiten des Versicherungsnehmers somie die technische

Seite des Versicherungsverfrages. e) Sonstiger Vertragsinhalt.

Fir die Losung sehr vieler Moralfragen, die mit
Brandschiden zusammenhingen, ist von ausschlag-
gebender Bedeutung der Inhalt des Feuerversicherungs-
vertrages. Er wird daher unter Beriicksichtigung der
Entwicklung, die das Brandschadenversicherungswesen
his heute durchgemacht hat, Gegenstand einer eingehen-
den Untersuchung sein miissen.

1

Das moderne Brandschadenversicherungswesen ist
ein Hauptzweig des heute in allen Kulturlindern so weit
verbreiteten Versicherungswesens') und geht darauf aus,

i:% Zeitschrift fiir Vélkerrecht, XVII (1933), S. 153-—186.
S:159,
1) XXVII (1934), S. 5—21. -

1) Im folgenden bedeutet: V = Versicherung. — VV = Ver-
sicherungsvertrag. — FV = Feuerversicherung. — FVV = Feuer-
versicherungsvertrag. — AVVB = Allgemeine Versicherungsvertrags-
bedingungen.
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Verluste an Volksvermogen, die durch Feuer, Blitzschlag
oder Explosion entstehen, dadurch ertriglich zu machen,
daB gegen eine kleine Pramienzahlung Ersatz fir die
entstandenen Schaden geleistet wird.

Die Feuerversicherung hat sich wie die tbrigen
Zweige des V-Geschaftes erst im Laufe des vergangenen
Jahrhunderts zu jener Bedeutung entwickelt, die ihr
heute zukommt. Wohl wird schon nach dem grofien
Brande in London im Jahre 1666 berichtet, dal Unter-
nehmungen von Biirgern sich gebildet héitten, die sich
den Schadenersatz nach Branden zur Aufgabe setzten.
Von England kam der Gedanke auf das Festland. Zu-
nichst traten die offentlich-rechtlichen und auf Wech-
selseitigkeit gegriindeten Versicherungen auf den Plan,
bald folgten auch private Vereinigungen in der Form
von Aktiengesellschaften. Von England kam auch der
Gedanke der Mobiliar-V. Im Jahre 1821 kam es in
Deutschland zur Griindung der Gothaer Feuerversiche-
rungsbank, die bald einen nicht unbedeutenden Teil des
Nationalvermogens gegen Brandgefahr deckte. 1824
nahm die Wiener wechselseitige Brandschadenversiche-
rungsanstalt ihre Titigkeit fir Wien und Niederoster-
reich und bald auch fiir die ganze 6sterreichisch-unga-
rische Monarchie auf. Mit der Ausbreitung der kapitali-
stischen Wirtschaftsform in Europa wurden auch die
Aktiengesellschaften auf dem Gebiet der FV immer
zahlreicher. V gegen Brand ist ja eine Aufgabe, wozu
es grofie Kapitalien braucht, eine Aufgabe, die mit gro-
Bem Risiko verbunden ist, die auch bei richtiger Fiih-
rung einen nicht unbedeutenden Gewinn abzuwerfen
verspricht, also eine Aufgabe, die der neuen Wirtschafts-
form so recht auf den Leib geschnitten war. In Deutsch-
land bestanden nach Angabe des Staatslexikons vor dem
Kriege 101 FV-Unternehmungen in Form von Aktien-
geseﬁschaften, 39 6ffentlich-rechtliche Anstalten und ver-
schiedene Privatanstalten, die vom Ausland her ihre
Tatigkeit nach Deutschland erstreckten, wihrend umge-
kehrt deutsche Anstalten vielfach Brandhaftungen fur
das Ausland iibernahmen. Da viele Gesellschaften, um
sich Zahlungsfahigkeit bei groferen Risken zu sichern,
mit anderen verwandten Instituten Riickversicherungs-
veririge abschlossen, so grifl das Geschaft mehr und
mehr tber die staatlichen Grenzen hinaus und dréngte
naturgemif zu einer einheitlichen Regelung in den ver-
schiedenen Staaten. Der Weltkrieg zerschlug diese Ge-
schaftsheziehungen fast ginzlich, und es gelang erst nach
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Beendigung des Krieges und der nachfolgenden Inflation
die zerrissenen Verbindungen wiederherzustellen. Es
bildeten sich eine Anzahl von grofien V-Konzernen,
welche alle Zweige des V-Wesens in den Bereich ihrer
Tatigkeit 2zogen und sich durch verbilligte Verwaltung
und Riskenausgleich eine sichere Stellung schufen.

Neben den auf Gewinn berechneten Gesellschaften
haben die 6ffentlich-rechtlichen V-Anstalten ihre Bedeu-
tung beibehalten. Sie sind grundsitzlich meist wechsel-
seitige V-Anstalten: d. h. ein eventueller Gewinn ware
auf Pramienverbilligung zu verwenden, ein eventueller
Abgang wire durch nachtragliche Vorschreibung zu dek-
ken. Es ist jedoch schon langst gelungen, durch Riick-
lagen und Riickversicherungsvertrage nachtrigliche Vor-
schreibung zu vermeiden. Die 6ffentlich-rechtlichen An-
stalten haben viel zur Verbilligung der Priamien beige-
tragen. In Deutschland war vor dem Umsturz und noch
vie? mehr nachher der Gedanke verbreitet, das ganze
V-Wesen zu verstaatlichen. Nach reiflicher Prifung der
‘Vor- und Nachteile ist man von diesem Gedanken wieder
abgekommen. Es besteht also jetzt staatlicherseits keine
weitere Bindung als die durch die geltenden V-Gesetze
bedingte.

Eine dritte Art von FV-Vereinigungen ist noch
zu erwihnen, die lokalen Selbsthilfevereine, die dem
V-Gesetze nicht unterstehen. Sie werden meist auf dem
engen Gebiete einer oder mehrerer Gemeinden gegriin-
det und setzen sich zur Aufgabe, den Vereinsmitgliedern
im Schadensfalle mit einer bestimmten Menge von Na-
turalien oder mit Arbeitsleistung in der Form von Robol
zu Hilfe zu kommen. Die Hilfe kann fiir den Betroffenen
eine sehr fithlbare sein, besteht aber nur selten in Geld,
und daher hat fiir diese Hilfsvereine das Versicherungs-
vertragsgesetz auch keine Geltung. Es wire aber doch
wohl im éffentlichen Interesse zu wiinschen, dal auch
die von Seite eines solchen Vereines gegebene Unter-
stitzung in die Entschadigungssumme, die im Sinne des
geltenden Versicherungsvertrages zu zahlen ist, einbezo-
gen werde, damit Uberdeckungen nicht stattfinden und
der Anreiz zum Versicherungsbetrug wegfalle. Wo man
Versuche gemacht hat, die so gewihrte Unterstiitzung
von der wirklichen Schadenssumme abzuziehen, hat sich
meist nach kurzer Zeit herausgestellt, dal} man fir solche
Lokalhilfsvereine das Interesse verliert und die Mitglie-
der sich bald verlaufen. Es soll im folgenden auf die Bei-
tragsleistung dieser Hilfsvereine nicht weiter eingegan-

,»Theol.-prakt. Quartalschrift. IIT. 1934, 34
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gen werden; es wird nur bei der Restitutionsfrage dar-
auf Ricksicht zu nehmen sein.

2

Die hohe Bedeutung, welche der FV fiir die All-
gemeinheit zukommt, zeigt schon die weite Verbreitung
derselben in allen Kulturlandern und die hohen, in die
Tausende von Milliarden gehenden Summen, die Jahr
fiir Jahr zum Schutze des Volksvermogens von den
V-Anstalten zur Verfiigung gestellt werden. Denn wenn
auch diese Summen nur zu einem verschwindend klei-
nen Prozentsatze, richtiger gesagt Promillesatze (0.3°/o bis
6°/00) der V-Summe in nspruc%-l genommen werden, so
ist doch der Dienst, der dadurch der Allgemeinheit ge-
leistet wird, ein gewaltiger. Die FV schiitzt gegen einen
%eringen Aufwand an Pramien den Versicherten vor

ermogensverlust durch Brand. Welch eine Beruhigung
fir den Eigentiimer, zu wissen: Wenn ich halbwegs ver-
niinftig versichert bin, werde ich auch im Falle eines
Brandungliickes keinen iibermifBigen Schaden erleiden
und werde nicht um mein Eigentum kommen! Die Ge-
baude-V erhalt der Gemeinschaft die Wohn- und Ar-
beitsstatten, stellt die Rechte der Hypothekarglaubiger
im Schadensfalle sicher, stiitzt den Immobiliarkredit.
Auch GrolBbrande und Massenschiden koénnen dem
Volksvermogen keine unheilbaren Wunden schlagen
und sind durch Riickversicherung, die iiber die Staats-
grenzen hinausgreift, gedeckt. Die FV hat dadurch, dal
sie fiir weniger feuergefdhrliche Objekte (harte Be-
dachung, Brandmauern, Eisenbeton u. s. w.) billigere
Pramien gewahrte, mancherlei zur Forderung des Woh-
nungs- und Hausbaues beigetragen, hat die Feuerschutz-
anlagen (Bau von Wasserleitungen u. s. w.) und das
Feuerloschwesen machtig gefordert und konnte, wenn
sie sich mehr dafiir interessierte, auch fir die Brand-
verhiitung noch Entscheidendes leisten.

Und die FV-Anstalten haben alles das getan in mog-
lichst rationeller Weise, so dafl bei stetiger Verbesserung
der Leistungen die Pramien immer mehr verbilligt wer-
den konnten. Mayerhofer gibt in seinem Buche: Technik
der Feuerversicherung, Verlag der Versicherung, Wien
1934, S. 10, eine interessante Zusammenstellung. Dar-
nach ergaben sich bei der Wiener wechselseitigen
V-Anstalt in den Jahren 1824—1858 bei der Gebiude-V
eine Bedarfspramie von 5.6%, von 1859—1897 eine solche
von 1.3%/5, 1898 —1918 eine solche von 0.5%w, also eine
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stark fallende Pramie; &hnlich, wenn auch nicht in glei-
chem Ausmal bei der Linzer Anstalt. Solche Leistungen
fiir die Allgemeinheit verdienen auch eine entsprechende
Belohnung, die den V-Anstalten auch in Form eines an-
gemessenen Gewinnes zuteil geworden ist. Es sind ném-
lich auch fast alle V-Anstalten, mit ganz wenigen Aus-
nahmen, durch die schweren Schadigungen des Welt-
krieges und der folgenden Inflation heil hindurchgekom-
men und verfiigen tber ziemlich viel fliissiges Kapital.
Die segensreichen Wirkungen der FV fir die All-
gemeinheit haben allerdings eine Kehrseite, die auch
nicht verschwiegen werden darf. Alle menschlichen Ein-
richtungen koénnen miBbraucht werden und auch hier
ist, wie wir schon im ersten Teil gesehen haben, die Ge-
fahr des MiBbrauches keine unbedeutende. Es ist freilich
nicht so, wie einmal ein Richter gemeint hat: ,,Man
schaffe die FV ab und es wird aufhéren zu brennen.”
Aber es ist unleugbar: Wenngleich rechtlich die V nicht
zu einer Bereicherung des Versicherten fithren darf, so
hat doch die Hoffnung, nach wenig Pramienzahlungen
zu einer hohen V-Summe zu kommen, an Stelle eines
baufilligen und wenig praktischen ein schoneres, viel
bequemeres und wertvolleres Haus aufbauen zu kénnen,
so manchen Eigentiimer verleitet, den Schadensfall heim-
lich und so, dal man ihm nichts nachweisen kann, selbst
herbeizufithren und V-Betrug zu iiben. Es liegt daher in
der so vortrefflichen Einriclgitung der FV fuar habsiich-
tiﬁe Menschen ein Anreiz zu Verbrechen und es ist Ver-
pllichtung fiir alle, die etwas beitragen konnen, an der
Finddmmung dieser Gefahr mitzuarbeiten.

3

Nicht blof in der aufleren Entfaltung, auch in der
inneren Einrichtung hat die FV eine lange Entwicklung
durchgemacht, bis sie zu dem geworden ist, was sie
heute ist. Die V-Anstalten ordneten bis Ende des 19. Jahr-
hunderts den Versicherungsvertrag nach eigenem Gut-
diinken durch die sogenannten ,,Allgemeinen Versiche-
rungsvertragsbedingungen®. Der Liberalismus, der sich
in der kapitalistischen Ara mehr und mehr im Wirt-
schaftsleben auswirkte, war grundsatzlich fir weitest-
gehende Freiheit und so behalf man sich auf dem Ge-
biete der FV damit, den AVVB eine méglichst tiberein-
stimmende Form zu geben. Es hitten sich ja sonst bei
der immer mehr sich ausbreitenden Riickversicherung
Abweichungen im VV und infolgedessen eine Menge von

34
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Unklarheiten und Streitigkeiten ergeben. Naturgeméf
trat dann im Laufe der Zeit mehr das Bestreben des
V-Kapitals zu Tage, die eigenen Interessen auf Kosten
der Versicherungsnehmer zu verfolgen. Auch bei den
wechselseitigen V-Anstalten erschien vom Standpunkt
der Sicherheit und des Schutzes des Publikums eine
offentliche Regelung erforderlich. Daher sah sich die
Staatsgewalt genotigt, ein Aufsichtsrecht iiber das
V-Wesen in Anspruch zu nehmen.

Wir haben neben dem allgemeinen biirgerlichen Ge-
setzbuch und dem Handelsrecht, die auch auf dem Ge-
biete des V-Wesens von Bedeutung sind, noch besonders
zwel Arten von V-Gesetzen: solche, welche Bestimmun-

en tiiber Errichtung, Einrichtung, Geschéftsgebarung,
irt der staatlichen Uberwachung enthalten, in Deutsch-
land Versicherungs-Aufsichtsgesetz (aus den Jahren 1901,
neu seit 1931), in Osterreich Versicherungsregulativ (vom
Jahre 1921) genannt. Ferner solche, welche den VV ge-
nau regeln, Versicherungsvertragsgesetz genannt (in
Deutschland zuerst erlassen im Jahre 1908, abgeindert
in den Jahren 1911 und 1924; in Osterreich unter dem
23. Dezember 1917, und das analoge Gesetz in der
Schweiz schon aus dem Jahre 1908).

Die erste Art von Gesetzen sind den jeweiligen staat-
lichen Einrichtungen angepafit und zeigen grofere Ver-
schiedenheiten, die Bestimmungen iitber den VV zeigen
in den deutschen Landern eine fast wortliche Uberein-
stimmung und schufen daher auch ein ziemlich einheit-
liches Recht. Sie haben nur zum Teil Zwangscharakter,
in anderen Teilen lassen sie eine gewisse Freiheit und
fordern nur, dafl der Versicherungsnehmer im VV nicht
schlechter gestellt werde als diese Gesetze es festlegen.

Auf Grund der VV-Gesetze sind nun fir jeden Zweig
der V, besonders auch fiir die FV ,,Allgemeine Versiche-
rungsvertragsbedingungen“ ausgearbeitet worden, die in
den einzelnen Staaten der Genehmigung des Ministeriums
bedirfen und gesetzlich und zwangsweise die Grundlage
eines jeden VV bilden. Es ist daher auch gesetzlich vor-
geschrieben, dafi die AVVB entweder schon vor Antrag-
stellung dem Versicherungsnehmer zu iibergeben sind
oder dem Antragsschein vollinhaltlich eingefiigt sein
miissen. Auch jede Versicherungspolizze muli sie enthal-
ten. Aber auch vom Moralstandpunkte aus ist die ver-
pflichtende Kraft dieser AVVB unanfechtbar. Denn nach
allgemeiner Anschauung der Moralisten (siehe z. B. Nol-
din-Schmitt, I1**, n. 539) verpflichtet ja jeder Vertrag
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nicht bloB zu dem, was ausdriicklich im Vertrag aus-
gemacht wurde, sondern auch zu dem, was aus der Na-
fur des Vertrages, auf Grund eines positiven Gesetzes
oder der allgemeinen Gewohnheit im Vertrag enthalten
ist. Es tut daher éin jeder, der einen VV abschliefit, im
eigensten Interesse gut daran, Einsicht in diese AVVB
zu nehmen. Sonst konnte er die unliebsame Uber-
raschung erleben, daB er trotz regelméafiiger Prémien-
zahlung seiner Schadenersatzanspriiche verlustig geht,
weil er einen erheblichen Verstofl gegen die AVVE be-
gangen hat, der den Versicherer von seiner Leistung frei
erklart.

Wir miissen uns nun im folgenden auch nédher mit
dem Inhalt der AVVB befassen, weil sie den Inhalt des
VV bestimmen, und zwar so weitgehend, dal} der ein-
zelne Vertrag nur mehr den V-Gegenstand, die V-Summe
und die Pramienhéhe angeben kann: die Gefahr, die der
Versicherer ibernehmen mufl, seine Leistungen im
Schadensfalle und die Verpflichtungen des Versiche-
rungsnehmers sind in der Hauptsache schon durch die
AVVB eindeutig festgelegt.

4

Der FVV zihlt wie alle VV zu den sogenannten
Glicksvertrdgen, weil er Leistungen zum Inhalte hat, die
von einem unsicher eintretenden Ereignisse, dem Brand-
falle abhingen. Man kann ihn aber deshalb nicht einen
bedingten Vertrag nennen, weil der Konsens der Ver-
tragschlieBenden nicht erst von einer Bedingung abhén-
gig gemacht, sondern im Augenblick des Vertrags-
abschlusses absolut gegeben wird. Der Vertrag wird da-
her auch sofort wirksam sowohl fir den Versicherungs-
nehmer wie fiir den Versicherer. Dieser kann z. B. den
Vertrag nicht kiinden, aufier in den in den AVVB an-
gegebenen Fillen. Der Versicherte mufl die Prémie zah-
Ien und hat in manchen Fillen auch schon vor Einlan-
gen der ersten Pramie ein Recht auf Schadenersatz, wenn
Feuer ausbricht. Der Vertrag ist ein Konsensualvertrag,
d. h. ein solcher, der durch die Zustimmung der Teile
vollstindig wird, wenn auch noch von keiner Seite Lei-
stungen erfolgt sind. Er ist ein zweiseitiger Vertrag, weil
beiderseits Rechte und Pflichten entstehen, die wie in
anderen zweiseitigen Vertrigen ex justitia commutativa
verpflichten; Verletzung derselben von der einen Seite
kann Wiedergutmachung oder Restitution verlangen.
Man wird das allerdings nicht von allen einzelnen Ver-



534 Grosam, Brandschiden und Moralfragen.

tragsbestimmungen sagen kénnen, dafi sie auch fiir den
Gewissensbereich, ohne oder vor richterlichem Spruch,
solche Verbindlichkeit haben; es wird noch im folgen-
den genauer angegeben werden, wo man das anzuneh-
men habe, wo nicht.

a) Eine fiar viele Restitutionsfille entscheidende
Frage ist die nach dem Vertragsgegenstande.

Manche Versicherungsnehmer verstehen den FVV
so: Sie leisten durch die Pramienzahlung eine Einlage in
eine gemeinsame Kasse, die eingezahlten Betrige werden
verzinst und wenn ein Brandfall eintritt, so wird der
entstandene Schaden aus dieser gemeinsamen Kasse er-
setzt. Der Versicherer hat nur darauf zu sehen, daf} im-
mer soviel da ist, als man zum Ersatz braucht.

Diese Auffassung vom FVV ist unhaltbar; auf diese
Weise wiirde man entweder iiberhaupt keine Aussicht
auf Ersatz des Brandschadens haben oder die Pramie
miifite viel hoher sein als sie heute ist.?) Wére sie nim-
lich nur die verzinsliche Voreinzahlung einer Summe zu
dem Zwecke, um im Brandfall den Schaden ersetzt zu
erhalten, so wiare nicht auszudenken, wie der Versiche-
rungsnehmer, der erst wenige Pramien bis zum Augen-
blick des Brandes erlegt hat, Ersatz des Schadens erhal-
ten konnte. Seine Voreinzahlungen sind noch weit unter
der Schadenssumme, wie wir voraussetzen; es miufiten also,
wenn er doch etwas bekommen sollte, entweder der Ver-
sicherer etwas von seinem Kapitale oder die iibrigen
Mitglieder der V etwas von ihren Einzahlungen zur Ver-
fiigung stellen. Ist es zu erwarten, da man das ohne
weitere Sicherstellung tun wird? Wenn nicht, dann gibt
es keinen Ersatz im Brandfall. Wenn sich vielleicht der
Versicherer oder die anderen Versicherten dazu herbei-
lassen wiirden, so wiirden sie es nicht tun oder tun kon-
nen ohne jede Vergiitung, wenigstens fir die entgehen-
den Zinsen und die folgenden Préimien miifiten dann fir
den entschiadigten Abbrindler mit bedeutenden Zuschlé-

en belastet werden. Wo sollte man insbesondere bei
rrofbrianden oder Massenschiiden die unerwartet hohen

%) Z. B.: Nach dem Tarif der Linzer Wechselseitigen Landes-
Brandschadenversicherungsanstalt sind fiir die Versicherung pro je
100 S (S = Schilling) Versicherungssumme von Gebiiuden massiver
Bauart, hart gedeckt, in der Stadt: wenn ebenerdig 10 g (g = Gro-
schen), wenn ein- oder mehrstickig 8 g; auf dem Lande: wenn hart
gedeckt 37 g, wenn mit Schindeln gedeckt und weniger als 50 m
frei von fremden Gebiuden 61 g (mehr als 50 m frei von fremden
Nachbargchiuden 50 g), wenn Stroh gedeckt 98 g (wenn mehr als
50 m frei von fremden Nachbargebduden 86 g) als Priimie zu zahlen.
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Summen zur Deckung hernehmen? Nein, auf dieser
Grundlage laft sich eine FV nicht aufbauen.

Die V-Anstalten haben schon lange eine viel rationel-
lere und billigere Art ausfindig gemacht, Brandschiden
zu decken. Der Grundgedanke, der jetzt der FV zu-
grunde liegt, ist der: ,,Verteilung eines kinftigen ungewis-
sen und zufallig eintretenden gBer.iarfes auf eine Mehr-
heit von Personen® (Moldenhauer). Der Versicherer weill
aus der vorausgehenden Erfahrung oder aus der Wahr-
scheinlichkeitsrechnung, daf er im kommenden Jahre
soundsoviel zur Abdeckung der Schadensfille benoti-
gen wird. Damit er soviel zur Verfiigung habe, mufi er
von jedem V-Mitgliede eine Zahlung verlangen, deren
Hohe sich nach den von ihm unter Versicherungsschutz
gestellten Gegenstanden richtet. Alles, was eingeht, wird
zur Abdeckung der in diesem Jahre vorkommenden
Schiden verwendet. Wenn sie richtig vorausgesehen wor-
den sind, wird die einlaufende Primiensumme ausrei-
chen, sonst sind die Reserven anzugreifen oder es mufl
die Riickversicherung einspringen. Um das geht es heute
bei der FVV, das ist Vertragsgegenstand: Der Versiche-
rungsnehmer erkauft sich durch die Pramie das Recht,
im Brandfalle Ersatz im bedungenen Ausmafie zu erhalten.

Daraus ergibt sich aber mit voller Klarheit: die
Pramie ist nicht eine verzinsliche Voreinzahlung, um so
allméihlich die Versicherungssumme zusammenzubrin-
gen. Sie ist nur eine fortlaufende und jedes Jahr von
neuem fallig werdende Gegenleistung gegen die Verpflich-
tun% des Versicherers, im Brandfalle den Schaden im
ausbedungenen MaBe zu vergiiten. Wenn auch der Ver-
sicherungsnehmer schon hundertmal die Pramie gezahlt
hat, so hat er nicht mehr Recht auf Entschidigung im
Brandfall, als wenn er sie nach Vertragsabschlufl erst
einmal oder vielleicht noch gar nie geleistet hat. Er mull
eben sein Recht auf Schadenvergiitung jedes Jahr von
neuem durch die Pramie erkaufen. Es gibt daher im
Falle des Versicherungsbetruges, wenn Zzu restituieren
ist, auch kein Recht, die etwa schon eingezahlte Pra-
miensumme von der zu restituierenden Summe in Abzug
zu bringen.

b& Als vertragschliefende Parteien sind anzusehen
der Versicherungsnehmer und der Versicherer, nicht
aber der V-Agent oder die Riickversicherungsanstalt.

Der V-Agent ist nur Beauftragter der V-Anstalt mit
der Aufgabe, gegen eine entsprechende Entschédigung
fir seine Gesellschaft Versicherungsnehmer zu werben.
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GewiB kann er durch richtige Belehrung viel zum Ab-
schlul} eines wirklich guten VV beitragen. Da es ihm
aber begreiflicherweise um die Provision fiir seine Ta-
tigkeit zu tun ist, so wird er sich bemiihen, seine Gesell-
schaft iegenﬁber der Konkurrenz recht herauszuheben
und es kann bei Anpreisung seiner Anstalt leicht gesche-
hen, daf} er, ohne es zu ahnen und zu wollen, beim Ver-
sicherungsnehmer den Gedanken an V-Betrug weckt.
GralBiberger berichtet in seiner schon oben zitierten
Schrift ,,Die Brandlegungskriminalitat®, S. 66 ff., daB Ge-
genden, die stark von Agenten bearbeitet sind, leicht
eine grofle Anzahl von Uberversicherungen und weiter-
hin von Brandhiufigkeit aufweisen. In manchen Féllen,
wenn steigende Brandhaufigkeit in einer Gegend sie als
ungiinstig fiir eine Gesellschaft erscheinen 146t, kann der
Agent auch den Auftrag erhalten, durch ein entsprechen-
des Aufireten die Zahl der Versicherten im Bezirke zu
vermindern und namentlich solche Versicherungsneh-
mer, bei denen das subjektive Risiko der Gesellschaft zu
grof} wird, abzustoBen. Das wird aber nur ausnahms-
weise der Fall sein. Praktisch wird es auch meist Aui-
gabe des Agenten sein, den Antrag fiir den Versiche-
rungsnehmer auszuarbeiten.

Als wirklicher Vertragspartner am VV erscheint der
Versicherer, entweder eine 6ffentlich-rechtliche Brand- .
schadenversicherungsanstalt oder eine private V-Gesell-
schaft (meist Aktiengesellschaft). Der Versicherer ver-
pflichtet sich, seine ﬁinrichtungen, das vorhandene Re-
servekapital, seine Geschaftsverbindungen als Gewihr-
leistung fir den VV bereitzustellen und im Falle eines
nicht vom Versicherten selbst aus grober Fahrlissigkeit
oder mit Absicht herbeigefithrten Brandes im vereinbar-
ten Ausmafle und nach den angegebenen Bedingungen
Schadenersatz zu leisten.

Der Versicherer muf} dabei das objektive und das
subiektive Risiko, das er im einzelnen Falle zu iiberneh-
men hat, genau abwigen. Das objektive Risiko ist die
groflere oder geringere Gefahr, die sich aus der Beschaf-
fenheit und den Umstinden, unter denen sich der zu
versichernde Gegenstand befindet, hinsichtlich des Scha-
densfalles ergibt. Das objektive Risiko ist ein anderes
bei Gebduden mit Ziegel- oder sonstiger harter Dachung,
ein anderes bei Stroh- oder Schindeldach: ein anderes
bei Fabriken, Miihlen, Gebiuden, in denen ein Feuer-
betrieb sich befindet, ein anderes bei einem gewohn-
lichen Wohnhaus, ein anderes in Stidten, ein anderes
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auf dem Lande. Man hat schon lange die zu versichern-
den Gegenstinde in Gefahrenklassen eingeteilt und be-
rechnet die Hohe der zu zahlenden Pramie nach diesen.
Das subjektive Risiko ist die Vertrauenswiirdigkeit des
Versicherten, ob namlich von seiner Seite mehr oder
weniger an V-Betrug zu denken ist. Das subjektive Risiko
ist in Gegenden, wo es héaufig brennt, viel hoher als in
anderen, wo das nicht der Fall ist. Die Versicherer pfle-
en solche Leute von vornherein nicht aufzunehmen,
enen sie V-Betrug zutrauen, oder es wird fiir einen Teil
des Wertes Selbstversicherung, d. i. ein Verbot, fir die-
sen Teil eine Versicherung einzugehen, vorgeschrieben.
Die Gerechtigkeit wiirde fordern, in Gegenden mit auf-
fallender Brandhiufigkeit die Pramien zu erhohen. Das
wiirde wohl auch itber kurz oder lang erzieherisch wir-
ken, wenn geringere Brandhéufigkeit in einer Gegend
auch Herabsetzung der Pramie, groflere eine Steigerung
der Pramien zur Folge hatten.

Als Vertragspartner dem einzelnen Versicherungs-
nehmer gegeniiber kommt auch nicht in Frage der Rick-
versicherer. Zwar gibt jede V-Gesellschaft entweder be-
sonders gefahrliche Risken oder einen bestimmten Pro-
zentsatz der bei ihr abgeschlossenen Vertrage an Riick-
versicherer weiter. Der mit diesem abgeschlossene Ver-
trag ist von dem zwischen Versicherungsnehmer und
erstem Versicherer abgeschlossenen Vertrage dem Ge-
genstande und dem Inhalte nach zu unterscheiden. Er-
geben sich daher fiir den ersten Versicherer aus diesem
Riickversicherungsvertrage neue Verpflichtungen, so ge-
hen diese den Versicherungsnehmer gar nichts an. Aber
auch Erleichterungen, die dem ersten Versicherer er-
wachsen, bedeuten keine Erleichterungen des Versiche-
rungsnehmers in seinen Verpflichtungen gegeniiber dem
ersten Versicherer.

Ich kann also den Versicherungsnehmer nicht zur
Restitution verpflichten dem Riickversicherer gegentiber,
obwohl dieser im Falle des Versicherungsbetruges an den
ersten Versicherer zahlen muf. Fiir diese Schadigung ist
der Versicherungsbetriiger nur Zufallsursache, causa per
accidens damni. Es ist so, wie wenn durch einen Mdorder
die Glaubiger des Ermordeten zu Schaden kommen, weil
sie ihre Forderungen nicht mehr bezahlt erhalten; die
Moralisten sprechen allgemein den Morder deswegen von
Restitution frei. So auch hier.

Aber viel wichtiger scheint mir noch die andere Fol-
gerung: Kann ich den V-Betriiger nicht zur Wiedergut-
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machung an den Riickversicherer verpflichten, so kann
ich ihn auch nicht von seiner Wiedergutmachungspflicht
an den ersten Versicherer freisprechen, weil man nicht
wisse, wer durch seinen V-Betrug eigentlich geschidigt
ist. Durch V-Betrug ist der Tater, wie im folgenden
III. Teil noch genauer gezeigt wird, gegenitber dem
ersten Versicherer ersatzpflichtig geworden, und zwar
weil fiir ihn nach dem FVV bei absichtlicher Brandstif-
tung kein Anspruch auf die Entschidigungssumme be-
steht. Er muB daher diese Summe auf jeden Fall an den
ersten Versicherer zuriickgeben, unbekiimmert darum,
ob eine Riickversicherung, die auch seinen Fall umfalt,
besteht oder nicht. Erhielte der erste Versicherer die
Summe vom V-Betriiger zuriick, so miulfite dann aller-
dings dieser Fall auch zwischen erstem und Riickver-
sicherer bereinigt werden, indem kein Anspruch auf
Riickvergiitung mehr vorhanden ist.

¢) Die Haftung des Versicherers erstreckt sich
nach den V-Gesetzen (deutsches und schweizerisches Ge-
setz § 82 und 83, ésterreichisches Gesetz § 73) nur auf
den Fall einer Schddigung durch Feuer, Blitzschlag oder
Explosion der im Vertrag bezeichneten Art. Was das ist,
ist im Gesetze nicht genauer ausgesprochen. Der oben
zitierte Mayerhofer bezeichnet im Anschluff an die iib-
liche Definition als Brand ,,ein Feuer, das sich, sei es als
Flamme, sei es als Glimmen, aullerhalb eines ordnungs-
emifen Herdes verbreitet und Gegenstinde, welche der
Wirkung des Feuers nicht bestimmungsméllig ausgesetzt
sind, derart ergreift, daff sich das Feuer ohne Einwir-
kung neuen Zindstoffes fortzuentwickeln vermag und
daher nicht mit Leichtigkeit unterdriickt werden kann®.
Kein Brand liegt vor, wenn es nicht zur Feuerentwick-
lung gekommen ist, bei Glith-, Seng- und Funkenschiden.
Auch nicht, wenn ein Gegenstand in den Feuerherd fllt,
nicht der Schaden durch Rullen einer Lampe oder wenn
Feuer nur Sachen beschiadigt hat, die ihm bestimmungs-
gemifl ausgesetzt sind. Auch die sogenannten Bagatell-
schiden konnen durch FV gedeckt werden. Schéden
durch Blitzschlage sind gedeckt, auch wenn es nicht zu
einem Brande kommt (kalter Blitzschlag). Explosions-
schiaden sind nur so weit zu decken, soweit die Haftung
im Vertrag ausdriicklich iibernommen worden ist. Je-
doch nicht Brand- oder Explosionsschiden, die durch
ein Erdbeben oder durch kriegerische Ereignisse ver-
ursacht oder die Folge eines Aufruhrs oder Aufstan-
des sind.
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Die Feuerversicherung deckt den durch Zerstérung
oder Beschidigung der versicherten Sachen entstandenen
Schaden, soweit derselbe auf der unmittelbaren Einwir-
kung des Feuers beruht, ferner gewisse mittelbare Scha-
den, die beim Brand durch Loschen, Niederreiflen, Aus-
raumen oder dhnliche MaBnahmen verursacht sind, iiber-
dies die sogenannten Branddiebstihle, d. h. solche Sché-
den, die durch Abhandenkommen von Sachen infolge
eines Brandes entstehen, auch solche durch atmosphi-
rische Niederschlige herbeigefithrten, wenn die ver-
sicherten Sachen denselben infolge des Brandes aus-
gesetzt sind.

Auch die Sachen der Familienangehorigen, Bedien-
steten des Versicherungsnehmers, die mit ihm in héus-
licher Gemeinschaft leben oder an dem Orte, fiir den
die V gilt, ihren Beruf ausiiben, sind dann mitversichert,
wenn sich die V auf einen Inbegriff von Sachen erstreckt,
wenn es z. B. heifit: alle Einrichtungsgegenstinde, Klei-
der u. s. w.

Hinsichtlich des Ausmafles der Vergiitung gilt fol-
gendes: Die oberste Grenze, die uberhaupt fir die Ent-
schadigung in Frage kommen kann, ist die Versiche-
rungssumme: das ist jene Summe, auf die der Versiche-
rungsnehmer seine ‘Sachen versichert haben will. Es ist
also seine Sache, diese oberste Grenze festzulegen. Nach
der Hohe der V-Summe richtet sich ja auch die Pramie,
die der Versicherer auf Grund des geltenden Tarifes be-
stimmt. Mehr als die V-Summe braucht der Versicherer
als Ersatz fir durch Feuereinwirkung zerstorte oder
beschidigte Sachen nie zu leisten. (Es kann noch kleine
Zuschlage geben, z. B. wegen Auslaglen bei Rettung von
Sachen aus dem Feuer oder infolge Branddiebstahls
oder aus einigen anderen Griinden.)

Eine zweite oberste Grenze fir die zu leistende
Entschédigungssumme, die nie iiber-, wohl aber unter-
schritten werden kann, ist der Wert der versicher-
ten Sachen zur Zeit des Brandes, der Versicherungs-
Zeit- oder Letztwert derselben. Wie dieser zu berechnen
ist, ist im Gesetz und in den AVVB genau angegeben und
kann dort eingesehen werden. Um nur einiges anzufiih-
ren: Bei Gebiauden betragt er soviel, als die Wiederher-
stellung eines solchen Gebéudes kosten wiirde, wobei die
Wertverminderung infolge seines Alters, der Baufallig-
keit oder anderer Umstinde abzuziehen wire. Wenn ein
Gebaude nicht wiederhergestellt wird, hochstens dessen
Verkehrswert. Bei Waren, die der Versicherungsnehmer
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selber erzeugt, hochstens den Betrag der Kosten der Neu-
herstellung zur Zeit des Brandes u. s. w.

Der Versicherungs- oder Letztwert 148t sich natiir-
lich bei V-Abschlufi nicht bestimmen, auch nicht durch
emeinsame und tbereinstimmende Schatzung beider
I'eile. Eine solche Schitzung koénnte nur deshalb von
Wert sein, weil sich daraus leichter ein Anhaltspunkt
fur die Feststellung des Letztwertes gewinnen laft.

Kennt man den Letztwert einer Sache zur Zeit des
Brandes, so ist der wirkliche Schaden, den der Ver-
sicherungsnehmer tatsichlich erlitten hat, leicht be-
stimmt: Er ist so grofi wie der Letztwert, wenn wirklich
die ganze versicherte Sache vernichtet oder gebrauchs-
unfahig gemacht worden ist. Ist ein Teil noch erhalten
geblieben, so ist zur Bestimmung des wirklichen Schadens
der Wert des erhaltenen Teiles in Abzug zu bringen.

Es gilt als Grundsatz der FVV: Sie darf nie zur Be-
reicherung des Versicherungsnehmers dienen. Daher
wird in keinem Falle mehr ausbezahit als der tatsich-
lich erlittene Schaden.

Fir die Ermittlung der vom Versicherer zu leisten-
den Entschadigungssumme muf} aber auch noch auf das
Verhéltnis des Eetztwertes zur Versicherungssumme
Riicksicht genommen werden und in dieser Hinsicht un-
terscheidet man Voll-, Uber- oder Unterversicherung, je
nachdem namlich die V-Summe dem Letztwert gleich,
hoher oder niedriger ist. Es wire im Interesse der ein-
zelnen Versicherungsnehmer und auch im o6ffentlichen
Interesse gelegen, daf jede bestehende V eine Vollver-
sicherung ware. Da herrscht dann véllige Aquivalenz,
die Entschédigung, die ausbezahlt wird, entspricht voll-
kommen der V-Summe, diese vollkommen dem Letztwert.

Liegt aber der Letztwert tiefer als die V-Summe,
diese also hoher als der Letztwert, so spricht man von
Uber-V. Es ist ein objektiv unmoralischer VV, wenn
Uber-V besteht, und zwar aus einem zweifachen Grunde:
Der Versicherungsnehmer mufl eine héhere Pramie zah-
len, als seinem Entschidigungsrecht im Brandfalle ent-
spricht. Der Versicherer steckt diese {iberhdhte Pramie
ein und zahlt doch nicht mehr als den Schadenswert.
Da als Grundsatz gilt, dal der Versicherungsfall nicht
zur Bereicherung fithren darf, so wiirde kein Versiche-
rungsnehmer so toricht sein, selber Uberversicherung zu
beantragen und damit @berhohte Pramien sich zuzuzie-
hen, wenn er sich der Aussicht, in keinem Fall mehr als
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die Schadenssumme ausbezahlt zu erhalten, klar bewult
wiare. DaB es Versicherungsnehmer doch immer wieder
tun, kommt entweder aus Unkenntnis des angegebenen
Grundsatzes oder aus dem Bestreben, im Brandfall doch
den Schaden sicher voll ersetzt zu erhalten oder gar oft
deshalb, weil von Anfang an die Absicht vorhanden ist,
V-Betrug zu itben, besonders in jenen Orten, wo die
Brandseuche einmal ihren Einzug gehalten hat.

Wenn es beim Versicherungsnehmer auch ohne
Schuld sein kann, wenn er Uber-V beantragt, so mul
man es in jedem Falle von seiten der V-Anstalt als unmo-
ralisch bezeichnen, wenn sie Antrige mit Uber-V bewulit
annimmt. Denn sie weil es unter der gemachten Vor-
aussetzung ganz sicher, dall sie eine Pramie entgegen-
nimmt, durch die das Aquivalenzprinzip und daher die
kommutative Gerechtigkeit verletzt wird. Sie hat nicht
den Willen und darf ihn gar nicht haben, mehr auszu-
hezahlen als den wirklichen Schadenswert. Sie wirkt
bewuBt mit, Anreiz zu bieten zu V-Betrug. Es ist darum
moralische Pflicht der V-Gesellschaft, jeden V-Antrag
darauf zu priifen, ob nicht Uber-V vorliegl. Jeder Gro-
schen, der bei Uberversicherungen, die als solche er-
kannt sind, mehr genommen wird, als die Pramie bei
Voll-V ausmachen wiirde, ist ungerechtes Gut und der
Versicherer kann das Recht auf solche Gewinnsummen
nicht damit rechtfertigen: Es kommt ohnehin soviel V-
Betrug vor; die Gewinne aus Uber-V sind nur ein Ersatz
fir das, was uns von diesen Betriigern ungerecht ent-
zogen wird. Diese Einrede verkennt, daff die Hohe der
Pramie bei den einzelnen Gefahrenklassen ohnehin
schon mit Einbeziehung der tatsichlich vorkommenden
V-Betrugsfille errechnet ist. Bewufit mehr annehmen als
bei Voll-V verlangt werden kann, ist und bleibt un-
gerecht.

Praktisch ist freilich auch noch darauf hinzuweisen,
daB Uber-V nicht immer leicht als solche zu erkennen
sind, und ferner, daf} eine V, die im Augenblick des Ver-
tragsabschlusses nur eine Voll-V war, nach einigen Jah-
ren von selbst eine Uber-V werden kann, entweder weil
die Materialien im Preise stark gesunken sind oder weil
inzwischen Verbesserungen am Gegenstand angebracht
wurden, die das Recht auf eine niedrigere Pramie geben
wiirden, ohne daf} der Besitzer sein Recht aus Unkennt-
nis geltend macht. In solchen Fallen wird man den Be-
zug der uberhohten Pramie von seiten des Versicherers
nicht als ungerecht bezeichnen konnen, der Versiche-
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rungsnehmer muf} den entstehenden Schaden seiner Un-
kenntnis oder Unachtsamkeit zuschreiben.

Im Falle der Unter-V erhilt der Versicherungs-
nehmer im Schadenfall nicht den vollen Wert zur Zeit
des Brandes erselzt, sondern nur die von ihm beantragte
V-Summe, falls das ganze versicherte Objekt vernichtet
worden ist. Wenn nur ein Teil desselben, auch nicht
den vollen Wert des beschidigten Teiles, sondern nur
einen aliquoten Teil desselben: jenen Teil namlich, der
sich aus dem Verhéltnis der V-Summe zum Letztwert
des versicherten Objektes ergab.

Eine besondere Art der Versicherung ist die pre-
mier-risque-V; sie besteht darin, dal dem Versicherer
die Einrede der Unter-V genommen wird. Es wird dem-
nach, solange der wirkliche Schaden unter der V-Summe
liegt, soviel ausbezahlt, als der Schaden ausmacht. Sie
ist nur im beschriankten Umfange anwendbar.

Da der Wert eines Gegenstandes des tiglichen Ge-
brauches durch Abniitzung, Alter und andere Umstéinde
oft rasch sinkt und umgekehrt auch durch duBlere Um-
stinde, z. B. grofiere Bautitigkeit, auch rasch steigen
kann, so liegt auf der Hand, daBl der VV in der Regel,
wenn er nicht objektiv ungerecht werden soll, auf nicht
allzulange Zeit geschlossen werden kann. Man geht iiber
eine zehnjihrige Periode gewohnlich nicht hinaus und
es wird sich nach Ablauf dieser Zeit gewoéhnlich nicht
empfehlen, den bestehenden Vertrag einfach zu verlan-
gern, sondern einen neuen zu schliefen, da sich die Ge-
tahrenklasse, wie andere ausschlaggebende Umstinde in-
zwischen stark verandert haben und eine Neuaufnahme
fiir beide Teile von Vorteil zu sein pflegt.

d) Der andere Vertragspartner bei Abschluf des
FFV ist der Versicherungsnehmer. Genau gesprochen
ist der Versicherungsnehmer zu unterscheiden vom Ver-
sicherten, denn es kann jemand auch fiir einen dritten
den FVV abschlieBen. Das wird aber immer ein Aus-
nahmsfall bleiben und daher kann fiir gewshnlich Ver-
sicherungsnehmer und Versicherter fiir gleichbedeutend
gehalten werden. Der Versicherungsnehmer ist zugleich
der Antragsteller fir den abzuschliefenden Vertrag. Er
mul} sagen, wie hoch die Versicherungssumme sein soll.
Auch muB} er die Gefahren bei der zu versichernden
Sache wahrheitsgemal und vollstindig angeben. Es wire
vielleicht im Sinne des 6ffentlichen Wohles gelegen, wenn
bei jedem Vertragsabschlu} ein fachkundiger Beamter
unter Zuziehung des Versicherungsnehmers den Vertrag
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ausarbeiten wiirde. Solange das nicht der Fall ist, ist
rechtlich der Versicherungsnehmer als Antragsteller an-
zusehen und daher auch fir den Inhalt des FV-Antrages
verantwortlich.

Der Versicherungsnehmer muf} also V-Summe und
die Gefahrenmomente bei dem zu versichernden Gegen-
stande angeben; da er in der ersten Iinsicht keine kla-
ren Begriffe zu haben pflegt, so stehen in dem Antrags-
bogen eine grofie Anzahl von Fragen, deren Beantwor-
tung den Versicherer in die Lage versetzt, das objektive
Risiko im vorliegenden Falle genau zu bestimmen. Alle
Gefahrenmomente gelten als wesentlich, um die gefragt
ist. Nach Gefahr und V-Summe bestimmt der Versiche-
rer die Pramie, die zu zahlen sein wird.

Die Prdmie setzt sich zusammen aus der Netto- oder
Bedarfspramie und aus verschiedenen Zuschligen. Als
solche werden verlangt: Ein Zuschlag fiir Verwaltungs-
auslagen, ein Betrag, der gestattet, etwas als Riicklage
far auBerordentliche Schiden in den Reservefonds zu
legen, ein Betrag fiir Kapitalverzinsung und einen ange-
messenen Gewinn, ein weiterer Zuschlag fur die Kosten
der staatlichen Aufsicht, fiir Steuern und das Feuerwehr-
wesen. Die Nebengebithren sind zum Teile von ganz an-
sehnlicher Hohe: So betragen sie nach einem mir gerade
vorliegenden Tarif zwischen 30% und 40% der Brutto-
pramie.

Die Bedarfspriamie selbst kann auf einem zweifachen
Wege bestimmt werden: durch das Umlageverfahren
oder eine komplizierte Wahrscheinlichkeitsrechnung.

Der primitivste Weg ist das Umlageverfahren, das
aber nur auf moglichst gleichartige Risken angewendet
werden kann. Man nimmt die Erfahrungen der letzten
fiinf oder zehn Jahre her, die Schiden, die vorgekom-
men sind, und wie man in den einzelnen Gefahrenklassen
das Auskommen mit den Pramiensitzen gefunden hat.
Es wird dann unter Beriicksichtigung der geénderten
Verhaltnisse und der jetzt vorhandenen Zahl der Ver-
sicherungsnehmer und der V-Summen die Hohe der Pré-
mie fir ﬁie nichsten fiinf oder zehn Jahre bestimmt. Bei
wechselseitigen V-Anstalten gilt iiberdies als ausgemacht,
daB bei niedrigerem Schaden etwas von der Prémie
riickvergiitet wird, bei hoherem etwas nachzuzahlen ist.
Es braucht bei dieser Art an sich keine Riickversiche-
rung, weil ja die Mitglieder selbst grundsitzlich far
Mehrbedarf aufzukommen hitten. Wenn geniigend Re-
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serven vorhanden sind, mag es lange Zeit ohne Nach-
zahlungen, die begreiflicherweise nicht sehr beliebt sind,
abgehen. Es gibt heute noch Brandkassen, in denen das
Umlageverfahren angewandt wird.

In vielen V-Anstalten ist eine komplizierte Wahr-
scheinlichkeitsrechnung zur Bestimmung der Bedarfs-
pramie in Ubung. Es wird z. B. die Wahrscheinlichkeit
berechnet, dafi es in gewissen Gefahrenklassen zu bren-
nen beginnt, daf der Brand vom Nachbarobjekt iiber-
freift, daf jemand auf den Gedanken kommt, selber
drand zu stiften u. s. w. Durch Kombination der ge-
wonnenen Resultate ergeben sich ziemlich verlz’iﬁlic%e
Pramienhohen.

Die Préamie ist also die Gegenleistung des Versiche-
rungsnehmers fiir die Aussicht auf Schadenvergiitung.
Wenn es bei Bestimmung derselben wirklich gerecht
hergegangen ist, so ist Gleichheit zwischen Leistung und
Gegenleistung offenbar gegeben und der Gewinn, der sich
dann tatsachlich ergibt, wird, wenn er auch sehr hoch
wére, als gerecht anzusehen sein. Wie der Versicherer,
wenn es unerwarlet grofle Brande und Massenschiden
gegeben hat, de-swegen doch nicht von seiner Haftung
befreit wird, so wird man umgekehrt auch bei unerwar-
tet ginstigem Schadenverlauf den gemachten Gewinn
nicht als ungerecht bezeichnen dirfen. -Geschafte mit
groflem Risiko werden eben in manchen Fillen sehr
gewinnreich, in anderen sehr verlustreich verlaufen,
ohne dafl man deshalb im einen oder anderen Falle von
Ungerechtigkeit reden diirfte.

e% Aufler den grundlegenden Verpflichtungen gibt es
im FVV noch eine Reihe von anderen Vertragspunkten,
die kurz folgendermafien zusammengefafit werden kon-
nen: 1. Schriftliche Form des Vertrages. 2. Der Ver-
sicherungsnehmer hat alle erheblichen Gefahrenumstinde
bei den versicherten Gegenstinden bei Antragstellung
und auch spaterhin wihrend der Vertragsdauer alle Ge-
fahrenerhohungen gewissenhaft in kiirzester Frist dem
Versicherer anzugeben. 3. Jede andere schon bestehende
V ist dem Versicherer bei Vertragsabschluf oder bei
Bekanntwerden sofort anzuzeigen. 4. Beim Vertrags-
abschlufl etwa gemachte Sicherheitsvorschriften sind ge-
wissenhaft einzuhalten. 5. Zahlung der Pramien und
Nebengebithren, Bestimmungen fiar den Fall der Ver-
sdumnis. 6. Bei Mit- oder ]%oppelversicherung werden
zwar alle Beteiligten zur Zahlung ihres Anteiles heran-



Grosam, Brandschdden und Moralfragen. 545

gezogen, es wird aber doch insgesamt nicht mehr ge-
zahlt, als der wirkliche Schaden. Etwa vorgeschriebene
Selbstversicherung darf nicht umgangen werden. 7. Auch
bei Uberversicherungen geht die Entschidigung nicht
iiber den wirklich erlittenen Schaden hinaus. Bei Unter-
versicherungen wird hoéchstens die V-Summe und bei
Teilschaden nur soviel Prozent derselben ausbezahlt,
als dem Verhéltnis zwischen V-Summe und Letztwert
entspricht. 8. Fithrung von Listen und Warenverzeich-
nissen bei Warenlagern, Fabriken und gewerblichen An-
lagen. 9. Anzeigepflicht bei Besitzwechsel, Konkursen,
VerauBerungen der versicherten Gegenstinde (nicht
aber bei LErbgang). 10. Der Versicherte darf nicht
selbst durch grobe Fahrlassigkeit oder mit Absicht
den Schadensfall herbeifithren; sonst verliert er sein
Entschadigungsrecht. Er mufl seine etwaigen Ersatz-
anspriiche an dritte wegen Herbeifihrung des Bran-
des an die V-Anstalt abtreten. 11. Der Versicherte
mufl im Schadensfall auf moglichste Verringerung
des Schadens bedacht sein; etwaige Kosten dieser
Sorge konnen dem Versicherer aufgerechnet werden.
12. Der Versicherte hat vom Schadensfalle ehestens
die Anzeige zu machen, darf aber nichts an den vom
Feuer beschidigten Sachen andern, hat Geschaftsbiicher
und Warenverzeichnisse vorzulegen und zur Feststel-
lung der Schadensursache nach Kriften mitzuwirken.
13. Der Versicherer ist verpflichtet, binnen Monatsfrist
die einvernehmlich oder durch Schiedsgericht fest-
gestellte Schadenssumme auszubezahlen. 14, Bestimmun-
gen iiber Fortdauer oder Kﬁndi(gjungsrecht im Schadens-
fall. 15. Bestimmungen uber Gerichtsstand und Woh-
nungsinderungen des Versicherten.

gBei den Punkten 2—6, 8, 10—12 ist als Vertrags-
bestimmung festgelegt, dafi der Versicherer von seiner
Leistung frei sein soll, wenn der Versicherungsnehmer
den in den betreffenden Punkten der AVVB angefithrten
Obliegenheiten nicht nachkommt. Bei den Punkten 2—6,
9, 14 steht dem Versicherer ein Recht zu, den Vertrag
zu kiindigen, in einigen Fillen wird auch dem Versiche-
rungsnehmer ein Kindigungsrecht eingerdumt. :

Im folgenden sollen nun die hauptsichlichsten sitt-
lichen Verpflichtungen, die den beiden Vertragschlie-
Benden auf Grund des VV erwachsen, und die am héiu-
figsten vorkommenden Restitutionsfragen in Behand-
lung gezogen werden. (Fortsetzung folgt.)
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