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Praktisch wird er sich durch den Kiister Klarheit zu verschaf-
fen suchen. Nimmt er,. wenn auch in Unsicherheit, die Trau-
ung vor, so ist dieselbe im vorliegenden Falle giiltig, weil die
Delegation tatséichlich erteilt worden ist und die formelle Kennt-
nis der Delegation und Annahme derselben nicht notwendig ist.
Hitte aber auch anders sein koénnen. Darum gilt auch hier der
Grundsatz: In dubio ne agas!
Graz. Prof. Dr Joh. Haring.

(Die Titigkeit der Rota Romana 1933.) Nach dem Berichte
des Jus pontificium, 1934, 32, wurden beim Gerichtshof der
Rota im Jahre 1933 77 Prozesse erledigt; hievon waren 73 Ehe-
prozesse. Es beschiftigten sich 33 mit vis et metus, 12 mit defec-
tus consensus, 10 mit Ausschluf des bonum prolis, 8 mit Im-
potenz, 7 mit conditio apposita, 3 mit Klandestinitit, 2 mit Aus-
schlufl des bonum fidei, 2 mit AusschluB des bonum sacramenti,
1 mit Ausschluf der tria bona iiberhaupt. In einem Falle fehlt
in den Acta Ap. Sedis die Angabe des Grundes. In 34 Fillen
wurde auf Nichtigkeit der Ehe erkannt, bezw. der Antrag auf
Dispensation von matrimonium ratum non consummatum ge-
stellt. In den {iibrigen Féllen (39) wurde ein abweisendes Urteil
gefillt. In 14 Fallen wurde wegen Armut der Parteien unent-
geltlicher Rechtsbeistand geleistet.

Graz. Prof. Dr Joh. Haring.

(Der Kollektivismus der Kirchenviiter.) Uber dieses Thema
handelt der bekannte Tiibinger Moralist und Sozialethiker Dr
Otto Schilling in der (Tiibinger) ,,Theologischen Quartalschrift®
1933, 481 ff. Er wird zu dieser Arbeit durch den Vorwurf
neuerer christlicher Sozialreformer veranlaBt, daB er und so
auch Seipel in seinem Werke , Die wirtschaftsethischen Lehren
der Kirchenviiter”, 1907, zugunsten eines starren Eigentums-
begriffes die kollektivistischen Ausdriicke der Kirchenviter ab-
schwiiche. Schilling geht nun eine Reihe diesbeziiglicher Viiter-
stellen durch und kommt zum Ergebnis, daB sich bei den Kir-
chenviitern dieselbe Lehre wie bei Leo XIII. (Rerum novarum)
findet: ,Der Reiche hat die Pflicht, von seinem Uberfluf Al-
mosen zu geben, doch diese Pflicht ist, abgesehen vom Falle der
duBersten Not, nicht eine solche der Gerechtigkeit, sondern der
Liebe.” Zusammenfassend erklirt Schilling: ,,Der Forscher auf
dem Gebiete der patristischen Soziallehre mu$ sich, will er nicht
in die Irre gehen und in die Irre fithren, bewuBt bleiben, da8
viele AuBerungen der Kirchenviter nicht nur gelegentlichen, son-
dern ansgesprochen rhetorischen Charakter tragen; er hat, wie an-
gedeutet, das gesamte sozialethische Denken des einzelnen Kir-
chenvaters und seine ganze Richtung zu beachten, er hat auBer
den Heiligen Schriften, auch denen des Alten Testamentes, ins-
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besondere die griechische und rémische Sozialphilosophie in Be-
tracht zu ziehen, wodurch die patristische Soziallehre stark be-
einfluft wurde. Und auch das alles geniigt noch nicht, es miissen
zudem die Zeitverhiltnisse Beriicksichtigung finden.*

Graz. Prof. Dr Joh. Haring.

(Die Zahl der Christen zu Beginn des 4. Jahrhunderts.)
Diese Frage, welche fiir die Beurteilung der Kirchenpolitik eines
Diokletian und Konstantin nicht bedeutungslog ist und bei Fra-
gen der hierarchischen Organisation, der Karitas, des Kultes
und der Seelsorge eine Rolle spielt, sucht Ludwig Hertling S. J.
(Rom) in ,,Zeitschrift fiir katholische Theologie” 1934, 244 ff.,
einigermaBen zu losen. Er betritt hiebei einen zweifachen Weg.
Mit Hilfe von Verhiltniszahlen sucht er zunichst aus der Ge-
samteinwohnerzahl des Romerreiches die Zahl der Christen zu
berechnen. Zur Kontrolle verwendet er ein zweites Verfahren,
in dem er aus den Nachrichten iiber die absolute Stirke ein-
zelner Christengemeinden auf die Gesamtzahl zu schlieBen sucht.
Es kann sich hiebei selbstverstindlich nur um eine Rohbilanz
handeln: Auf beiden Wegen kommt der Verfasser des Artikels
zum Ergebnis, daB die Zahl der Christen in der angegebenen
Zeit im RoOmerreich mindestens 7 Millionen, sicher aber nicht
mehr als 15 Millionen betrug. Hiebei entfallen auf den lateini-
schen Westen 2, hochstens 5 Millionen Christen.

Graz. Prof. Dr Joh. Haring.

(Der Gebrauch der bischéflichen Quinquennaivollmachten.)
Nach can. 66, § 2, in fine erfreut sich der Generalvikar der all-
gemeinen Vollmachten, die dem Bischof verliehen worden sind.
Die neuesten den Osterreichischen Bischofen verliechenen Fiinf-
jahrvollmachten enthalten aber einige Beschriankungen. Schon
in der Einbegleitung heifit es: Facultatibus, quae in hoc indice
suis locis Episcopo dioecesano personaliter reservantur, ipse
tantum uti poterit. Solche Einschrinkungen finden bei der Voll-
macht des S. Officium beziiglich Lektiire und Aufbewahrung
verbotener Biicher, bei der Vollmacht zu Gewédhrung von Ah-
lissen (Ex S. Poenitentiaria, n. 10), bei der Vollmacht zur Dis-
pensation von mixta religio und zweifelhaftem dispar cultus,
bezw. bei Sanation von Ehen, die wegen Nichteinhaltung der
kirchlichen Form ungiiltig sind und denen mixta religio oder
dispar cultus entgegensteht (Facultates additionales S. Cong. S.
Officii, n. 1 und 2). Durch diese Verfiigung will der Apostolische
Stuhl jedenfalls eine strenge Handhabung der Vollmachten.
Schwierigkeiten kénnen sich in grofieren Didzesen bei lingerer
Abwesenheit der Bischofe, z. B. wegen visitatio liminum oder
Ditzesanvisitationen ergeben.

Graz. Prof. Dr Joh. Haring.



