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Ezechias im Geiste der Thorah, dann die Zeit des Ma-
nasse und Amon, in der 56 Jahre hindurch von Konig
und Volk Abgétterei getrieben wurde. Hierauf die 31jah-
rige gottesfiirchtige Regierurllg des Josias. Nach ihm gab
‘es itberhaupt nur gottlose Konige, unter denen Joakim
die Thorah verbrannte (in Wirklichkeit handelt es sich
um die Verbrennung des Jeremiasbuches durch diesen
Konig, Jer 36, 23). Nunmehr bricht die Katastrophe her-
ein: die Eroberung des Landes durch Nabuchodonosor,
die Zerstérung des Tempels und die babylonische Gefan-
genschaft. Dabei ist nicht zu vergessen, dal Jerusalem
schon frither wiederholt gepliindert wurde, einmal unter
Sesak von Agypten und zweimal unter Amasias — er
meint die Plinderung durch Joas, die im 2. Buch der
Konige 14, 14 gemeldet wird, und eine Plinderung durch
Jeroboam II., von der er kurz zuvor berichtet hat. Wer
wird da zu behaupten wagen, dafl die Thorah unter sol-
chen Umstinden unversehrt erhalten blieb?

Man wendet allerdings ein, sagt Ibn Hazm: Hat nicht
Elias alle Propheten des Baal toten lassen? Wir erwidern
darauf: Das geschah, wie eure Biicher selber bezeugen,
nur an einem einzigen Ort; und nachher muBte Elias
doch wieder fliehen, um den Mordabsichten der Kénigin
zu entgehen: somit hatte der Gotzendienst gesiegt.

Das wiaren also Griinde allgemeiner Art, die nach
Anschauung der islamischen Kritiker die unversehrte Er-
haltung der Thorah als unmdglich und ihre Falschung
als sicher erscheinen lassen. Es folgen nun Griinde be-
sonderer Art, die aus einzelnen Thorahstellen heraus-
geholt werden und dartun sollen, dafi sich im Fianfbuch
Irrtitmer, Widerspriiche, Unméglichkeiten u.s. w. finden,
die unméglich Offenbarungsgut sein koénnen.

(Fortsetzung folgt.)
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1. Gleich nach dem Palmeneinzug Jesu berichtet
Matthiaus die Tempelreinigung und fiigt den Satz an:
.Es kamen Blinde und Lahme zu ihm im Tempel, und
er heilte siel” (Mt 21, 14.)

Blinde konnten sich wohl zu Jesus fihren lassen,
aber Lahme kamen nicht vor ihrer Heilung zu Jesus her-
an; der Bericht miifte denn schon riickwarts gelesen
werden: Er heilte sie, und sie kamen zu ihm im Tempel!
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Blinde und Lahme durften- den Tempel nicht be-
treten; im 2. Buch der Konige 5, 8 steht: ,Blinde und
Lahme sollen den Tempel nicht betreten!” — Gerade
solche aber kamen im Tempel zu Jesus.

Wenn Jesus nach dem Palmeneinzug den Tempel
reinigte, dann diese Blinden und Lahmen zur Heilung in
den Tempel kommen lieB}, so hatten die Pharisder Grund
genug, sich iiber diese Verfehlungen aufzuhalten; sie be-
schweren sich aber hierauf nur iiber das noch an-
dauernde Hosannarufen der Kinder im Tempel, kiim-
mern sich jedoch nicht um Tempelreinigung und Heilun-

en. Jesus miiite in rasender Eile die Handler aus dem
empel hinausgepriigelt und Blinde und Lahme geheilt
haben, wenn die Kinder nach diesem Zwischenspiel noch
am Rufen sind.

Die Tempelreinigung ist indes nicht am Palmsonntag,
wo sie Mt einschaltet, auch nicht am Montag darauf, wo
sie Mk einschaltet, sondern am ersten Osterfeste gesche-
hen, wo sie Joh an der geschichtlichen Stelle berichtet.
Die Synoptiker beginnen beim Palmeneinzug ihre nach-
traglichen Festberichte, indem sie auf das erste Ostern
zuriickgreifen und dann der Reihe nach auch die andern
Feste zu Jerusalem beriicksichtigen. Weil sie bisher die
Festreisen Jesu unbeachtet gelassen haben, holen sie
beim Palmeneinzug nach, was sie tiber die Ereignisse im
Tempel seit dem ersten Ostern sagen wollen. Da wurde
am letzten Laubhiitten ein Blindgeborner von Jesus ge-
heilt, nicht im Tempel, der Geheilte kam nachher zu
Jesus in den Tempel (Joh 9, 35); weiter rickwarts wurde
am namenlosen P}:aste (Joh 5; 1) ein Lahmer geheilt, am
Teich, nicht im Tempel, und wiederum kam der Geheilte
nachher zu Jesus im Tempel (Joh 5, 14). Matthius tber-
schaut diese Heilungen riickwarts vom Palmsonntag aus
und berichtet in riickwartiger Reihenfolge: Blinde (am
letzten Laubhiitten) und Lahme (vordem am namen-
losen Feste) kamen zu Jesus im Tempel, und er hatte sie
(vorher namlich) geheilt! — Was Mt hier nur kurz an-
gedeutet hat, ist nachher von Joh weiter ausgefithrt wor-
den. Es dirften nicht die einzigen Heilungen sein, die
Jesus an den Festen zu Jerusalem wirkte; Joh sucht aber
gerade diese heraus, weil die Stelle Mt 21, 14 einer nahe-
ren Erklarung bedurfte.

2. ,,Pharisder saffen da und Gesetzeslehrer, welche
aus allen Flecken von Galilda und Judda und von Jeru-
salem gekommen waren!* So schreibt Lukas 5, 17 bei
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der Heilung des Gichtbriichigen, der durch das Dach vor
Jesus hinabgelassen wurde. Wenn aus jedem Flecken
Galilaas und Judias nur je ein Gesetzeslehrer oder Pha-
risher gekommen war, so zahlten sie schon nach Hun-
derten. Gab es denn in allen Flecken Galildas und Ju-
daas Gesetzeslehrer?

Es handelt sich um die Abordnung von Pharisiern
aus Jerusalem, welche das ,,Treiben’ des Nazareners in
Galilaa tiberwachen sollte. Dies waren nur einige Kopfe.
Mehr fanden im engen Hausraum mitten in der Menge
keinen Platz. Lukas hat nicht erwahnt, daB Jesus selber
kurz zuvor in Jerusalem ein Fest besucht hat. Auf der
Rickreise haben sich die Spaher an Jesu Fersen gehangt;
sie folgten ihm oder verfolgten ihn auf der Reise von Ort
zu Ort durch Judaa, den Jordanweg um Samaria herum,
dann durch die Orte Galildas bis nach Kapharnaum. Nun
saflen sie da und hetzten.

Der Evangelist betrachtet nun den Weg, den diese
Spdher gekommen sind, vom Endpunkte aus rickwérts:
Sie waren gekommen aus allen Flecken Galilaas (die
Jesus durchzogen hatte) und Judaas (vorher) und von
Jerusalem (waren sie wirklich ausgegangen).

3. .,Als Jesus nach Jerusalem reiste, zog er mitten
durch Samaria und Galilda!” sagt Lk 17, 11. — Offenbar
ging die Reise von Galilda aus, von Kapharnaum. Dann
kommt man aber auf der Reise nach Jerusalem zuerst
durch Galilda und dann durch Samaria, nicht umgekehrt.
Man kann sich nicht mit der Erklarung helfen, es sei die
Riickreise von Jerusalem gemeint: Als Jesus nach Jeru-
salem reiste, zog er auf der Riickreise durch Samaria und
Galildaa! Denn Lk 9, 51 begann Jesus die letzte Reise
nach Jerusalem und kehrte nicht mehr nach Galilda zu-
riick. Diese letzte Reise ist auch hier gemeint. Lukas hat
noch einen Nachtrag zu dieser Reise zu berichten, die
Heilung der zehn Aussitzigen. Da er sich aber schon in
seiner Darstellung am Reiseziel befindet, so iiberschaut
er riickwarts die Reise, welche Jesus von Kapharnaum
nach Jerusalem gemacht hat; und von Judia aus gesehen
kommt zuerst Samaria und dann Galilia. Wirklich zog
Jesus natiirlich erst durch Galilda und darauf durch Sa-
maria. Mitten durch Samaria und Galilaa ist jedoch
nicht eine Wanderung auf der Grenze zwischen Sama-
ria und Galilaa; ein solcher Weg fithrt entweder zum
Mittelmeer oder zum Jordan, aber nicht nach Jerusalem.
Als Ruckblick betrachtet ist die Stelle durchaus klar.
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4, Von den Ereignissen des Ostermorgens geht
Matthaus mit einem Satz iiber zum Himmelfahrtstage:
,.Die elf Jinger begaben sich nach Galilda (und) auf den
Berg, wo ihnen Jesus den Auftrag gab: Gehet hinaus in
alle Welt!* (Mt 28, 16.) — Weil im Hauptsatz ein ,,und”
ausgefallen ist, haben viele Erklarer den Berg in Galilaa
vergebens gesucht. Genau so ist in Mt 19, 1 ein ,und®
ausgefallen: Jesus zog aus Galilia und kam in das Ge-
biet Judia jenseits des Jordan! — Jenseits des Jordan -
gibt es kein Judaa. Daher figt Mk 10, 1 auch schon das
fehlende ,,und“ ein und schreibt: Er kam in das Gebiet
von Judaa und jenseits des Jordan! So kamen die Elf
erst nach Galilaa und danach auf den Himmelfahrtsberg,
wo Jesus ihnen den letzten Auftrag gab. Hier miifite nun
der Wortlaut dieses Auftrages folgen. Doch Mt unter-
bricht sich und fiigt einen Riickblick auf die Erschei-
nungen Jesu vor den Elf ein, die inzwischen geschehen,
von Mt aber nicht berichtet sind. Auf diese Erscheinun-

en zuriickschauend sagt also Mt 28, 17: ,,Die thn sahen,
eteten thn an, andre aber zweifelten!” Wie ist es mog-
lich, zu sehen und zu zweifeln? — Aber das sagt Mt
nicht, im Gegenteil: Alle, die ihn sahen oder gesehen
hatten, beteten ihn an und zweifelten nicht mehr; aber
die andern, welche ihn noch nicht gesehen hatten, zwei-
felten. Das taten alle Elf, nicht nur Thomas, und zwar
zweifelten sie vor dem Sehen, nach dem Sehen beteten
sie ihn an. Mt aber berichtet das Erste zuletzt, indem er
auf die von den andern Evangelisten niher beschriebe-
nen Erscheinungen zuriickblickt. Nach diesem Riickblick
sucht Mt 28, 18 den Ubergang zur letzten Erscheinung
auf dem Berge der Himmelfahrt; weil Jesus die Elf in-
zwischen wieder verlassen hat, 146t Mt ihn neu herzu-
treten, und jetzt erst kann er den Wortlaut des Auftrages
angeben, von dem oben schon die Rede war.

Diese evangelischen Stellen lassen sich leicht und
zwanglos erklaren und verstehen, wenn sie als Riickblick
des Evangelisten erkannt sind. Welch gewundene und
gewagte Erklarungen jedoch notwendig im andern Falle
versucht werden miissen, zeigen die Kommentare und
Erklarungen zu den Evangelien geniigend.



