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falls der Taufort nicht zweifelsfrei feststeht, mittelbar durch das
Erzbischofliche Generalvikariat eine Trauungsbenachrichtigung.
Es empfiehlt sich, hierfiir die iiblichen Vordrucke zu beniitzen.

11. Taufzeugnisse, die zum Zweck der EheschlieBung aus-
gestellt werden, miissen immer auch iiber die vorgeschriebenen
Eintragungsvermerke Auskunft geben.®

Geistingen-Sieg. P D P Fink € S5 R

(Sonntagsmesse in Nebenkapellen von Kiistern.) In der
Umgebung einer von der nichsten Pfarrkirche drei Viertelstun-
den entfernten Monchsabtei hilt eine katholische Studenten-
verbindung ein mehrwochiges Lagerleben unter der Leitung
eines Geistlichen. Die Studenten wollen nun an den Sonntagen
eine Gemeinschaftsmesse im Kloster halten. Die halbdffentliche
Abteikirche kann ihnen nicht zur Verfiigung gestellt werden,
wohl aber eine Nebenkapelle innerhalb der Klausur, die mit der
Kirche in keiner Verbindung steht. Diese Nebenkapelle hat, wie
auch die andern Nebenkapellen des Klosters, nur die einfache
Benedictio oratorii privati; in ihf ist auch an den hochsten
Feiertagen eine heilige Messe; aber nach der Auffassung vieler
Klosterinsassen hat sie doch nur den Charakter eines Privat-
oratoriums. Dort nun halten die Studenten ihre Gemeinschafts-
messe, ohne sonst einer Messe beizuwohnen. Ebenso geniigen
oft Fratres und Laienbriider des Klosters aus reinen Bequem-
lichkeitsgriinden in solchen Nebenkapellen ihrer Sonntagspflicht.
Es fragt sich nun: Erfiillen die Studenten, die Fratres und
Laienbriider durch Anhoren der heiligen Messe in den Neben-
kapellen ihre Sonntagspflicht? Welcher Charakter kommt iiber-
haupt den Nebenkapellen der Kloster zu?

Die kirchlichen Bestimmungen, die fiir die Antwort maB-
gebend sind, finden sich ziemlich genau im Codex juris zu-
sammengestellt. Nachdem can. 1248 die MeBpflicht fiir alle ge-
botenen Feiertage ausgesprochen, wird sogleich in can. 1249
jene Bedingung umschrieben, die man kurz mit ,,locus debitus®
wiederzugeben pflegt: ,.. . . sub dio aut in quacunque ecclesia
vel oratorio publico aut semi-publico et in privatis coeme-
teriorum aediculis . . ., non vero in aliis oratoriis privatis, nisi
hoc privilegium a Sede Apostolica concessum fuerit.”“ Hier
handelt es sich lediglich um die halbéffentlichen Oratorien, ge-
nauer um die Abgrenzung des Begriffes eines halbdffentlichen
Oratoriums gegeniiber einem Privatoratorium. Auch dariiber
gibt der Kodex Auskunft. Can. 1188, § 2, 2° erklirt ein Ora-
torium als semi-publicum, ,si in commodum alicujus commu-
nitatis vel coetus fidelium eo convenientium erectum sit, neque
liberum cuique sit illud adire”; dagegen als privatum oder do-
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mesticum, ,,si in privatis aedibus in commodum alicujus tantum.
familiae vel personae privatae erectum sit“ (n. 3). Damit ist
die Frage grundsitzlich entschieden. Privatoratorien werden,
wie schon ihr Name sagt, in Privathiusern errichtet zugunsten
einer Privatperson oder einer Familie. Wo dagegen ein Ora-
torium fiir eine (religiose oder sonstige) Kommunitit oder ir-
gend eine andere bestimmte Gemeinschaft von Gldubigen er-
richtet wird, da ist es ein halb6éffentliches Oratorium, auch wenn
jeder andere Besucher ausgeschlossen ist. (Wenn andere Be.
sucher, wenigstens zur Zeit des Gottesdienstes, auf Grund einer
rechtlichen Befugnis — ,,jus legitime comprobatum® — zuge-
lassen werden, ist es nach can. 1188 ein 6ffentliches Oratorium.)
Deshalb sind die Oratorien in Klostern und Anstalten wie Kon-
vikten, Exerzitienhdusern, Kranken-, Waisenanstalten, Kerkern,
auch in Schléssern, als halboffentliche Oratorien zu betrachten,
auch dann, wenn jeder fremde Besucher ausgeschlossen ist.
Werden in solchen Anstalten Nebenoratorien errichtet, sind und
bleiben sie halbdffentliche Oratorien. Ubrigens geschieht dieser
Nebenoratorien auch im Kodex Erwihnung, im can. 1192, der
von den halbéffentlichen Oratorien handelt; im § 4 wird be-
stimmt, es sollen in derartigen Anstalten neben dem Haupt-
oratorium keine Nebenoratorien (,minora®) errichtet werden,
soweit nicht nach dem Urteil des Bischofs eine Notwendigkeit
oder ein bedeutender Nutzen es erfordert.

Irrig ist es, wie es im vorgelegten Fall zum Ausdruck
kommt, den Charakter eines Oratoriums nach der Tatsache oder
der Art und Weise der vorgenommenen Benediktion zu beur-
teilen. Wihrend o6ffentliche Oratorien gemiB can. 1191 wie Kir-
chen zu behandeln, also auch zu konsekrieren oder wenigstens
zu benedizieren sind, konnen halbéffentliche Oratorien zwar auch
konsekriert oder feierlich benediziert werden, brauchen es aber
nicht; es geniigt die einfache Weihe einer Réumlichkeit oder
eines Hauses oder es kann jede Weihe unterbleiben (can, 1196,
§ 2); nur miissen solche Oratorien ausschlieBlich fiir den Got-
tesdienst bestimmt sein und diirfen keinem profanen Zwecke
dienen (ib.), konnen auch nicht wieder zu profanen Zwecken
verwendet werden ohne Erlaubnis des Ordinarius (can. 1192,
§ 3). Ebenso konnen auch Privatoratorien die einfache Weihe
einer Raumlichkeit oder eines Hauses empfangen, die aber auch
unterbleiben kann. (Eine besondere Benedictio oratorii privati
hat erst in die neue Ausgabe des rémischen Rituale Aufnahme
gefunden.) Keinesfalls konnen Privatoratorien eine feierliche
Benediktion oder gar Konsekration empfangen (can. 1196); sie
kénnen auch ohne Erlaubnis wieder aufgelassen und zu pro-
fanen Zwecken verwendet werden,
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Danach ist obige Frage zu entscheiden, ob und wie weit
in sogenannten Klosterkapellen oder Oratorien der Sonntags-
pflicht Geniige geleistet werden kann. Wenn ein solches Ora-
torium fiir die Kommunitit oder einen Teil derselben recht-
miBig errichtet ist — was nach can. 1192, § 2, nur mit bischof-
licher Genehmigung moglich ist; doch haben diesbeziiglich die
Regularen auch besondere Privilegien, — dann kann jeder, ob
Klosterinsasse oder nicht, dort seine Sonntagspflicht erfiillen,
selbst wenn der kirchliche Obere Einschrinkungen gemacht
hatte. DaB der Ordensobere die Zulassung von Fremden zu sol-
chen Oratorien im Kloster verwehren kann, ist selbstverstind-
lich. Auch der Bischof kann wohl nach can. 1193 im Einzel-
falle verbieten, daB Fremde zum Gottesdienst in solchen Ora-
torien zugelassen werden. Aber ein solches Verbot des Ordens-
ocbern oder auch des Bischofs wiirde mnicht hindern, dafl
Fremde, die gegen das Verbot dem Gottesdienste beiwohnten,
ihre Sonntagspflicht erfiillten, da can. 1249 keine Ausnahme
macht; solche Leute wiirden sich verfehlen, falls sie ohne Ent-
schuldigungsgrund das Verbot des Bischofs iibertreten; aber das
Kirchengebot hitten sie erfiillt. — DaB, wie der Einsender
schreibt, viele Klosterinsassen jene Kapellen als Privatoratorien
betrachten, #ndert nichts am Charakter dieser Oratorien. Denn
wo genaue rechtliche Normen bestehen, haben wir gar nicht
nach der Privatauffassung der Beteiligten zu fragen. Daf} es
sich iibrigens um keine Privatoratorien handelt, ergibt sich auch
aus dem mitgeteilten Umstand, daB selbst an hochsten Feier-
tagen dort die heilige Messe gelesen wird, was in Privatoratorien
nach can. 1195 verboten ist und auch vom Bischof nur aus be-
sonderen Griinden und bloB fiir den Einzelfall erlaubt werden
kénnte. Wir glauben nicht, daB die Regularen diesbeziiglich
groBere Vollmachten besitzen als die Bischofe. — DaBl tibrigens
auch in Kléstern Privatoratorien vorkommen, soll nicht ge-
leugnet werden; wie etwa fiir einen greisen oder kranken Or-
denspriester. Auch diirften die Oratorien in Landhiusern von
Klostern wohl als Privatoratorien zu betrachten sein, soweit
nicht jene Landhiuser als geistliche Hiuser gelten. (Noldin-
Schmitt II. 262 Nota.) Indessen haben die Regularen vielfach
das Privileg, in ihren Hiusern (auch Landhiusern) Oratorien zu
errichten, in denen auch Auswirtige der Sonntagspflicht ge-
niigen koénnen. (Wouters II. 246.) Ahnlich diirfte wohl den
Privatkapellen der Ordensiibte gewohnlich das Privileg gewihrt
sein, das can. 1189 den Privatkapellen der Kardinile und
Bischofe zugesteht, dafl sie namlich alle Rechte von halboffent-
lichen Oratorien besitzen. Wenn iibrigens Aerinys (I. 528) einen
gewissen Zweifel hinsichtlich des Charakters der Nebenoratorien
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in Klostern und Anstalten zum Ausdruck bringt (,,oratoriis semi-
publicis annumeranda videntur”), so gibt er doch zu, da8
praktisch auch dort von allen der Sonntagspflicht Geniige getan
werden kann, ,,donec aliter a Sancta Sede decisum fuerit®.

Damit ist jedes Bedenken im vorgelegten Falle beseitigt.
Die Insassen des Klosters konnen in jenen Nehenkapellen ihre
Sonntagspflicht erfiillen. Dasselbe gilt von Auswiirtigen, die dort
der heiligen Messe beiwohnen. Somit steht von dieser Seite kein
Bedenken entgegen, daB die Studenten ihre sonntiigliche Ge-
meinschaftsmesse in einer derartigen Nebenkapelle des Klosters
feiern.

St. Gabriel bei Médling. P DriF. Béhim S..V. D).

(Kann der Pfarrer die SchlieBung einer voraussichtlich ,un-
gliicklichen* Ehe verbieten?) In der ,Theologisch-praktischen
Quartalschrift Nr. 1, 1935, S. 146, lesen wir, daB ein Briutigam
den Pfarrer von Niederndorf um die Erlaubnis bat, in seiner
Heimatspfarre in Oberndorf getraut zu werden. Der Pfarrer von
Niederndorf verweigert aber die Lizenz fiir .Oberndorf und
schreibt dies an den Pfarrer des Briutigams mit der Begriin-
dung, die Dokumente seien nicht in Ordnung, auBerdem sei es
ziemlich sicher, daf3 die Ehe ungliicklich wiirde. Der Pfarrer des
Briutigams ist derselben Ansicht und sagt seinem Kaplan, daf
er auch gegen die Trauung sei. Spiter, als die notwendigen Do-
kumente angeschafft wurden, hat der Pfarrer zu Niederndorf
die Lizenz zur Trauung in Oberndorf erteilt, worauf der Kaplan
in Abwesenheit des Pfarrers die Trauung vornahm. Als der
Pfarrer von Oberndorf heimkehrte, machte er dem Kaplan Vor-
wiirfe und erinnerte ihn an sein Trauungsverbot, welches sich
nicht nur auf das Fehlen der Dokumente, sondern auch auf die
feste Uberzeugung gestiitzt habe, dap sich die Ehe ungliicklich
gestalten werde. Diese Schilderung ist geeignet, die Meinung zu
erwecken, daf der Pfarrer heute das Recht hitte, die Vornahme
der Trauung untersagen zu kénnen, wenn die Ehe sich — nach
seiner Uberzeugung — ungliicklich gestalten wiirde. Diese Frage
soll also untersucht werden.

I

Die Uberzeugung, daB die Ehe sich ungliicklich gestalten
werde, gab nach dem friiheren Rechte den Brautleuten ausdriick-
lich das Recht, einseitig die Verlobung auflésen zu konnen:
,Rescissio sponsalium est permissa, quando omnibus circum-
slantiis perpensis merito concluditur matrimonium a sponsis
celebrandum exitum infelicem esse habiturum® (Wernz: Ius De-
cretalium 1911, Tom. IV, Pars I, 164). Diese Griinde sind iiber-
sichtlich gruppiert bei Haring: Grundziige des katholischen Kir-



