
hemor

glaube ist schwer sündhaft, weil den wahren, inneren
un lebendigen Glauben die uniıversale Weltregierung.des einen allmächtigen, allweisen un allgütigen (1ottes
und Vaters 1m Hımmel in seinem überwuchernden I)Dor-
nengesStrupp erstickt. Das Neuheidentum unitier chrıst-
lıchem Aushängeschild macht sıch unnötige dorgen UL

die Zukunfit, möchte deren weise verhüllten Schleier g..
waltsam lüften durch mechanısche Zwangstechnik des
Aberglaubens, des Wahnes VoNn einer sichtbaren Kir-
mament ahblesbaren Himmelsschrilft. Dabei verkehrt
dıie höchste, sılllıche Freiheit der Gotteskindschaft ın
nledrıgsten, entwürdigendsten Frondienst gegenüher
tyrannıschen Naturgewalten. Die srundsätzliche Unbaot-
mäßigkeıt und Auflehnung den absolut höchsten
nd gütıgsten, vertrauenswürdigsten Herrn, ist förmliche
Fahnenflucht VO  b der alleiın alle fIreimachenden Wahr-
heıt der Gotteskindschalit Z sklavıschesten Hingabe
die und deren „Fürsten, den Wıdersacher des
(Gottesreiches

Fragen n2s Eherechtes und MOr
Kın theologisches Gutachten von P. Arthur Vermeersch

Redaktionsbericht. Wiederhaolte Anfragen un An-
s aUuUSs dem Leserkreis veranlaßten die
tıon der „Theol.-prakt. Quartalschrift‘, ıne der
ersten Autoritäten unter den heologen der Gegenwart,
Hochw Herrn Professor Arthur Vermeersch on
der Gregorianıschen Uniıversıität ıIn Rom, mit der Biıtte

eın theologisches utachten uber folgende Probleme
des kirchlichen Eherechtes und der Ehemoral heran-
zutreten:

Haben die modernen Methoden der Steriltsation
nach dem kirchlichen Eherechte Impotenz f ür die Ehe
zu  ö Folge?

Machen S1ie weiıteren geschlechtlichen Verkehr LIT
einer schon bestehenden ehelichen Lebensgemeinschaft
sı  IC unerlaubt?

Ist eINn hegatte zu  ö Aufhebung der ehelichen
Lebensgemeinschaft (separatio TOTO et meNSa) he-
rechtigt, Wennll der andere el Ane Vorwissen und A
stimmung seines Ehepartners sıch der Sterilisation
unterzogen hat?

Wie ıst die sittliche Erlaubtheit der sogenannten
„Jakultativen Sterilität‘, ezw. er „pertodischen Ent-
haltung‘‘ der Ehe hbeurteiulen?

TiIAnur Vermeersch hatte die Güte, über diıese
Fragen eın umfangreiches und gründliches utachten



X e e

ht der EheVermeersch, Frage
ZU Verfügung stellen, das WIT 1iemit veröffent-
lıchen, und WAar 1m lateinıschen Wortlaut, w1e€e der
OC Verfasser ausgearbeıtet hat

Das Gutachten bestätigt und bekräftigt ın allen
wesentlichen Punkten dıe Auffassungen, dıe schon In
früheren Veröffentlichungen uUuNsSsSeTeTr Quartalschrift
ZU Gegenstand vertireten wurden; In der Artıkel-
reihe VO Dr Josef Grosam uber dıie Steriılisation

Jg 1930, 99—7/09; 252—306; 49 71—93293; 70 1—99)
(auch als Sonderdruck erhältlich Vgl dazu Jg 1931

und 1n den7183—788; Jg 1932 168 f.)
Abhandlungen uber dıe „Jakultative Sterilitat‘“ VO  -
Dr Hittmair, Dr Heilweck und Dr Grosam In den
ahrgängen 1931),; 2771—280, 250—2585/; 1932),

641—651; 1933), 262—280 Vgl uch Jg
1934), 790—797

Postquam diu, ultra saeculum, aequales nostrı falsa
lıbertatis ıimagıne decepti, sub splendidis coloribus
pressionem populı dissımularunt, nomıne immanıs 1N-
dustrlae, servılem, et1am pUuerI1s el TeMNI1S, aborem 1mM-
pcnentes, spollando plebem 11S bonis superlor1bus intel-
Jectus, mentıs el rel1g10n1s, m1ıser1am alıquantisper
lenıre et COMPENSATE potulssent, CGCGE,:; SUuL oculiıs nostrIis,

contrarıa actıo fier1 coepta esl, UJUAaAC, deserens
placıta lberalismi 0€CONOMICL, ah „Ind1iv1dualısmo , SC  er
nımı1a sıngulorum consıderatione ad socıales respectus

Convertere proponıit, ıta ut tere 1n MNı domıin1ıo0
quaestio ponereiur qu1d C1Ives socletatı sacrılicare de-
hberent de trıbutis et [axlsS. 1d de prıvatıs pPOSSESSIONI-
bus, 1d de liıbertate negoclandı et agendi insti-
tuerunt.

Studia autem sc1ientharum physicarum et medicarum
OVa problemata suscıtarunt, ita ut facultas prıvatı 3771
de pPropr10 COTrDOTE disponendi inter artlıores ımıtes
concluderetur, inter lımites, inquam, perm1ssos potestate
publica. In INnı enım cıvıtate, Cu C1ves In sınt sanıl,
3 aegTot., alıı virıbus valentes, alıı infirmlores, statı-
S{11CIS rationıbus COS9NOSCEIE voluerunt quotL in singulisclassıbus numerarentur el YJUO progrederentur.Cum autem viderentur LLUINETI’O quı COFrDOLC
potius q lııs iorent onerı et gravamın], dum ım solıs
miser1s SC  ( aegrot1ıs OPDCIN medicinalem terebant, hodie
<ollicitudo specıem mutavıt el studiose diffusion1ı morbl
artıl1c10se obsistere conatı sunt Quare 10 solum de 11S
qu1 aliqua peste Jaborabant, SE de permultis qlııs QUOFULNvaletudo alıqua tabe inficı 15a eSLT, A de psycho-
NnervosI1s, de tuberqulosis‚ quaestiones decretae sunt S1IC
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actum est uL Doetores medie1i uas 1ASs inıre 0_
suermt: alteram curandı 1CLOS, alteram eificıendı ut
mıINOTES 1ULDNEIO socletatem aggrederentur. Dixeris 1N-
iiırmlores, debiliores, essec velut exercıtum QUOCUM altera,
SanNnlOr Dars conilhgıt. <l ageretur de anımalıbus sıne
ratione el lıbertate, remedium ore SUppress10 capıtum.
Huc nondum pervenerunt. Vıtam alıcul erıpere nolunt:;:
Immo eXquis1t1ıs CUrI1Ss CcOS meliore valetudine ditare
tentant; sed simul intendunt, ut media propagandı malum
1PSIS auferantur, tollendo 1am transmıss1ıon1s per SENETA-
t10Nem; atque argumentantur de eXpens1s quıbus
oportet ut gqerarıum evetur. Etenim, quamdıu modica
mediecina infirmiorıbus praestabatur, immo multı s1ıbı
relinquebantur, 1EeC spectaculo deo movebantur
homines, neclc socletatı homınum deo erant Sravamını.
Sed CS QGUO 1DSIS sanatorıa parantur, addıcuntur medic1ı
speclales vel infirmarıl, CX  c V1lsae sunt 1n iImmensum

Ingruens mater1aliısmus hoc qUOQUE ecC1ı ut SCH-
SUuSs commıiseration1is gradatım mınueretur: Vera, S1
Omnla-ın hac ıta finem hahbent, S1 nulla SDES vıtae TIuturae
superest, ut quid longae patıentesque curae? ;  t quid pCI-
dit10 haec?"'1) Aegroti 1PSI1Ss ceterısque inutıles, melius et
promptius solatıum reperıent ın euthanasıa; vel, S1 SCHSUS
CommMuUunIls adhuc nımıs repugna modis quıbus homines
aequıparantur bestius, saltem, supprimendo facultatem
procreandı, impediamus hulusmodi multiplicentur.
Fropter eandem mater.1alısmı pestem, nobili CONCUDIS-
centilae prolis generandae et instituendae mM1InNus attenditur.
ÄcC ortuna istorum reiormatorum creviıt, postquam E
perta est ratıo cConservandı voluptatem sıne usu ecundo
matrımonı. Tunc potuere SUAavlOore modo allıcere PeT-
S5OMNas debiliores ad SU  Q placıta, hulusmodi rati0C1N10:
Iruere ıta praesenti; QUACLE delicıas carnales, se simul
consule Societati, 1psamdque liıbera servandı et
irend] homınes miInorum virıum: alıbus socletas NO

indiget. Postulat s1ıbı homıines iortes, valıdıssımos, quı
dominatum vel princıpatum praeparabunt SU gener1,

natıonı. que ıta 1psa consiılıa superbiae el ambıtio-
NIS auctorıtatem addıderunt 11S quı moderna ‚mater1a-
istica‘“ ratione, potentem armıs cuplunt natıonem.

Statisticae rationes conlirmant argumenta. Cogıtes
mılhla et mıhla (inter 200.000 et 250.000) idiotarum et ep1-
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lepticorum In Germania, multos esse incurabiles.?)(C.onsideres 1am quid uturum sıt populo, quantum PEeT1ICU-Ium CX velociore modo JUO MINUS valıdı multiplicantur.?)„Qui1 COTDOTE el menitle debiles sunt, in hodiernis adıunc-
üUs, 110  > solum superaverunt L1LUINETO stipıtes sanlores, sed
et1am cılıus multiplicantur; mıiınantur vıitae natıonıs.. Ita
Mayer, alterens, 2 locum Slater L ()uestions, 253

Quando hulusmodi actla hodie vıvıda ratıone CON-
spiclenda olleruntur nostrIıs, QUOS sımul ambıtl1o, eSONS-
1I1US, materiales cupiditates hebetant et lere perdunt, ut
sublimiora 1PS1S vilescant, 19808 mirarı aeC ad
studia inftferlora homines perducere? Num mirabımur 1am
plures CSSEC populos qu] lege decreverunt sterilitatem 1N-
numerabilium, mM1InNus periecte San orum (250.000 In (J1er-
manila)? Notandum praeterea esL, statısticas istas rationes
satıs evıter propon1 Causae incrementi negleguntur:
possunt eSSecC accıdentales; de alııs remedils 110 fit
Sed sclentiıficis statısticıs ratıonıbus permoti,votis appellantes generatiıonem et iortem, inter
medicos praesertim Iuere qu1 decreta TODONETE QUs1 sunt
quıbus sterılıtas artıliclaliıs 1mponeretur omnıbus quıgenerationem vel vitiosam tantum vel valetudine DLcarıam socletatı afferre possent.*) Hulusmodi lex In qu1-busdam Statibus Americae septemtrionalis el In (1r manı]la
lata est De Legibus Americanıs cir Mayer, cıt.

178 S5S.
B Hanc tamen princıpalem quaestionem de valıditate

vel opportunıtate istarum legum hic praetermittimus. Ze“
terum res ıista 1O est disputata inter theologos aut catho-
licae moralıs defensores.®) Quare Ca praetermittimus 1n

%) CGir ayer, Gesetzliche Unfruchtbarmachung Geisteskranker,
. —— . Mayer, c1ıt. 89
)3 oTrTmam qTUAC fiunt Circa bruta anımalıa"; De

Smet, De sponsalıbus et matrımon10, I7 440
2} Neglegi enim potest OP1IN10 Dr Mayer, quı Causamı hominum

mentis intactae mente infirmis Trans, legalı steriılızationi poste-r1iorum favere videtur. Cfr 1US ODUS cıtatum, V. SDER 360 @-
terum 1 istud est valde erudıtum et utile; sed statisticas 1US
rationes velımus bene probatas. Non omn1la mala trıbuenda sunt 1N-
firmıtatı natıvae vel hereditat!; dıstinguendae sunt varıae Causae,
remedıia lıa possibilia, eic Praeterea malor ura aegrotorum pluraordinavit sanatorıa Cu personI1s_ quae Infirmis devovent. Ex
crescente umero instıitutionum certum argumentum crescentiıs
merı infirmorum desum1ı nequit. Nonne, contra, admıttendum est
plures infirmos cohıbiıtos fulsse ue NumMerum declinasse?
Secus de 1psa rte therapeutica desperandum foret
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hac lucubratione, praesertim quod NOn desiderantur
opuscula theologorum quı eandem Tractan

Verum A1C enucleare velimus quaestiones particulares
(‚reatne impotentiam qQUAdE sıt impediımentum

matrımonıit, SUS Vasectomilae uplıcıs, vel, apud fem1-
Nas, sect10 tuhae Fallopıanae? Prohibetne matrı-
monıı? ('oNLUTX. quL, nescıiente vel ınviıta altera parte, PTO-
CUFraUVit sıbı a”anc demınutam mutilationem, servalne 1US
S5UuuUum matrımonıale, locum dat separatıonı perpetiuae
nel temporalı?

Irtria aeCl sincere examinare, DPrO lectoribus hu1lus
ephemeridis, nobıs 1n anımo est

Notiones de Vasectomla vel de Falleetomia.
Diu, ut OmMn1s SDECS conceptionis praecluderetur, SUP-

primebant testiculos 1n INaTr’C, vel Oovarıla 1n mulıere, NecC
qalıa ratıo inducendae sterılıtatis passım cognoscebatur.
Non iıta pridem autem OVa ratio est inventa. Testes et
Ovarıa sinuntur esSsSe integra; sed, vel ligando qaut secando
ulrumque ductum spermatıcum in VIrOo, vel uilramque
teubam fallopıanam 1n muliere, obtinent ut VIr nullum
SCcCINEN ad exira elaculare possıt, vel ut ovulum temıneum
per oviductum ad conıuncthonem CUuU. semıine vıirılı PCI-
venıre nullatenus quea Hoc modo procuratur sterılıtas
JUaAC nullam autfert satisfactionem carnalem. Hormones,
SCH excıtantes vires interna secretione productae, manente
hac secretione interna, pergunt Nulla amen fecun-
ditas mane possibilıs, Cu nullus locus sıt conlunction1ı
seminis virılis et ovuh.

Nomine Vasectomlae et Fallectomiae venıunt istae
artes steriılızandı Ca acıtatem tollunt generandı,
NO Lamen appetitum CIN, proıin permittunt
copulam satıatıyam appetitus, qUamVIS sterılem. Duplex
autem est vasectomıa, quando mbo canales secantur vel
lıgantur, sicut duplex est fallectomıa, quando duplex OVI-
ductus lıgatur vel secatur. Incapacıtas autem generandı
est perpelua vel temporalıs, prou cCommuUuniıcatıo nullate-
LLUS restitun potest vel, ublato obstaculo, tollıtur.°) lam
ad quaestiones proposıtas examinandas venlamus.

e} In inıt10 putarun NO nullı medici amerıcanı cCommunıcatıo-
NeCM restitun 9 et1am S1 sect0o utrıusque canalıs peracta fuerı1t; N
deo subhtiles canales vix poterun rie iterum Con1ungl; unde
sa la lıgatıo practice efficıt obstaculum quod 110 sıt perpetuum.

4*
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I1 ost actam duplicem vasectomiam vel tallectomliam

subsistitne habilitas ad valıdum matrımon1um?
Revocantur 11lO  S nulla princıpia. In conliesso est apud

OINNES theologos morales, el sancıtur Can. 1013, L: (2O=
cdicıs 1Ur1ıs (CZAIT: „Matrımonii {finıs prımarıus est procreatio
atque educatıo prolis; secundarIius, mMuLUuUmM adiutorium
et remedium CONCUDISCENHLaE. “

Porro V1 Cal 1081, ‚Nulla humana potestate
supplerı valet“ ONSENSUS matrımon1l1alıs. Is V Gall;
1081, —_{ @ est ‚„„aCtius voluntatis QUO ulraque DaL’Ss tradıt el
pLa 1US in COrPDUS perpeluum el exclusiıvum, In ordıne
ad actus DCI OS ad prolis generationem

Quare, CX Can. 1086, Z S1 alterutra PArSs excludıt
0200001 1US ad con1ugalem actum, vel essentialem alıquam
matrımon1ı proprliletatem , invalide contrahıt. Invalıde
igıtur contraheret qu1, voluntate posıltıva, I1Istam mutuam
1UTr1S tradıtionem excluderet. Quod est et1am S1
agatur de PersoNa UJUaE duplicem vasectoml1am, CaMMquC
insanabhılem, Passus essel.

GConsısteretne matrımon1um e1IuUs quı sıne actu volun-
alls excludente anc mutluam 1Ur1Ss tradıtıonem, finem
primarıum matrımonu obh sterilitatem attıngere 110 PDOS-set? Istud est valde disputatum inter theologos, et de hac

pendet nOostirae quaestion1s solutio.
Antequam 1psam controversiam adeamus, In prımıs

tatuamus quaedam UUAC cConstant.
a) (C‚um duplex sıt VIS, altera generandı, altera COC-

und  %e VIS generandı sıine V1 Coeundı NEQUAQUAM sutfhicıt
habılıtati ad matrımon1ıum. lam UuUnCcC fecundatıio haber1ı
potest sıine copula; el medica rie poterıt Iortasse (etiamSIN E ulla pollutione) Hier1 valde probabilis. Nıhilominus,
VIr el muher quıbus copulae facultas 1n erpetuum desıt,
declarandı sunt SsIne ambagıbus matrımon11] contrahendi
IncapaCces. JIraditio enım ;OoTPDOTUM, UUaEC est matrımonu
obiıectum, fit immedate ad Commıxtionem carnalem, 1910)
ad generationem. Deficiente copulae capacıtate, matrımo-
1Uum dirigi nequıit ad ommerc1ı1um carnale, quod natura-
Hs V1a est ad generatiıonem.

bD) Quamdıu Tacultatem copulae servant, matrı-
MON10 NO sunt prohibendi. probat perpeliuus SUS
Ecclesiae, quem ratıo conlirmat. Ingens enım ad cCopulampropens10 1LON est sublata. Ordini autem naturae LCvidetur ut naturalıs inclinatio ad COMM1X-
tiıonem OMn1 usSsu Licito PrFO hominum parte Pr1-
Veliur.
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C) Eunuch:t SeN castratı, qui utroque teste carent SC

prıvatı sSunt, valıde nubere 110 pOossunt. per S1ixtum
in celebrı ad Nuntium Hıspanlae declaratum est
et ah omnıbus deinceps catholicıs doctoriıbus admıssum.

Qui1 ructum conıunctionIis sexualıs impedire \70_
un el suh hac cCondiclone de iuturo contrahunt, APPDO-
Nun cCondic1ionem contrarıam substantiae matrımon1
proın ınvalıde nubunt:  Inducunt eN1ım, ut optiıme Obser-
valt Ojett1,”) 1n 1pSsum acCcLium celehrationis matrımon1ı
obligationem UUaC, ul CONLLaTIA, elidit aliam obligationem
JUaE 6 Ilo eodem ciu nNeCEesSsSarl1o0 suscıpıtur.

UT 1LaAm de DAarıls sententus dicamus:
Prima sententia illos solos aptos matrımon10 exıist1-

maLt, quı CaDaCes sunt copulae el quıidem Copulae Tecun-
dae; capacıtatem intellegunt hac ratione ut nullum visıbile
qut cognoscibile obstaculum generationem impediat. Fıt
Lamen UL propter Causas occultas SC  e secretas, nulla g..
neratıo copulam sSequatur. Sed adsunt ZO0O-Spermata, ad-
sunt ovula, cCopula PLOLFSUS apparet apta generatıon1. La
ente autem CL generatıo 110 sequatur, nıhıl
matrımoen10 obstat. Qula elementa essentalia sacramentı-
contractus qu1 omnıbus offertur, debent eSsS«e Cognoscibilıa.Sin alıter. nımı1s accıderet ul matrımon1ıum optımalıde COontractium, ut nullum dissolvendum esset.

Hanc sententiam amplectuntur Antonellj, Medicına
pastoralıs, ed 3: Bucceroni I eo INO  s ed 9 I}
1} 094; Leitner, erecht, \ 105; Lehmkuhl,; e0 TITHOr
1L, 979, eic

Sententia tamen isSta reicienda est
a) Qua enım Consequentıa tatues valere matrımo-

nıum S1 defectus reı QUaAIMN essentialem praedicant LQNOTA-
lur, 11O  H valere autem S1 defectus appare 1vea-
LUr, S1Ve 1gnoretur defectus, FG6s oblective eaedem manent.
1E quod ocCculta incapacıtate laborantes valıde

nubere Dossunt, sequıtur incapacıtatem generation1 110  >
CSsSe essentialem matrımon10? Logice dieendum est
pacıtas quaedam vel DULNOQUAaIM vel SCINDET est essentialhis.

Nova ista sententıa classıcam ımpedimenti not10-
nem pervertit. Communiı OTIe doctores profitebantur 1O

impotentia generandı sed CX impotentia coeundı 1M-
pedimentum ıimpotentiae INAanare. Addas Nnım1s multas
UE  CaSqUeE occultas CAausas nullıtatis logice admıtth de-

<} SInopSIs erumm moraliıum et 1Ur1S Pontifich, vol 2413
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herent, eL, in re ısta gravissima, logicam, hactenus 19NOTa-
C  &.  mM, necessıtatem examını]ls corporalıs nie nuptıas, ut
valorı matrımon11 satıs prudenter essel consultum.

C) 1 aborat 1n eXDlicandıs matrımon1lis GqUaAC senıbus
permittuntur. CIr observanda de altera sententıa.

Altera sentent1a, Adhaerens placıtıs qUaC pPCL plura
saecula admıssa Sunt ın Ecclesıa, C0S solos el LM-
potentes dicıt quı InCapaCces sunt copulae DCr a  ae ad
generationem. Quare impotentem CcSSC exıstıiımat virum
qul, incapaxX erection1s, V Aas mulhliehbre penetrare nequıt;
eunuchum el G quı vasectomıam PasSsus est, quıa
111e prolificum profundere nequit; mulierem UUAC vagına
privata est vel Ca occlusam tert, quıia In 1psa des1idera-
tur Tacultas ceuuslibet copulae; mulierem autem Cul
ulrumque OVarıum, et1am tTortasse Cu uüutero sublatum
estT, merTre dicıt sterılem., quia contrıbutio SC  @ particjpatioOVvarıl et uterı copulam cConsequıtur.

Sententia ista ad praesentem SUm (‚urı1ae perfecte
atitemperatur. Potentem Ig1tur declarat inulierem TUAC
careat OVAarlo vel utero. Hanc ratiıonem afferunt conclu-
S]1O0NI1S SUu contributio emıinae per ovulum 10  m ınter-
venıt 1S1 post copulam. Haec igıtur PFOFSUS eadem
tione perficıtur, S1ve adsınt Ovarla S1IVe 10 (‚onstans
autem est traditio ut capacıtas matrımonlalis natura
copulae ex1istimetur. Quod autem pCr ate nequit eSSEC
matrımon10 essentiale. Quocirca status OTSaNOTUmM TeMN-
NCOTUM, quı absconditur 1n COTrDOTE muhebrı1, nequıt
attendı ut e1IUSs capacıtatem matrimonlalem gqgestimes. Sed
Cu finis primarl1us matrımon11l sıt generatlo, capacıtas
atlingendi hunc finem TEeqUICI videtur altem ın copula,
QUAC tunc tantum 1C1 potest de apta ad generationem.

Multıi hodie, 1immo pler1ıque hanc sententiam tuentur:
Wernz-Vıdal, Tus CANONICUM, V, 2393 De Smet, De
Sponsalıbus e matrımoni0, J90; Prümmer D
T’heol Mor Il /98, /99; Ojetti E} SINODSIS TEEF
ralıum ElC.: i1,. 2425: Aertnys-Damen, eOo INO  H< IL, 7A2
Merkelbach D Summa e0 INO  — IIL, S9I1, eic

Negarı tamen Nequıit sententiam alıquantisper clau-
dicare.

(Cur valıdıtati matrımon1] NnNO0CEe defectus ın semine,
HNO nocelt 1n ovulo? mbo tamen sunt elementa eSs-
Sqrıa generatıon.]. Nec sutfticıt appellare receplum istud
„Copula per apta ad generationem. ” Haec est ambi-
SUaEC significatiıonis, Cu alıter a alıis intellegatur. Talıs
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1C1 potest copula quae satisf actibnem carnalem comple-
tam procurel. A hulusmodi copulam termınatur appeti-
LUus Istud autem praesta copula, S1Ive adsınt NEMA-
spermalta SIVE desiderentur, S1VEe viıvant S1ve sınt necata.

Praeterea aborat ista sententia ıIn explicandıs matrı-
MONLLS QUAE senıbus permıittuntur. Ktiam S1 admıttamus
Farıssımos fertilıtatıs senilis, istı 110  m ollunt
ralem certitudınem impotentiae generandı apud ,
ıl  05 ut singulı nequeant sine ulteriore examıne dicere
probabiliter potentes. Quomodo mulier quinquagınta
annn OTFUM, JUAC fluxum menstruum 1am 110 exist1-
mabıtur probabiliter generandı? Quomodo 8QqUOFÜLL NO continet nıs1ı nema-spermata vel INOTL-

tua vel QUAC ad vagınam ehi nequeunt, probabılem g..
nerandı capacıtatem habere dicentur? eque antiquı ad
suhtiles istas explicatıones SC  Car evasıones confugiebant;
se plures saltem, 11que praestantissım1, impotentam
apud affırmabant, el siımul docebant valere nıhiıl-
OmM1INUS matrımon1a, quıa, ıIn praesentiı ordine,
matrımonı1a aut propter suscip]iendam prolem aut DrOD-
ter sedandam concupiscentiam honeste contrahi possent.
Doctissimus Esmein‘) declarat ea ESSC communem doc-
trınam medil ev1 Neque alıter intellegebant TIThomam,
CU1 adiungi potest Bonaventura. Tum Tancredus, tum

Raymundus, ut matrimon10 excludant qu1ı copulae sunt
InCapaCces S1IC. ratiocınantur: „Cum enım INNeE matrımo-
nıum qut Causa susciplendae proliıs qaut incontinen-
t1ae fat, impossibilıtas coeundı ulramque Causalll reINO-

vet  <c (In SUumma.) „Quid S1 VITr L1LO possıt vel
mulier Concıpere, numgquid matrımon1ı1um contrahere DOS-
sunt?” Huic interrogation1 respondet Goffredus De Irano:
„Respondeo S1IC; 18021 qUamVI1S matrımon10 talıum iIra-

sufficıt ta-UUC matrımonıu locum NO  P habeat
IN alteram 110 deesse.“ (Bf: constat CX traditione un1ı-
versahi Ecclesiae, aıt Ledesma (De FU matrimonu
sacramen(to, I8, arl 1) matrımon1a sunt valıda,
Lamen habent impotentiam generandı, ut manıleste
constat.“ Sanchez, De matrımoni0, VII, 92, :
Kecclesia „Dassım admiıttit ad illud (matrimonium)
ineundum, Cu amen constet e6SSC sterıle

Tandem quı1a ets1ı 1d matrımon1ı1um Irustretur ıine pr1-
marıo, quı est prolis generatılo, consgquitur amen finem

3} Gir 1US OPUS, Le marıage en TOL1 CanoNLQUE, ed AA 1929
(Recueil Sirey), L, A  ©O
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secundarıum, satısfacere CONCUDPISCENTAaE, era
cCopula habıta Quod ad e1IUs valorem sutihcıit. ID ıta
stinet Thomas iın 34, Uull; arı ad 3L receptus
passım abh omnıbus theologıs el 1UrI1s pontifich professorI1-
bus, demptis pauCıs UUOS optiıme impugnat Barbosa,

I: 1: 1B 98, De Solu matrımonıi.“ Schmalzgrueber, In
A 19; 16 „Impotentia ad generandum arı potest

Sıne prıore (impotentia ad cCopulam) ut fit 1n senıbus.“
Qui1d quod Laymann (L I; iIr. 1, 4, 11, HS el plures
31 egregl doctores h1s vel siımılıbus verbıs utebantur:
„Impotentia alıa est ad prolem generandam, UUaC terılti-
{aAs diecttur, el haec, S1 sola sıt, nullum matrımon10 impe-dimentum aftert.“

Tertia sententi1a auCcCiorem Arendt
Impedimento impotentı1ae COS solos laborare ene quı
SUBT Incapaces copulae per aptae ad generationem.
Qui tamen physica certitudine norunt impotentes ad
generandum, 1n matrımonıum valıde consentire UC-
unt, ut 1pse opınatur, quıa ONSENSUS 1n tinem pr1-
marıum matrımon1ı SC  (a finem oper1s ferr1 NO potest. S1
CTO physıca ista incapacıtas ignoretur, valıde contrahunt
matrımon1um, propter naturalem praesumptionem Capna-
cıtatis generandı, YQUaC perseveraLt, donec contrarıum Cer-
tissıme manıfestetur. Nec valorı matrımon1u obstat, SL,
post celebrationem matrımon1ı incapacıtas (etiam S1
tIrımonıum antecedat) generandı detegatur, quia CON1UgeES
110 eran affecti impedimento impotentlae, el propter
praesumptam capacıtatem, ONSENSUS finem oper1s (matrı-MON11) attıngebat.

Huilc sententhae dılficulter concedetur, In 1LiLsdem O1LL-
1N0 adiunctis oblectivis valıdum ONSENSUMmM Anl
vel 110 9 prou impotentia generandı Tuerit ıgnoratavel manıtesta. In neutiTro Casu enım ONSECNSUS iste vitlatur
directione opposıla 111 prımarıo matrımonil:;: 1imMmo (arg
Can NO  > repugnat quın alfectu 1psam generatiıonemcomplectatur, sıcut sciıentila nullitatis matrımon1ı CONSEN-
SUmMmM matrımon1lalem 110 neCessarıo excludıt S1 autem
C suhbiectivo defectu sed obilectivo e1uUs erm1ino
argumentarıs, partıum 1gnorantıa vel sc]ıentla obiectivam
istam ratiıonem 110 mutLa Eit S1 instes dicendo tales eESS«CcC
Condiclones tunctionis generatıvae ut solı defectus manı-
test1 valorem matrımon1l labefactare possınt, alıı
reponent hoc eSsSsSe indıc1um CT potentla
debeat OR matrımon1o0 essenthalıs?

generandı | HO1
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Praeterea COgılur admıittere extirema eC:-
tute praesumptionem capacıtalıs generandı UUaAC
GmmmunNl TEeICILLUTL CIr dicta de senıbus.

De quarltla sententıa Quae, recıtalıs sententus p_
cohaerenter dicta deprehendimus 124 11055 110 P_

1U inchnant ad quartam sentent1 am QUAE Istos defectus
V1ILA MNasgls ad antıquiorum placıta redit el ulla dift-
Hecultate s1ıbhı plane Constat Haec, ASNOSCECNS MAasSnum
diserımen UJUO eunuch!ı el spadones separantur ab 115

UUl servant secretionem internam el appetıtum sexualem,
solos cCastratos ıimpotentes pronuntıat dum qal1ıs nuptlas
permitlıt

Sententia i1sta SIS quadrat ad placita doctorum ul
ante decretum Sixti (de UJUO statim) ScCr1ıpserunt ans
SUDra cıtata testimonl1a. Non cCogıtur Parunm cohaerenter
nuptıas permittiere solis mulhieribus steriıliıbus vel DTaCc-
sumptionem aptıtudinis ad generatıonem senıbus et
muheribus urgere donec FGS OINNLINO inverısımıliıs fi1at
Praeterea omnıbus QUul SeCcTrTeLllLOoNEM internam servant I11l10O-
dum PCI sSservat UQUO honesta ratıone appetıtum Car-
nalem temperare et quietare possınt Rationem CUTL,; CuUHM
Sixtio castratos ıImpotentes declarat NO impedita
exterlore effusione repetıt, sSe qu1a copula (si qUa
detur) est DFrOFrSUS inutilıs, desıinıt Vanos turores.

Obicıitur tamen CX decreto Sıixti Iunu 1587
„ Cum /requenter UJUO eunuchi et spadones INCADACES
matrımon1]l decernuntur. En textus

‚5IXtus Papa
u‘ enerabıiılı Fratrı P1SCODPO Novarıensı nOstro et Sedis Aposto-

lıcae 111 KRegn1ls Hıspanlarum Nunc10
„„‚Cum irequenter 1St1Is regıonıbus eunuchı quıdam et spadones,

Ju1 utroque estie carent et 1deo certum manıfestum est ecos
emittere 110 9 YU1a IDULa Carnmnis tentgıne, a  ue 1111-

el humoremmundıs complexibus Cu. muheribus cCommıscent
forsan quendam sımılem SsSCH111L1 hıcet ad generatıonem et ad matrı-
11ON11 308809808081° aptum efTfundunt matrımon1a muher1ıbus
praesertiım hunc DSU: defectum sc1ıentibus contrahere praec-
sumanı 1dque sıbı hcere pertlinacıter contendan el SUDETr hoc dıyersae
lıtes et controverslae ad iuum et Eicclesiastiıcum torum deducantur,
requI1S1VI1L NODIS FKraternitas tua, quıd de hulusmodiı connubl1i1s sıt
statuendum

Y’g NOos 1g1ıtur attendentes quod secundum Cahnon sanclhı0-
1e5 et naturae ratıonem, qJUL irıgıdae naturae sunt el ımpotentes
1Ldem aptı ad contrahenda matrımon1a reputantur quodque
praediıctı eunuchı aut spadones, quas tamquam UuXOTeEeSs habere 110
pOossun(t, easdem habere ut SOTOTeS nolunt, qUu1a experlentla ocet, tam
P dum ntes ad coeundum lactıtant. muliıeres, quae
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£15 nubunt, NO ut caste vivant, sed ut carnaliter invicem coniungantur
PIAV et l1ıbıdınosa intentione, sub praetextu et ıIn gura matrimonii
Lurpes hulusmodı cCommixtiones affectare, quUae Cu peccatı et SCamn-
dalı 0OCCasıonem praebeant, et ıIn anımarum damnatıonem tendant
sunt ah Kececlesia Del PTFrOFrCrSUS extermınandae. Eit Insuper considerantes,
quod spadonum hulusmodiı et eunuchorum CON1Ug11S nulla utilıtas

iıllecehbrae et incentiva Lıhbıdinısprovenıt, se potius tentatiıonum
orıuntur, eidem Fraternitati tuae Der praesentes commıttimus el
mandamus, ut conı1ugla PCI dictos et alı0s YJUOSCHMYUE eunuchos et
spadones uLroque stie carentes Cu quı1busvıs muher1bus, defectum
praediıctum S1Ve ı1gnorantıbus S1ve et1am scıentibus, contrahı prohıbeas,
CcCOSqQUE ad matrımonla quomodocumque contrahenda inhabiles
auctorıtate nOosira declares, et tam OCOTUM OrdinarIu1s, hulusmodi
conıunctiones de cetero fier1ı JUOYUO modo permittant,, interdicas,
a cOS etiam, quı1 S1IC. de facto matrımon1ium contraxerınt, separarı
u  p el matrımon1a 1Dsa S1IC. de aCcio con{tracta, nulla, iırrıta et
invalıda SSEC decernas.

‚„‚Datum Romae, apud Sanctum Marcum, sSu anulo PıscatorI1s,
Incarnationis Dominıiıcae millesimo qpin_ger;}esirr;o octuagesimo

septimo, D Junil, Pontificatus Nostri 11110 terti0.“
Non NESAMUS NOn PAauCOos isto decreto Sixt1 adduc-

ios Tulsse ut alteram sententiam., UUa vasectomıam dupli-
CEemM passı matrımon1] incapaces diceuntur sequerentur.Observamus iLamen:

a) Aetate Sıxti vasectomıa ignorabatur. Quare de
<Casu nOostro nıhıl explicıte pro({ert, sed JIneTe nulla decla-
ravıt CoN1ugla attentata padonibus vel eunuchis IrO=-
UUC estie carentibus.

Nobis opponun dicta SU inıt10: ‚eunuchı qu1-am el spadones quı utroque estie carent, et 1deo certum
manıtlestum est emittere 10

el humorem Torsan quendam sımılem semını effun-
dunt. ” En condic1o0 quı utramgque vasectomıam
passı sunt

Verum allegata ertinent ad introductionem, el ah
Oralore Sscrıpta sunt conlirmantur Papa, qu1 DLIOF
S UuS alıam Causam appellat, 1d est completam inutilitatem
tentatae cCopulae ad finem prımarıum vel secundarıum
matrımoniıl. Quod proiecto de orbatis utroque estie SSCc-
rendum estT, mıinıme autem de 11S qul, servala secretione
interna, appetitum retiinent et satıatıvae cCopulae
sunt CaDaCtS. Quare locus iste decreti Oomn1ın©o negleg1
potest.

C) Paulo ante decretum Sixti V mMortiuus est AZp1M-
cuela, Dr Navarrus. Is erat aM1CISSIMUS Sixti N} multa-
UUC e1IUSs consılio fiebant. Parum verısımile est S1X-
Lum voluısse decretc suo damnare sententiam
clarıssime tuebatur Navarrus. qUAIN
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Qui1d autem quod Sixtus V non ighorabat alias esse
artes dandı sterilitatem. Tllas Pontiltex gravissıma plectit
ratıone, 11O tamen quı1dquam de validitate eorum
matrımonı..

Quid praelerea icendum ioret de multıs VIT1S quı
NO propter vasectomıam, sSEe propter debilıtatem., aegr1-
tudinem, sen1Uum, 1n condicione versaniur COLru qu1
vasectomıam passı sunt?

Hactenus de argumentı pro quaria senténtia. Ka-
emur amen, hactenus 1O _  multos, post decretum Sixtiı V,
e1ıdem calculum adiecC1lsse. 1psı, 1n altera editione nostrae
Theologlae moralıs, valde timıde 1L0omo 4, 3Ö, quaedam
pPrFO inSınuUavımus. Attamen sententıa ista paulatım
acquirıt patronos. Jta. NNO 1933, 1n Ephemeridibus heo-
[OgLCIS Lovaniensibus Arendt erudıte sententiam PTFO-
pugnavıt el locum Sıxtı eleganter explicuıt. Praeterea
Malley, Gemellij, Laboure, Donovan, 1n foederatis Statibus
Ameriıicae Sept. eandem tenent Eidem Iuse ave ayer
in cıtato CICE; aVvVe 1a et Noldin-Schmiutt, IE D 3029
(r ILL, 246 n. De 1psa autem SIC. pronuntiatur Josel
(ırosam 1n hac ephemeri1de, 1930 (p 91, locı separatım
LyDI1S eXCusl): „In 1ne 110  - remanet 1S1 quarta sententla;
aeC sola theoretice satısiacıt; PLO quod sıhı
plene cohaeret, et mehus omnıbus difficultatibus satıs-
aC1 ane Wernz-Vidal Cal provısorı1e appellat -‚ambıi-
Suam, nondum multos patronos invenıt, mı1ıhı amen er1-
simile est lore ul post 1O multos s1ıb1 conquirat
mundum.“

Haec diecta sınt, salva facultate Ecclesiae constituendi
iımpedimentum UUO sterıilızatı matrımon10 arcentiur  * vel
et1am auctorıtative declarandı opposıtam sententiam, Cu1l
declarationl, S1 UMQ Ua promulgetur, 1ibentissime ad-
haerere paratı

Unum, 11O11 levis moment., addendum est Traditio
YJUa f1it matrımon1ı1um oportet ut sıt completa: HNO sufficıt
partlalis. Qui ergO, vasectomıam PasSsUs, matrımonıum
aCere intendit, alterı partı INNE 1US cedere ın COTL-

us SUUM, NeCc possit S1D1 quı1dquam FeSCTVaAaTre S1 1InCOom-
plete tradıideriıt, matrımonıum ecerıt invalıdum.

”) 1am ın ed LE 19295, D0/7, N oldin-Schmutt haec egun(tur:
„Altera sententi1a impotentiam qUaAC dirımıt matrimon1um dielit CSSC

inhabilitatem coeundıl, et hunc CoONceptum SSe genulnum,
mente et1am veiterum canonıstarum quı solum per teMPUS obfuscatus
Tuerıit OCCcasıone 4 l1CU1LUS Motu Proprio Sıxtı ‘T de matrimon10
eunuchorum.“* Impotentes autem 10 ponit ecos quı passı Sunt uplı-
GE vasectomiam, niısı er1g1ıbilıtas perılerı1t. (Ibidem, 1l. 567.)

A e
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H De lieito USu cCOoN1uUgN ah 11s quı vasectomiam passı

sınt.
Si consultum adımus auCLOTeS, cOS reperımus ben1g-

Nn1ores In permittendo SUu=n CON1Ug1 UUa 1PpSum matrı-
mon1um. Quocirca NO desunt quı SUum matrımonnu CON-
cedunt CON1UgIbuUS qu] pOst contractum matrımonıum tactı
Sunt impotentes. In NnNOSTITO autem CaSu, ubı Copula pOSSI1-
bılıs est et appetiıtum satıat, nulla habetur difficultas in
indulgendo usu CON1UEN. S1 tamen [NEeTLa lıgatione PEO=
curata sıt sterılıtas, el sıne nıml1la dıitficultate expedita DE-
nerandıi facultas restaurarı possit, restitutio capacıtatıs
praestanda er1t, perseverent In STaVvl peCccato abutendi
matriımon10 cConira finem prımarıum inst:tutlonıs.

IV Ius partıs qQuUuae®e, nescl1a vel Invıta, erImmne compartıs
sterıles tantum copulas habitura est

Restat 1am quaestio proposita Dr losepho Grosam,
in audata lucubratione, utrum QUAaC, decepta CON-

1uge 110 1am habıtura sıt 1S1 Copulas sterıles, quıa
COM X s1ıh]ı procuravıt vasectomıam duplicem vel fallec-
tomı1am, possıt ob STaVEM In1uram LOTO el
cohabıtatione. Respondemus alitlırmando istud 1US SUUIN
(Lasus quidem 110 est 1n Ca  S CAPDLFESSUS, sed
Can 1151 ad rationes separatıon1s legıtimae GQUAS
morat, sublungit: ‚alıaque 1d SCNUS: (Jenus autem PFO-tecto particıpat enormıs iIn1urı.]a YuUa atfıcıtur CON1UX quıerımıNe Compartıs, nesciens aut invıtus reducıtur ad sta-
Lum temporarlae vel perpetiuae sterılıtatis

Supplementa NO nuila
Quo, remotis quıbusdam praeludic1us, doctrina qUAIMM

PrO era habemus manıtestior appareat, ODECETAE pretiumduximus de ista materı1a addere.

/ sus coartatııs ad 1es sterılıtatis nullatenus aequ1-
perarı potest Cu abusu neo-malthusiano. Usu neo-mal-
thusıano 1psa copula corrumpıtur, prıvatur SUua direc-
tione naturalı, impedimentum positivum SUuUae naturail
cConsequentlae apponiıtur:; dum SUS restricetus fit Uun-
dum naturam. Quocirca reprobatio, QuUa Pontifex ın
Enc. Litteris astlı connubıL declarat „quemlibet matrı-
mon11 SUuIn in ‚01210 exercendo, de industria hominum
naturalı SUa vıtae procreandae V1 destituatur, Dei el
Lurae Jegem inirıngere, et ecOS qul tale quid cCommı1serınt
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OFaVlS abe Commacuları“ (apud Periodica
1931 17) usum 11CO malthus1ianum quidem, nullo modo
autem usu restrıiıctum tempore ster1ılitatis attıngı Neque
dicas SUInN restrıctum spırıtum neo-malthusianum SaNCIC
Multıs CI1LLEN MOLLVIS, et1am nobilissimis honestarı potest

Quamdıu N1IO carnalıs Cu muhere Cerio sterilı
UUaAC CHNODAUSIM habet qaut 1a est gravıda pCI-

MILLLLUTr quod concedunt nullo argumento demon-
STITAaFr CCCAMUNOSUM per GSsSse SUum matrımon1ı el-
vatum temporı sterılitatis. Tempore CIM ubı fecundıtas
erı potest 110 iıt aCctus qUuUa virtute prıyaretur actus
Q U1 110 exsistit? Tempore autem sterılitatis fit AaCLUS et
nullum effectum adducıt sSEe 110  - impedimento pOosıto
abh homiıine ast 1DSa lege naturae Deus tatuıt ut
pulae cerlıs diebus manerent infecundae. Naturalıs
autem inclinatio servaltur, CUMmM aC{IUS ponatur complete,
ut tunc possibilıs est

Nonne est oblıgatio posılıva, ut quL matrımoani0
uinch sunt prolem GLIQNETE conentur?

Resp. Praeceptum „Crescite et multiplicamin!ı” attıcıt
9ENUS humanum SENECTE, NO autem, pCr S singulos
CON1USES; saltem NUNC, CUE homiıines satıs multıiplicati
SUntT.

Observes praeterea, ut experıenta docet, cOS QUu1l
praecepta leg1s naturalıs observant, paulatım, CX restriıcto
uUusSu CON1IUGS11, attrahı ad volendum prolem SUo 910.

Ast iıcetne carnalı ındulgere, ita ut IMIS PE
INALUS ODETIS evıtetur?

Kesp. S1 esSse UNICUS finıis 110 1ceret sed habentur
ines SECUNGdATIL.

Ast rdo ınter fines corrumpıtur, CLE princıpalıs
studiose declinatur, et tantum secundarıl ıntenduntur?

Kesp rdo inter iines nullatenus cCorrumpıtur, CHu

copulam secundum naturam perficıunt. Actus
tunc servat naturalem directionem ad procreationem,finıs OPDETIS servaltur

Inst SIC actum peragun ut INMIS OPEITS NO Atiın-
gatur

KResp. Distinqguo. Actum peragun adıunctis ı Y U1-bus, SIC ordinante Deo, finıs PEIIMNMAr1US 10 obtinebitur:
(‚onc. Sed Ol acıunt actum ut finıs NO obtineatur. Hoc
Lantum VerUuIM est actum conl1ugalem NO 1ıdeo fier1 ut

SE
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positive ad finem principalem perveniatur. hoc non
1uvant quantum possınt Sed undenam Orıretur 1DSI1S oblı-
gatıo iuvandı quantium possunt? Hoc Tacere dehberent S1
haberent posıt1vam obligationem procreandı.

Facultas generandı homını data est ut per actum
carnalem natura, OPDETFANS ut princıpalıs, provıidealgenerationıbus quıbus < humanıım SErValur. Usus
autem studiose Lactus diebus tantum ster1ıliıbus, impedit
naturam SUas partes agal. Krgo ıimpedimentum ponı
Contira ordinem natiurae.

Kesp. Negatur assertum. HOomo nıhiıl agıt, sSe tantum
permuittit CUTFrSUm naturalem ut sunt ordinatae
Deo Undenam demonstres obligationem dandı PCI aCct10-
N personalem istam eificac1am actu1 qu1 Jegıtime est
actus? Et eINOTES permuittı matrımon1um CUu PEIrSONa
Cerlio ster111.%°)

Instabis Quo AaCLO Servalur, PCT SUM restrictum
diebus sterılıtatis subordinatio fInNLS secundarıl matrı-
MOn sub fine princıpali?

Resp. Servatur quatenus ODUS carnale fıt secundum
legem naturae. GCopula carnalis recie facta dirigitur ad
procreationem. S1 Ca 110 obtinet 110 est 1n CON-
1ug1ibus, sed ın ordine tatuto Deo, JUO 110
1€eSs sunt ecundı.

Pervertere ordiınem natiurae NUMQUAM licet Dum
actius fiunt DEr aptı ad generatıonem, 1n toto
servatur ordinatio ad finem prıimarıum. Nıhil plus eX191-tur. Per actus contra naturam perverteretur Trdo natura-
ls; agereiur cContra finem prımarıum matrımonıl.

Quiu restringunt SUM matrimonii temporibus IN-
fecundis, volunt sımul I1lO ıf lempore /ecundo. (‚om-
plexus iste adversatur ordını naturalı. Etenim natiurae el
gener]1 tacultatis procreandi u  na ut Copula tat UAECinı princıpali utilis ecSsSsSe nequeat (SiC iere o0d-
korte E

r Subtilis ista ratıo arguendi proposıta est agıstro-lAlbert C. Doodkorte P ecir 1US Ilucubrationem ın K Artsen-
blad, mens1s u11 1935, 197—205, pOost optımam expositionemTOf. Va de L00, 186—197 roborandam disser-
tationem, Doodkorte aflert exempla Yyuae 11O sunt ad | V.
uUSus apparatus mastiıcandi et sumendl, subtracta facultate nutriıendi1;hominis quı peltras ei coementum affert, quando murator NO 28  esnıhıl autem affert, Cu oOperarıus adest Fıunt {uUunc inutiles PTFOTSUS-actıones; dum, 1n asu restrictl, habentur SCMLDET utilıtates finıum$ecundariorum matrımon11.
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Resp Transmissa propositione antecedente, oppositio
Cu ordine naturalı negaltur. Etenım naturae el gener1
facultatis procreandi mınıme repugnat, ut copula fiat
QUaC 1psa naturae ordinatione, finem princıpalem 110

obtinebıt, sed ad fines secundarıos matrımon11 erıt valde
utilıs. Desideratur argumentum emonstrans obligatiıonem
facıendı ICLUM con1ugalem tempore fecundıiıtatis, post-

tactum est tempore sterilıtatis. AÄAc nım1s probaret
objectio. JIune enım quomodo i1ceret N10 CUu. PErSONa
sterılı?5 D C D z ı c COA

OlUuNtiAaASs hominıs, creaturae, dchet PSSe CONSEeIN-
anea voluntatı Dei SC  &i naturae. Tam VEI’O, CUu. natura
tendat In procreatıonem, voluntas el NO  - est cCconsentanea
QUAUdE eandem studiose DILAa

Resp. Voluntas creaturae eESSsSe«e consentanea V
untatı divinae, qualenus observet ordinem Deo SE9=
tutum, COMNEC,:; quatenus propter eundem finem SCIHNDCL
agat, negatıve. Consentanea est voluntatı divıinae, YUa-
eNUuSs NumMquam copulam acı contira naturam.

Nıimium In ratiocınıts neglegıtur aspectus sSocıalıs
matrımonıil: IS potest ımperare copulam fecundam.

Resp. Vera diceret obiectio, S1 tota quaestio PONECI'C-
{ur de officus cCon]1ugum In matrımon1o. Nobis un1ıca qUaC-
st10 erat proposita: utrum SUS matrimoni1ı! solis die-
bus steriliıtatis contineret in moralem inordinationem.
Ita quı demonstrat talem modum acquirendi praedium
110 adversarı iustitiae, 10 1PSO demonstrarıiıt, PFac-
1Uum possiderI1 secundum Oomn1a praecepta divına,
de mı1ss1ione soclalı proprietariorum.

Quocirca et1am mınıme probamus rat1io-
111e qua propagetur methodus Ogino-Knaus. Non est
paranda complexu legum de matrımon10 secundum
intentionem divinam.

Adiuncta enım socletatis talıa succedere pdssunt U:
oh Causam accıdentalem publica sıt necessıtas habendi
matrımon1la fecunda; QUO CaSu, obligatıo et1am STaVvlSs
tecunditatis, NO tamen de S SE adiunctis orıretur.

Atque, 1n praesenti generI1s humanı condiıtione, abe
cCulusdam egolsmı inticıtur actus qu]ı In matrı-
MON10 volunt CONSEquUI voluptatem sine e rFre per
Conıunecto et sıine incommodis 1n generatione el institu-
t1one Lliberorum sustinendis. ıne excusante, Ve-
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nıalis 1bı cernıtur inordinatio. Fkrustra autem Conatiur 1D1
emonstrare culpam mortalem Lavaux P PLFO-
tessor Universitatis Friburgensis 1n Helvetia.**)

(LompoNnı nequıt, SIC. PSC, GT fine primarip matrı-
MONIL: 1S repudıatur.

Kespondemus, negando istam : repudıatıonem pOsI1-
tivam. Mere omıttıtur prosecutio posıtıva istius finıs. Sed
unde nascereiur obligatio” Satıs est ut nıhiıl contrarıum
Hat

Restrictio Iurum pactıone ante matrımonıum
faceret matrımönıum nullum Ergo ıntra matrımonıum
est QTraUVLS culpae arguenda.

Resp. Protecto de graVvı culpanda Toret entata pactıo
QUa NUS alterı 1USs aulerre vellet utendiı CON1Ug10, immo
pactıo ista ore nulla Sed 110  — continetur 1ın IMN abh-
stinentıa, et1am perpetua. Immo ıta debent csse SUu. STaVı
disposıtı ut S1 UUa torte proles nasSCatiur Oomn1a officıa
CONEXAa CUIM praegnatione el natıvıtate fideliter imple-
al}Lur

Inter Jua«c valde commendanda sunt ind1-
1uvat OPDUS excellens (anonicı Dermine: Les lots du

marıage chretien, OUV edition, Museum Lessianum;
eiusdem scr1ptorIis, PFrODOS de l’onanısme conjugal.
Collationes 1Lornacenses XXIX, 1924; Arendt,
De genuina ratiıone ımpedimentı ımpotentıiae. Ephemer1-
des theologicae Lovanıenses, 1932, 28—69 et 442-— 450
R Vall de Loo, ()ver periodieke Onthoudıng,
Artsenblad, 186—197; Thesis ad Lauream Theologlae,
die 1UN11 19395, roposıta Hoogen: De
matrımonı Over zın DA  - het huweli]k) Noviomagı
(Nilmegen).

Coneclusılio.
Quae SCr1pSImMUuSs, adhaerentes PrINnC1p11s ua edocti

SUMUS, fidelesque, ut putamus, tradıtion1ı eECC eslasticae;
simul Lamen, ın G satıs OVa 1105 monent ut anl-
INUu plene suhbıectum auctoriıtatı Ecclesiae DLO-
fiıteamur. feliciorem statum soclalem el singulorum,
valde conducıt ut homines magıs Deo, auctorı naturae
atique e1IUs qamantıssımae Providentiae, YQUaM passion1ıbus
SUI1S credentes, metam vıtae SU 4€ et1am terrenae 110

ponant lıbıdiınem, voluptatem, sed ofificla.
Le monde moderne le marlılage chretien, i I r E
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Ahbstinendo callidis b Ad quaérendas momefi-
taneas el i1UgaCces deliclas inierlores vel ınlimas, nobilio-
. satıisiacthıonem s1D1 praeparant In oboediendo Patrı
caelesti1, quı simul est perfectissımus et fellicissımus.

Nullam qalıam optamus conclusionem lectorum
SIirorum, QUaLN ut, peL illıbatos’ tendant ad sanctı-
atem, ad purıtatem, ad beatitudinem.

Arthurus Vermeersch

DIe Beichtskrupulanten.
versuch nach moderner Patho-WE | ET E ET R Eın Erklärungs charakterologie.

Von Hochschulprofessor Dr Eberle, Dillingen Donau.
Nur das relig1ös-sıttliche Leben uch praktisch

betätigt un gepflegt wird, ‚:kann der abnormen Er-
scheinung skrupulöser Gewissenshaltung kommen. S1e ;
wıird sich darum ohl vielfach bel Katholiken finden, die
eın intens1ves, ausgepragtes eelenleben führen; doch
müßte INa  — als eiıne unverzeihliche Verkennung dieses
abnormen Seelenzustandes un als krassen Widerspruch
mıt dem wirklichen Tatbestand bezeichnen, wollte INa  }
diese abnorm peinliche Gewissenserscheinung ausschlielß-
ıch mıt der katholischen Moralauffassung der der ka-
tholischen Sittenbelehrung ın letztursächlichen Zusam-
menhang bringen.”

Die Skrupulositat gehört psychopäthologisqh den
Zwangsvorgängen, stellt ber 1Ur eine Seite diıeser KEr-
scheinungen dar, soweıt sıch diese eben au{f dem Gebilete
der religiös-sittlichen Lebenshaltung bewegen. Moraltheo-
logisch verstehen WIT darunter jenen Seelenzustand, der
AaUS übertriebener Ängstlichkeit, AUuSs einem Furchtgedan-
ken heraus VOoO der Neigung beherrscht ist, hne —

nünftigen Grund der LUr qut Scheingründe hın Erlaub-
tes 1ür Sünde der läßhliche Sünde Lür schwere Verfeh-
lung halten. ährend bel dem zarten Gewissen,

näherer Differenzlierung und Erklärung des Gesagten
einen Vergleich anzustellen, eine zarte, VOoO heiligem

R]} Vgl. hıezu Liertz, W anderungen durch das gesunde un!
kranke Seelenleben bei Kindern und Erwachsenen, München 1924,

‚, l’heol.-prakt. Quartalschrift, ““ 1936


