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— wenn sie es nicht schon ist, da die letzten Quinquennalfakul-
titen vom 18. Juli 1933 sind —, so wird sich zeigen, ob die
heilige Ponitentiarie die Ansicht von Gasparri teilen wird,
welche 1932 verdffentlicht wurde. Diirfen wir nicht auf can. 1111
anwenden, was Hollnsteiner (Die Spruchpraxis der S. Romana
Rota, S. 861f.) von can. 1087 sagt: ,,Damit sollte offiziell ent-
schieden werden, dafl Furcht und Zwang auch dann eine die
Ehe irritierende Kraft haben koénnen, wenn sie nicht ausgeiibt
werden, um den Abschlufl der Ehe zu erzwingen. Diese Absicht
wurde aber von den Kanonisten nicht sofort nach Erscheinen
des Cod. jur. can. erkannt . . . Diese Ausfithrungen Gasparris
sind nicht nur die Ansicht eines sehr gelehrten und hochst an-
gesehenen Kanonisten. Gerade die Art der Veroffentlichung
148t keinen Zweifel dariiber, dal Gasparri als Prises der pipst-
lichen Kommission durch den Bericht der Vorgeschichte der
Formulierung und durch die Mitteilung von der Absicht der
Kommission eine absolut autoritire Aufkliarung iiber die Bedeu-
tung dieser neuen Formel im Sinne des Gesetzgebers geben
wollte.*

M. E. entspricht daher die Ansicht Gasparris vollauf dem
Wortlaut des can. 1111.

Rom (S. Anselmo). P. Gerard Oesterle O. S. B.

* (Ungiiltigkeit oder Lésung der Ehe.) Folgender Ehefall
wurde vorgelegt: Elisabeth, eine gute Katholikin, heiratete den
Lebemann Heinz. Gleich nach Eheabschlu3 erklirte Heinz seiner
Frau, daB er keine Kinder haben wolle. So wurde, zum grofiten
Leidwesen der Frau, die Ehe niemals in natiirlicher Weise voll-
zogen. Ein unnatiirlicher Verkehr fand statt. Einer solchen
Ehe iiberdriissig, trennte sich Elisabeth von ihrem Mann und
bittet ihren Beichtvater um Rat. Sehr viel wire ihr daran ge-
legen, ganz von ihrem Manne loszukommen und eine neue Ehe
eingehen zu konnen. Wie kann der Frau geholfen werden? —
Aus dem Verhalten des Mannes gleich nach EheabschluB8 kann
vielleicht der Schlufl gezogen werden, dafi demselben iiberhaupt
der richtige Ehewille fehlte. Die Frau dachte an eine Kkirch-
liche Ehe, der Mann an eine Verbindung mit Ausschlu8 des
bonum prolis. Da lag kein wahrer Konsens vor. Freilich, der
Beweis des fehlenden Ehewillens ist nicht so einfach. Der
Pfarrer hat ja das Brautpaar iiber das Wesen der Ehe unter-
richtet und hat bei der Trauung die entsprechenden Fragen ge-
stellt. Da geniigt natiirlich die nachtriigliche Behauptung des
Mannes nicht, er habe den Ehewillen nicht gehabt. Aber ab-
solut unmdoglich ist der: Nachweis des fehlenden Ehewillens und
damit die Ungiiltigkeitserklirung der Ehe nicht. Ein anderer
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Weg wire dispensative Losung der nicht vollzogenen Ehe. Durch
einen unnatiirlichen Verkehr wird an sich die Ehe nicht voll-
zogen. Kann nun die Frau nachweisen, daB niemals ein Ge-
schlechtsverkehr stattfand, der objektiv eine conceptic prolis
ermoglicht, so wire eine dispensative Lésung der Ehe an sich
maoglich. Praktisch ist dieser Nachweis vielleicht auch sehr
schwer; denn die eidliche Aussage der Gatten fiir sich allein
geniigt nicht. War die Frau bei Eingehung der Ehe virgo und
ist sie es jetzt moch und wird dieser Umstand durch sachver-
stindige Arzte des Ehegerichtes bestiitigt, so besteht begriindete
Aussicht auf dispensative Losung. Ist die Frau aber aus irgend-
welchen Griinden nicht mehr virgo, so wird der Nachweis des
Nichtvollzuges, wenn schon nicht absolut unméglich, so doch
sehr erschwert. Aufmerksam sei noch gemacht auf Regulae
servandae vom 7. Mai 1923, n. 11. Danach sind Personen, die
infolge EhemiBbrauches die Ehe in natiirlicher Weise nicht voll-
zogen haben, im allgemeinen mit ihrem Ansuchen um dispen-
sative Losung abzuweisen. Wohl aber kann das Ansuchen des
nichtschuldigen, oder des zwar schuldigen, aber nunmehr reu-
miitigen Teiles der Sakramentenkongregation vorgelegt werden.
Und wenn ausnahmsweise die Kongregation die Erhebungen
durch den Bischof gestattet, so fiigt sie eigens die Warnung hin-
zu, sich nicht groBen Hoffnungen hinzugeben. — Diesen Grund-
satz moge auch jeder Seelsorger beobachten, wenn ihm derar-
tige Fille vorgelegt werden. Abgesehen davon, daB die fragen-
den Parteien dem Seelsorger ihre Angelegenheit oft unrichtig
oder subjektiv gefarbt darstellen, liegt zwischen der Tatsache
und dem Beweis der Tatsache eine gewaltige Kluft. Fiir die
£he besteht die Prisumtion der Giiltigkeit; daher miissen Un-
glltigkeitsgriinde gerichtsmifig nachgewiesen werden. Der
Apostolische Stuhl kann nur ein matrimonium ratum et non
consummatum loésen. Daher mufi der Nichtvollzug als sicher
nachgewiesen werden.

Graz. Prof. Dr Joh. Haring.

(Bination ex earitate fraterna und Binationsstipendium.)
Der unter diesem Titel im vorigen Heft dieser Zeitschrift (1936,
IT, S .353f.) behandelte Fall hat verschiedene Bedenken her-
vorgerufen, die allerdings den Verfasser nicht bewegen konnen,
seine Ansicht zu é&ndern, zumal diese von ganz kompetenter
Seite als die richtige anerkannt wurde.

Der eine oder andere Priester findet die Losung fiir un-
richtig, weil der Kaplan Anspruch auf eine Entschidigung ex
titulo extrinseco hatte. Diese Selbstverstindlichkeit wurde im
Artikel gar nicht erwihnt; und sie muBte auch nicht erwiihnt



