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verschiedenen Organen immer wieder richtunggebend
ein, wenn in Zeitstromungen Naturgesetze oder ganz tiber-
natiirliche Forderungen Gottes aufler acht gelassen oder
bewubt iibertreten werden. Wenn die Kirche so auch nur
bedingungsweise das sittliche Handeln beeinflufit, sie ist
doch eine conditio sine qua non.
Darum ist das Wesentliche, das die katholische Hal-
tung von einer allgemein christlichen unterscheidet und
anz und gar von jeder anderen, das Gebundensein im
andeln durch das kirchliche Glaubensbewufitsein und
durch das kirchliche Lehramt. Das bedeutet aber keine
Einengung und Einschniirung der Fahigkeiten des Men-
schen, sondern ein weises Hinfithren zu seinem eigent-
lichen Lebensziel und einen Schutz, der ihn fernhilt von
einer wegen der Erbsiinde drohenden Selbstunterschrei-
tung oder -iiberschreitung seines Wesens.

Das uneheliche Kind im Lichte des Glaubens und
der Erbbiologie.

Von B. van Acken S. J., Trier.

Das uneheliche Kind und seine Mutter ist und bleibt
wohl immer ein schweres Problem, das nicht durch Streit-
schriften gelést und noch weniger durch Beschonigung
oder Stillschweigen aus der Welt geschafft wird. Es han-
delt sich bei ihm um eine lebenswichtige Frage, von deren
Losung die Gesundung und Erhaltung eines reinen und
kraftigen Volkes abhéngt.

Fiir die gerechte Beurteilung des unehelichen Kindes
und seiner Mutter darf man nicht vergessen, dafi die un-
ehelichen Geburten an sich noch kein alleingiiltiger Grad-
messer der offentlichen Sittlichkeit sind. Bei der unge-
heuer weiten Verbreitung der Verhiitungsmittel wird doch
kein Verninftiger die niedrige uneheliche Geburtenziffer
in Hamburg, Berlin oder Miinchen als das Zeichen einer
hohen Sittlichkeit ansehen. Und umgekehrt wird keiner,
der die Verhaltnisse kennt, die hohe uneheliche Geburten-
ziffer in Bayern als das Merkmal einer niedrigen Sittlich-
keit bezeichnen konnen.

' Wenn einer groBeren Volksschichte die naturgeméfe
Befriedigung des Geschlechtstriebes ungebiithrlich er-
schwert oder unméglich gemacht wird, kommt es bei der
Starke des Triebes unfehlbar zu ungesunden Ruckwir-
kungen auf das Geschlechtsleben des Durchschnittsmen-
schen. Damit soll aber keineswegs gesagt sein, daf} die
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Behinderung der ehelichen Geschlechisbeiriedigung not-
wendig eine aullereheliche Triebbefriedigung nach sich
ziehen miusse. Es ist aber doch eine Erfahrungstatsache,
dafi die Unméglichkeit der natiirlichen Triebbetéitigung
in der Ehe tatsachlich zur unnatiirlichen Auslosung der
geschlechtlichen Spannung fithrt. Die héaufigsten Ent-
ladungserscheinungen des gedrosselten und nach Entspan-
nung drangenden Geschlechtstriebes sind vorehelicher
Geschlechtsverkehr mit haufigem Wechsel der Ge-
schlechtspartner, Ehebruch, uneheliche Geburten oder
Totung der Ungeborenen. Fir die ruhige und gesunde
Entwicklung des sozialen Lebens und somit fiir den Kul-
turstand eines Volkes ist die Ordnung auf dem sexuellen
Gebiete ebenso von ausschlaggebender Bedeutung wie die
auf dem wirtschaftlichen Gebiete.

Wie einschneidend z. B. der Einfluf der Gesetz-
gebung auf die Sittlichkeit sein kann, das sieht man am
besten an Bayern. Hier hatten bis zum Jahre 1868 (auf
Grund des Gesetzes tiber Anséissigmachung und Verehe-
lichung vom 11. September 1825) die Gemeinden gegen
die Verehelichung von Personen, die sich nur auf Lohn-
erwerb ansissig machen wollten, ein unbedingtes Ein-
spruchsrecht ohne jedes Beschwerderecht von seiten der
Betroffenen. H. A. Krose, der bekannte Religionsstatisti-
ker, sagt zu diesem Gesetz:

,,Die Folge war, daf unverhilinism#Big viele ihr ganzes Leben
hindurch in ehelosem Stande verblieben oder erst in vorgeriickiem
Alter in die Ehe traten. So waren in Bayern von Mitte der DreiBliger-
jahre bis zum Jahre 1868 55% der Briutigame und 38 der Briute
bei der EheschlieBung iiber 30 Jahre alt, withrend in PreuBen (in einer
etwas spiiteren Periode) nur 33% der Briutigame und 20% der Briute
iiber 30 Jahre alt waren, in England gar nur 23%, bezw. 17%. In man-
chen altbayrischen Bezirken fanden sich unter den iiber 50 Jahre alten
Personen bis zu 39%, die iiberhaupt ehelos geblieben waren.

Es liegt auf der Hand, daB eine solche unnatiirliche Hinauszoge-
rung der EheschlieBung die nachteiligsten Folgen fiir die Sittlichkeit
haben und gewissermaBen naturnotwendig zu einer groBen Zahl von
unehelichen Geburten fithren muBte. Das zeigte sich denn auch schla-
gend nach Einfiihrung des Gesetzes tiber Heimat, Verehelichung und
Aufenthalt vom 16. April 1868, wodurch die meisten dieser Beschrin-
kungen hinfillig wurden. Der Prozentsatz der Friihheiraten (bei Min-
nern bis 25, bei Frauen bis 20 Jahren), der zu Anfang der Siebziger-
jahre nur 18°03% fiir das méinnliche und 554% fiir das weibliche Ge-
schlecht betragen hatte, hob sich allméhlich auf 32%, fiir das méinnliche
und 11°02% fiir das weibliche Geschlecht. Dagegen sank die Quote der
Unehelichen, die in den Jahren 1860—1868 in Bayern 22'2%p betragen
hatte, bis zum Jahre 1875 allméahlich auf 12°6%o, also in wenigen Jahren

beinahe um volle 10%.“ (Der EinfluB der Konfession auf die Sitt-
lichkeit. Freiburg 1900, Herder, 32 f.)

Das Einspruchsrecht der Gemeinden gegen die Ver-
ehelichung wurde jedoch nicht ganz beseitigt und sogar
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durch eine Novelle vom 21. April 1884 wieder etwas er-
weitert. Dazu kommen noch fir Oberbayern, Niederbay-
ern und Schwaben ungiinstige erbrechtliche Verhaltnisse.
Alles das hat sich im Laufe der Jahre tief in die Gewohn-
heiten und Sitten des Volkes eingegraben, so dalB sich
ihre Nachwirkungen auch heute noch leise geltend ma-
chen. So sehen wir hier, daBl auBlere Umstinde mit ihrer
gewissermallen elementaren Gewalt den segensreichen
Einfluf der Religion zum guten Teil unwirksam machen
kénnen. (Vgl. Dr Hans Rost: Die Kulturkraft des Katholi-
zismus. 4., verbesserte Aufl.,, Paderborn 1930, Bonifatius-
Druckerei, S. 307 ff.)

Da nach Aussage der Arzte durch den freien, unge-
hinderten Verkehr der beiden Geschlechter untereinan-
der bei vielen Jugendlichen die schlummernde Ge-
schlechtskraft vorzeitig geweckt wird, da bei dem heute
iblichen fest ausgebauten Freundschaftsverhaltnis der
Geschlechtsyerkehr im Mittelpunkt steht und ganz offen
die Triebfeder zur Eingehung immer neuer Freundschai-
ten bildet (vgl. Ferdinand Hoffmann: Sittliche Entartung
und Geburtenschwund, S. 21, Miinchen 1938), ist die
Frage der sogenannten ,Frithehen“ heute hochst aktuell
geworden. Dr Erwin von Kienitz nimmt zu dieser wich-
tigen Frage Stellung in folgenden klaren und bestimmten

orten:

»Es st festzustellen, daB die allgemeine Volksanschauung in
Deutschland im Einklang mit der staatlichen Bevolkerungspolitik neuer-
dings der SchlieBung von sogenannten ,Frithehen‘ viel geneigter ist, als
nech vor einigen Jahren. Man versteht unter Friihehen im allgemeinen
Ehen, bei denen die Ehegatten noch nicht 25 Jahre alt sind. Die Kirche
sieht dieser Bewegung — die geistige und kérperliche Ehereife der
Gatten natiirlich vorausgesetzt — durchaus freundlich gegeniiber. Meist
ist in Frithehen der Wille zu einem gesunden, mit Kindern gesegneten
Eheleben viel stiirker, als bei Eheleuten, die erst durch allerhand vor-
eheliche ,Erfahrungen’, will sagen Verirrungen, in denen das christliche
und natiirliche sittliche Empfinden abgestumpft wurden, zur Ehe kom-
men und sich in ihren lasterhaften Gewohnheiten und ihrer Bequem-
lichkeit nicht mehr durch Kinder stéren lassen wollen. Die Kirche wer-
tet die Frithehe auch als das sicherste Mittel gegen die sittlichen Gefah-
ren einer nicht religiés motivierten, durch die wirtschaftlichen Verhilt-
nisse oft geradezu erzwungenen Ehelosigkeit, die immer der Versuchung
zu Ausschweifungen in Konkubinat, Prostitution und Homosexualitit
ausgesetzt ist.” (Christliche Ehe. Eine Darstellung des Eherechts und
der Ehemoral der katholischen Kirche fiir Seelsorger und Laien. S. 141.
Verlag Fr. Borgmeyer, Frankfurt a. M. 1938.)

I. Die kirchliche Auffassung.
1. Begriffe. Unehelich (illegitim) heiBen Kinder, die

nicht aus einer gll(liti en oder Putativehe geboren sind.
Die unehelichen Kinder sind entweder naturales, wenn
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zur Zeit der Empfingnis, Schwangerschaft oder Geburt
zwischen ihren Eltern eine giltige Ehe geschlossen wer-
den konnte, oder spurii, wenn zur Zeit der Empfangnis
zwischen ihren Eltern ein trennendes Ehehindernis be-
stand. Die Unterscheidung dieser beiden Klassen unehe-
licher Kinder ist von groBer Bedeutung fiir die Legiti-
mation.

Die filii spurii heiBen adulferini, wenn sie von Ehebrechern ge-
boren sind; incestuosi, wenn sie von Blutsverwandten der Seitenlinie,
nefarii, wenn sie von Blutsverwandten in gerader Linie geboren sind;
sacrilegi, wenn sie von Eltern geboren sind, von denen wenigstens ein
Teil durch das feierliche Geliibde oder durch eine hdéhere Weihe ge-
bunden war.

2. Uneheliche Kinder werden durch die nachfolgende
Ehe der Eltern legitimiert, und zwar sowohl durch die
wirkliche als auch durch die Putativehe; es bleibt sich
gleich, ob die Ehe erst neu geschlossen oder ob eine fru-

er ungiiltige Ehe konvalidiert wird. Auch braucht diese
Ehe nicht konsumiert zu sein.

Die Legitimation durch die nachfolgende Ehe er-
streckt sich nur auf die natiirlichen Kinder (filii natura-
les), aber nicht auf die spurii. Waren also die Eltern zur
Zeit der Empfingnis, der Schwangerschaft oder Geburt
der Kinder noch unfahig zur giltigen Eheschlieﬁunghauch
nur wegen eines Hindernisses, von dem die Kirche zu
dispensieren pflegt, so tritt diese Rechtswohltat nicht ein.
Die Legitimation ist namlich eine besondere Vergiinsti-
gung, die die Kirche rechtlich mit der Eheschliefung
verkniipft. Sie tritt auch unabhingig von der Zustim-
mung der Eltern oder des zu Legitimierenden ein, weil
sie eben mit der Eheschliefung selbst verbunden ist. Das
%eiche geschieht auch eo ipso durch die Dispens vom

‘hehindernis, ausgenommen bei der ,,proles adulterina
et sacrilega” gzan. 1051).

Bei der Dispenserteilung durch Reskript mufi die
Legitimierung der Kinder besonders auf Nachsuchen ge-
wihrt werden. Ware bei Einreichung des Dispens-

esuches unterlassen worden, um die Legitimation der
{inder zu bitten, so miifite ein neues Gesuch eingereicht
werden. Erfolgt die Legitimation der Kinder nicht in Ver-
hindung mit der Eheschlieffung, so kann sie der Aposto-
lische Stuhl durch besonderes Reskript auch sonst ge-
wihren. (Vgl. Linneborn: Grundrif des Eherechts.
5. Aufl., Paderborn 1933, S. 401.) :

3. Die durch die nachfolgende Ehe legitimierten
Kinder geniefilen beziiglich der kanonischen Wirkungen
die gleichen Rechte wie die ehelichen Kinder, wenn nicht
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etwas anderes ausdriicklich vorgesehen ist (can. 1117).
Die legitimierten Kinder sind also in 6ffentlichen Urkun-
den als ehelich zu bezeichnen, gleich diesen erbberechtigt
und auch tauglich zum Empfang der heiligen Weihen.
Sie bleiben aber von jenen Kircheniamtern ausge-
schlossen, fir die ausdriicklich die eheliche Geburt ge-
fordert ist: Kardinalat, Episkopat, Amt eines Abtes, ge-
freiten Pralaten (can. 232, § 2, 1°; can. 331, § 1.-1% ean;
320, § 2, mit 331, § 1, 1°).
4. Unchelich Geborene sind irrequlir ex defectu,
leich ob die Illegitimitit 6ffentlich bekannt (z. B. aus der
%aufmatrikel ersichtlich) oder geheim ist, ausgenommen,.
es wére jemand legitimiert worden durch die nach-
folgende Ehe, oder er hitte feierliche Ordensprofe ab-
gelegt (can. 984).

Die Irregularitit wird behoben durch Dispens, die
sich auf den Empfang der hoheren Weihen erstreckt,
wenn im allgemeinen dispensiert wurde ,,ad ordines.

Der Dispensierte kann ohne weiteres alle Benefizien
z. B. eine Pfarrcai%1 erhalten, die nicht im papstlichen

onsistorium verliehen werden. Er kann aber nicht ohne-
eine besondere Dispens Kardinal, Bischof, Abt, gefreiter
Prélat oder hoherer Oberer in einer exemten klerikalen
Ordensgenossenschaft werden (can. 991, § 3).

In diesen kanonischen Bestimmungen kommt nicht
eine Verachtung des Kindes zum Ausdruck, das ja an
dem Fehltritt der Eltern, dem es sein Leben verdankt,
unschuldig ist, sondern die Sorge der Kirche um die
Reinheit und Heiligkeit der Ehe sowie die Achtung vor
dem Prieslertum. Die germanische Auffassung, die im
Mangel der ehelichen Geburt Ehrlosigkeit sah, rang seit
Alexander IIL in das kirchliche Recht ein und bewirkte-
die AusschlieBung der Unehelichen von den Weihen.
Fir dieses Gebot war auBer der Ehrlosigkeit auch die
Furcht maBgebend, die Unenthaltsamkeit der Eltern
konnte auf gie Sohne iibergegangen sein. Einige Rechts-
nachteile kénnen aber, wie wir eben gesehen haben,
durch Legitimation, besondere Dispens oder durch die
feierliche OrdensprofeB beseitigt werden.

5. Fiir den inneren Rechisbereich gibt es nach dem
Kirchenrecht keinen Unterschied zwischen ehelichen und.
unehelichen Kindern. Alle Heilsgiiter der Kirche liegen
fur die unehelichen genau so bereit wie fiir die ehelichen
Kinder. Sie sind ihnen auch tatsichlich immer zugestan--
den und gewihrt worden.
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Da die Kirche damit rechnen mufi, dafi der Vater un-
bekannt oder nicht festzustellen ist, werden um der
Rechtssicherheit willen bestimmte Rechtsverhiltnisse
nach der Mutter geregelt, wie Heimat, Wohnsitz, Zustan-
digkeit und Ritus fir die Taufe.

In das Taufbuch wird der Name der unehelichen
Mutter nur dann eingetragen, wenn die uneheliche
Mutterschaft o6ffentlich bekannt ist oder die Mutter
schriftlich oder vor zwei Zeugen eigens um die Eintra-
gung bittet.

Ebenso ist der uneheliche Vater nur dann einzutra-

gen, wenn seine Vaterschaft durch offentliche Urkunde
feststeht oder wenn er schriftlich oder vor zwei Zeugen
darum ersucht. Die Kinder aus kirchlich ungiiltigen Zivil-
ehen diirfen von der Taufe nicht zuriickgewiesen werden.
Die Eintragung in das Taufbuch erfolgt dann unter dem
Namen des Vaters mit dem Vermerk ,ex contractu
civili.
: Nach kirchlichem Recht ist die tatsdchliche Bluts-
verwandtschaft zwischen Vater und Kind nicht aufge-
hoben. Die Bestimmungen iiber Pflege, Erziehung und
Fiirsorge der Kinder gelten darum auch fir die unehe-
lichen Kinder. Denn diese konnen nichts dafiir, dafi sie
unehelich sind. Darum lehren die katholischen Moral-
theologen: ,,Uneheliche Eltern tibernehmen gleichfalls
die strenge Verantwortung fiir das L.eben und die ange-
messene Erziehung des Kindes. (Mausbach: Katholische
Moraltheologie, 3. Bd., 7. Aufl., S. 20; Noldin-Schmitt: De
praeceptis n. 297, 3.)

Im Staate genieBen die unehelichen Kinder heute
nahezu die gleichen Rechte wie die ehelichen. Die Makel,
die frither an ihnen haftete, ist bis zu einem grolien
Grade in der biurgerlichen Gesellschaft von ihnen ge-
nommen. Das ist berechtigt, denn die Kinder sind ja ganz
unschuldig daran, und es wire Unrecht und Grausam-
keit, Ungliickliche leiden zu lassen.

Das Mitleid mit dem unehelichen Kinde ist also be-
rechtigt und, vom Kinde aus gesehen, gibt es keinen
Unterschied des Lebens- und Erziehungsanspruches.
Aber naturgemiB ist beim unehelichen Kinde ein grofier
Unterschied in der Art der Erfiilllung dieses Anspruches.
Und hier liegt das eigentliche Problem.

II. Die schwierige Frage lautet: Wie kann dem un-
ehelichen Kinde das ersetzt werden, was eine gute Fa-
milie dem ehelichen Kinde gibt?
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Kein Gesetz kann durch #uBlerliche Gleichberechti-
gung dem unehelichen Kinde die gleichen Entwicklungs-
bedingungen schaffen, wie dem ehelichen Kinde. Ja, jede
auflere Gleichmacherei wire sogar fur das uneheliche
Kind hochst verhingnisvoll. Nur in der monogamen Ehe,
die auf sittlichem Ernst und grofem Verantwortungs-
bewufitsein beruht, wird freiwillig gut fiir das Kind ge-
sorgt. Wo dieser Ernst und dieses Pflichtgefiihl fehlt, da
ist auch das Kind leiblich und seelisch gefahrdet. Das
zeigt deutlich das Schicksal der ehelichen Kinder aus ge-
schiedenen und zerriitteten Ehen, und der Anteil dieser
Kinder an der Jugendkriminalitat und Firsorgeerziehung.
‘Wer das weill und mit dem unehelichen Kinde wahres
Mitleid hat, kann es nicht in die gleiche Lage bringen
wollen.

Das ist ja der gréfite Schaden, den das uneheliche
Kind hat und den ihm seine Eltern mit auf den Lebens-
weg geben, daf es der Familie entbehren mufi. Dazu .
kommt, daB} diejenigen, die ihm blutsverwandt sind, ins-
besondere der Vater, nur sehr unvollkommen und meist
nur auf starken 4duBeren Druck hin jhre Verpflichtungen
dem unehelichen Kinde gegeniiber erfiillen. Immer wie-
der mufi das uneheliche Kind schmerzlich empfinden,
wie unerwiinscht sein Dasein den Eltern ist.

Es ist also ganz unmoéglich, dem unehelichen Kinde
die gleichen Begingungen fiir seine leibliche, seelische
und gesellschaftliche Entwicklung zu schaffen, wie sie
dem ehelichen zur Verfiigun steien. Aber ein Volk, das
Wert legt auf ein koérperlich und geistig gesundes Ge-
schlecht, wird nach Maoglichkeit solche %?)edingungen
schaffen, durch welche die Entwicklung auch des unehe-
lichen Kindes gut beeinfluft und gesichert wird. Dabei
wird die beste Gesetzgebung niemals dem unehelichen
Kinde das bieten kénnen, was einem ehelichen Kinde in
einer guten Familie durch gute Eltern fiir das Leben
mitgegeben wird. Der Mangel der Familie ist auch nicht
durch Waisenhaus und Findelhaus zu ersetzen, die im-
mer nur Notbehelf bleiben. :

In der dufieren Versorgung und Stellung des unehe-
lichen Kindes kann also naturgemifl keine volle Gleich-
stellung mit dem ehelichen Kinde verlangt und erreicht
werden. Eine solche Gleichstellung wiirde sowohl das
gottliche Recht der Ehe verdunkeln als auch den Ernst
undb die Heiligkeit der geschlechtlichen Sittlichkeit unter-
graben.

; »Wenn man die uneheliche Mutterschaft als etwas Heiliges be-
zeichnet, so liegt darin eine grobe Beleidigung gegeniiber den Miittern,

»Theol.-prakt. Quartalschrift.* III. 1939. 28
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die von Anfang an auf Lebenszeit die Pflichten und Sorgen der Ehe
auf sich nehmen. Die heilig gehaltene Ehe ist ein Schutz fiir das Weib
und fiir das Kind, der nicht durch schone Redensarten zu erseizen
ist.* gutand: Handbuch der praktischen Seelsorge, 2. Bd., S. 386.)

ieses von Vernunft und Glauben diktierte Urteil ist
nicht eine grundséatzliche Minderbewertung des unehe-
lichen Kindes, sondern nur eine Minderbewertung der
Verbindung, aus der es stammt. Es besteht doch ein
wesentlicher Unterschied zwischen der unehelichen und
rechtméaBigen Mutterschaft. Die eheliche Mutterschaft ist
ganz durchdrungen und getragen von heiligem Lebens-
ernst und groBem VerantwortungsbewufBtsein. Die un-
eheliche Mutterschaft dagegen hat angefangen mit einer
Gewissenlosigkeit und sucht nur personliche Lustbefriedi-
gung ohne Ricksicht auf das Wohl des Kindes und des
Volkes. Damijt soll nicht die Tatsache geleugnet werden,
dal manche Mutter, die leichtsinnig uneheliche Kinder
empfing, eine gute Mutter geworden ist. Nach einer tiefen
Bemerkung des heiligen Augustinus wandelt sich bei der
siindigen Irau die sinnliche Begierde in edle Liebe, wenn
sie das Kind nicht abwirft, sondern miitterlich pflegt, und
hierbei kann das uneheliche Kind zur Sithne und zur
Gnade fiir die Mutter werden (Sermo 10, n. 5).

Es wire lieblos und ungerecht, das uneheliche Kind
und seine Mutter verkommen zu lassen. Auch ihr Leben
ist jedem Christen heilig, auch ihre Seele ist ein Bild des
Allerhé6chsten, auch fiir ihre Zukunft und menschen-

~wiirdige Einordnung ins Ganze ist die Gemeinschaft ver-
antwortlich.

»In der katholischen Kirche war bei aller grundsitzlichen Strenge,
mit der sie das sittliche und soziale Gesamtwohl im Eherecht hoch-
hilt, die Schonung und Heilighaltung jedes Kindeslebens ilteste, fest-
stehende Uberlieferung. Wie die alten Christen die in den StraBen
Roms ausgesetzten Kinder retteten, so schiitzt die Kirche mit ihrem
absoluten Verbot der Totung auch heute das Leben ungezihlier Kinder,
vor allem der unehelichen, die vor oder nach der Geburt lichischeuen
Vernichtungspraktikern ausgesetzt sind, wiihrend eine moderne Lebens-
Iehre solche Eingriffe oft genug mit wohlklingenden Entschuldigungen
rechtfertigt. Die katholische Moral verurteilt die geschlechiliche Siinde,

sie schitzt aber als Gottesgeschenk das aus ibr geborene Leben. (Maus-
bach: Ehe und Kindersegen, 4. Aufl,, M.-Gladbach 1925, S. 43.)

Aber ebenso falsch und ungerecht wire es, die siind-
hafte Tat preisen oder gar der ehelichen Mutterschaft
gleichstellen zu wollen. Die Folge davon wire eine sehr
gefihrliche und volkszerriittende Riickwirkung auf die
Auffassung weitester Kreise von Ehe und Familie, von
geschlechtlicher Sittlichkeit. Durch die vollkommene
Gleichstellung von ehelichen und unehelichen Kindern
wirde man tatsachlich verzichten aui die hohen Giiter
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der Ehre und des Rechtes, die mit der Ehe verbunden
sind; man wiirde die reine Quelle der Gesundheit und
Kraft unseres Volkes tritben und das kostbare volkische
Erbgut schon im Keime verderben. Zur gleichen Erkennt-
nis gelangen wir, wenn wir die uneheliche Mutter und
ihr Kind im Lichte der Erbbiologie betrachten.

III. Das uneheliche Kind im Lichte der Erbbiologie.

Eine fiir das Volkswohl itberaus wichtige Erkenntnis
der Erbbiologie lautet: Die kérperliche und seelische Ge-
sundheit des Kindes hdngt zum grofien Teil ab von der
korperlichen und seelischen Verfassung, in der sich die
beiden Eltern zur Zeit der Zeugung befinden. Von der so
verantwortungsvollen Tat der Zeugung miissen daher
alle schadlichen Wirkungen ferngehalten werden. So hat
es sich z. B. erwiesen, dal} eine grofle Anzahl der Minder-
wertigen an solchen Tagen gezeugt worden sind, an
denen einer der Eltern vom Alkohol berauscht war. Und
das Furchtbarste an dieser Tatsache ist wohl, daf das
am Kinde begangene Unrecht sich nie wieder gutmachen
laft. In welc%er Verfassung der Eltern werden nun er-
fahrungsgemall die meisten unehelichen Kinder gezeugt?
Um auf diese wichtige Frage eine gerechte Antwort zu
geben, miissen wir verschiedene Gruppen unehelicher
Miutter unterscheiden. Denken wir an das uneheliche
Kind, das einem vorehelichen Verhiltnis entstammt und
bald nach der Geburt durch EheschlieBung der Eltern
legitimiert wird, und an das Kind der Dirne, bei dem sein
Vater nicht festgestellt werden kann. Zwischen beiden
Polen gibt es viele Abstufungen, Verbindungen unter-
schiedlicher Art, vor allem beziglich des Verantwor-
tungsbewuftseins derer, die dem Kinde das Leben gaben.
Georg Usadel unterscheidet drei Gruppen von unehe-
lichen Kindern: ;

»1. Das Kind wird auBerhalb der Ehe geboren, weil die wirt-
schaftlichen Verhilinisse keine Heirat gestatten. Diese Kinder werden,
biologisch betrachtet, einwandfrei sein koénnen, aber sie werden nicht
innerhalb einer Ehe aufwachsen. Im giinstigsten Fall werden sie zu
Verwandten gegeben, im ungiinstigsten werden sie in fremde Verhilt-
nisse kommen. Ein solches Kind kennt weder Mutterliebe, da die Mutter
wahrscheinlich im Berufsleben steht, noch Geschwister. Die Ehe als

Erziehungsgemeinschaft fiir den nationalsozialistischen Menschen diirfte
sich an einem solchen Kinde nur in den seltensten Fillen auswirken.

: 2. Der Mann heiratet das Maddchen nicht — entweder aus Leicht-
sinn oder aus Diinkel oder aus UberdruB. Welches Médchen, das auf
sich hélt, wird sich aber einem Mann verschenken, der mnicht Achtung
vor i}lm besitzt, um mit ihm ein Leben teilen zu wollen? Gerade das
vorwiegend nordische Midchen sieht die Erfiillung seines Liebeslebens
nur in der Ehe und wird den Mann, der aus den angefiihrten Griinden

28*
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sich der Erf'ﬁllung zu entziehen versucht, um seiner selbst willen nicht
achten. Das Kind wird aber, wie in dem unter 1 geschilderten Falle,
zuriickgestellt sein, iiberdies wird aber sein Leben von der Bitterkeit
der Mutter beherrscht sein, daB der Mann in ihr nicht den Wert sah,
der ihr fiir ihre Erfiillung als der hochste erscheinen muf.

3. Das uneheliche Kind wird von einer Mutter geboren, die sich
ohne Bedenken verschenkie. Dieser Fall diirfte der haufigste sein. Das
Kind stammt also von einer Mutter, die wenig Hemmungen hat, und
von einem Vater, dem ein solches Midchen geniigte. Die hochsten
Werte wird es daher von beiden Teilen nicht geerbt haben. Darum ist
es eine vollkommen irrige Ansicht, wenn behauptet wird, der Makel
des unehelichen Kindes sei erst durch die Kirche in das deutsche Volk
hineingepflanzt worden. Vielmehr hat das gesunde Volksurteil das Rich-
tige geiroffen, daB der grofte Teil der unehelichen Kinder von Eltern
stammt, die nicht vorbildlich im Sinne bester Charakterwerte sind und
daher auch nicht die hochwertigsten Volksgenossen werden.” (Zucht
und Ordnung. Grundlagen einer nationalsozialistischen Ethik, 4. Aufl,
S. 21 f., Hamburg 1935, Hanseatische Verlagsanstalt.)

Dr Fritz Lenz, Professor fiir Rassenhygiene an der
Universitat Minchen, gibt eine treffende Charakteristik
der unehelichen Miitter mit den Worten: :

,Es ist nicht zu bezweifeln, daf die erbliche Veranlagung der
unehelichen Miitter und infolgedessen auch ihrer Kinder im Durch-
schnitt ungiinstiger ist als die der ehelichen. Sie bestehen zum groflen
Teil aus dummen, leichtsinnigen, unbeherrschten Personen; auch wirt-
schaftlich sind sie meist weniger tiichtig als die ehelichen Miitter. Gei-
stig hochstehende sind unter ihnen wenig vertreten. Von den uneheli-
chen Viitern gilt Entsprechendes in geringerem Grade. Man braucht
sich nur klarzumachen, unter welchen Bedingungen die meisten unehe-
lichen Zeugungen zustande kommen; fast stets sind sie die unbeabsich-
tigte Folge eines auf Schleichwegen angebahnten Verkehrs. Die Mid-
chen werden zum groBen Teil durch Eheversprechen betrogen und nach
Eintritt einer Empfingnis verlassen. Wenn auch dieses Verhalten als
solches natiirlich keinen Einflul auf die Erbmasse hat, so ist es doch
seinerseits zum grofien Teil eine Folge der erblichen Veranlagung. Es
handelt sich zum grofien Teil um unaufrichtige, zu Heuchelei und
Untreue neigende Individuen. Bei vorehelichen Zeugungen infolge Ver-
lobtenverkehrs liegen die Dinge natiirlich anders.“ (Menschliche Aus-
lese und Bassenhygiene, '4._ Aufl., S. 65, Miinchen 1932.) ;

Regierungsmedizinalrat und Facharzt fiir innere
Krankheiten in Stuttgart, Ferdinand Hoffmann, zeichnet
mit freimiitigen Worten das erotische Zustandsbild
unserer Zeit und geiflelt dabei schonungslos die sittlichen
Mingel als Hauptgrund des Geburtenruckgangs. Erfillt
von groffem VerantwortungsbewufBtsein und mit heiligem
Ernst bezeichnet er die traurigen sittlichen Verirrungen
als das, was sie wirklich sind, und nennt die Laster beim
richtigen Namen. Jede Zeile seiner offenen Schrift ist
geschrieben mit glithender Liebe zum deutschen Volke,
das er vor dem sittlichen Untergang bewahren will. Aus
g'oﬁer Lebenserfahrunﬁ heraus nimmt der Facharzt auch

tellung zu dem so schweren Problem des unehelichen
Kindes und weist hin auf die volkszerriittenden Wir-
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kungen, die eine falsche Einstellung zu diesem Problem
notwendig hervorrufen muf. Hoéren wir sein arztliches
Urteil iiber das uneheliche Kind:

»Bei der Frage des Bevolkerungszuwachses kann auch das Pro-
blem des unehelichen Kindes nicht umgangen werden. Es wird immer
wieder die Gleichstellung des unehelichen Kindes mit dem ehelichen
Kinde gefordert, um auf diese Weise eine Erleichterung der uneheli-
chen Geburt und damit leizten Endes eine Erhohung der Geburtenzahl
zu erreichen. Es hat sich aber gezeigt, daB das uneheliche Kind sehr
héufig von asozialen Elementen und von verantwortungslosen, mit laten-
tem Schwachsinn behafteten Leuten erzeugt wird. Es ist lingst bekannt,
dafl, ebenso wie die eheliche Kinderzahl der Kriminellen und Schwach-
sinnigen besonders groB ist, auch die auBereheliche Fruchtbarkeit iiber
dem Durchschnitt steht. So wenig uns die Kinder aus kriminellen Ehen
und aus Ehen von Schwachsinnigen erblich und rassisch erwiinscht
sind, so werden uns auch die auBerehelich erzeugten Kinder nicht er-
wiinscht sein konnen. Nach den Untersuchungen von Lenz sind nim-
lich die unehelichen Kinder zum groBen Teil schwachsinnig, psychopa-
thisch und nach ihrer korperlichen Beschaffenheit weniger giinstig ent-
wickelt als die ehelich geborenen Kinder. Zu denselben Ergebnissen
kommt auch Winkler in seiner in ,,Volk und Rasse* dargelegten Stel-
lungsnahme zur Frage des unehelichen Kindes. Es ist abwegig, eine
Bevolkerungszunahme um jeden Preis in der Férderung und Erleich-
terung der unehelichen Geburten zu sehen. Gerade beim unehelichen
Kind kommt es nicht nur auf die #uBerliche Beschaffenheit an, son-
dern es muf} vor allem auch die seelische Atmosphire in Betracht ge-
zogen werden, unter der es aufzuwachsen gezwungen ist. Abgesehen
von der korperlichen und seelischen Belastung wichst solch ein Kind
unter Bedingungen auf, die den giinstigen Boden fiir eine im Familien-
erlebnis fest begriindete sittliche Entwicklung vermissen lassen. Es kann
also nur ein Zuwachs an solchen Kindern erstrebt werden, die von
ihren Eltern gewollt und ersehnt sind, mithin von ehelichen Kindern,
welche allein dasjenige Erbgut mitzubringen imstande sind, das fiir die
Erhaltung und Héherentwicklung des Volkes notwendig ist. ,Wer ,Kin-
der der Liebe‘ als erbbiologisch besonders hochwertig ausgibt, versteht
nichts von Erbbiologie' (Lenz).” (Ferdinand Hoffmann: Sittliche Ent-
artung und Geburtenschwund, 2. Aufl., S. 13 f., Miinchen 1938.)

Mit Recht sagt Hoffmann von dem sog. ,,F’reund®,
den heute fast jedes Madchen hat:

»ET ist der schlimmste und gemeinste Feind unseres Volkes, der
unter dem Deckmantel gesunder Erotik und erhéhter Lebensfreude die
Grundpfeiler des Familiensinnes und damit des Staatswesens unter-
hohlt, um den Zustand erotischer Anarchie seinen verdorbenen Zielen
dienstbar zu machen . . . Anstatt die Freundin, der er anfangs mit
schwiilstigen Worten seine grofie Liebe beteuert hat, nun auch, wie es
dem Freunde geziemt, in jeder Hinsicht zu unterstiitzen und ihr ein
wirklicher Helfer und Berater zu sein, niitzt er sie lediglich auf die
skrupelloseste Weise aus. Wenn ein Kind zu erwarten steht, liBt er sie
einfach im Stich oder er iiberweist sie (wie ich es mehrfach erlebt
habe) seinem minnlichen Bekanntenkreis, um die Tatsache des Mehr-
verkehrs zu seinen Gunsten ausschlachten zu kénnen.* (A. a. Q. 'S, 265

Und noch einmal kommt der erfahrene Arzt auf das
Problem der unehelichen Mutter zu sprechen, und zwar
in dem Kapitel, wo er das erotische Zustandsbild der Ehe

schildert. Er schlieBt seine Erwiigungen mit den Worten:
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,,Die Rettung kann also nicht in den unehelichen Geburten oder
wenigstens in ihrer Begiinstigung gesehen werden. Wir sind, bei unvor-
eingenommener Betrachtung, nur auf den Gebirwillen innerhalb un-
serer Ehen angewiesen. Wir wollen auch nicht ein Volk, das sich zur
Hailfte aus unehelichen, zur anderen Hilfte aus ehelichen Kindern zu-
sammensetzt. Ein solcher Zustand ist einer aufstrebenden Nation un-
wiirdig und wire in der Geschichte ohne Beispiel.” (A. a. O., 8. 39.)

Und noch ein dritter Fachmann soll hier zu Wort
kommen, Dr Paul Danzer, der sein ganzes Wissen und
Koénnen in den Dienst eines gesunden und starken Volkes
stellt. ,,Unsere Kinder sollen nicht nur gesund und art-
rein sein, sondern auch geboren werden. Diese drei For-
derungen bilden eine untrennbare Einheit.”

Danzer hat sich einen offenen Blick fiir die Wirk-
lichkeit und fiir das Wesentliche bewahrt. Uber das
Problem des unehelichen Kindes auBlert er sich mit fol-
genden klaren und bestimmten Worten:

,Es ist cin ganz absurder Gedanke und hiefie wirklich den Teufel
mit Beelzebub austreiben, wollte man den Mangel an ehelichen Kin-
dern durch uneheliche auszugleichen versuchen. Es ist doch schon vom
Gesichtspunkt der Erb- und Rassenpflege aus unméglich, uneheliche
Kinder, deren Viter unbekannt sind, summarisch den ehelichen gleich-
wertig zu erkliaren. Dazu kommt noch die Frage der Erziehung, in der
das Elternhaus unbestreitbar den Vorzug verdient. Auch rein statistisch
muB die auBereheliche Zeugung als ein Verlust an Volkskraft gelten.
Denn die uneheliche Mutter bleibt in der Regel Mutter nur eines Kin-
_ des, ihre weitere Fortpflanzungsfahigkeit geht also verloren. Sie kommt
" auch in der Regel fiir anderweitige Verheiratung nicht mehr in Frage.
Und der uneheliche Vater, der fiir den Unterhalt des Kindes aufzukom-
men hat, kommt durch die Belastung schwerer zur EheschlieBung, und
wenn er sich verheiratet, so besteht die Versuchung, daB er unter dem
Druck der Unterhaltungslast fiir das uneheliche Kind ein eheliches
Kind einspart. Somit miissen auch alle Sentimentalititen abgelehnt wer-
den, die sich um das Thema der ledigen Mutter ranken.” (Geburten-
krieg, 3. Aufl, S. 57f., Miinchen 1938.)

Aus der klaren Erkenntnis, wie notwendig feste, sitt-
liche Grundsitze fiir die Gesundung und Erhaltung des
Volkes sind, wird der Ruf immer starker und allge-
meiner: Zuriick zu den alten Sittlichkeitsgesetzen! Das ist
das feste Urteil vieler ernster und fithrender Ménner.
Aus vielen Stimmen wollen wir zwei wiedergeben. Ferdi-
nand Hoffmann schreibt:

,Es wird uns nichts anderes iibrigbleiben, als wieder zu jener
sittlich gefestigten Lebensauffassung zuriickzufinden, die uns von un-
seren Vorfahren iiberliefert ist. Diese Auffassung hat mit verlogener
Moralpaukerei rein nichts zu tun. So wenig unsere Vorfahren blutlose
Moralinprediger waren, so wenig stehen wir in Gefahr, uns etwa in
solche zu verwandeln, wenn wir uns wieder ihre Grundsitze zu eigen
machen. Dabei bedeutet das Zuriickfinden zu diesen Grundsitzen kei-
nerlei Notausweg und ihre Befolgung keinen unnatiirlichen - Zwang.
Diese Grundsitze sind nur der sichtbare Ausdruck einer im besten
Sinne natiirlichen Daseinseinstellung, sie sind nur die selbsiverstind-
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liche ethische Achse, von der wir uns weitgehend entfernt haben.
(A. a. O, S. 39f)

Dr Paul Danzer begriindet die Schaffung eines neuen
deutschen Menschen mit den Worten:

~Wer etwa glauben wollte, daB eine bleibende Wende zur Wie-
derbelebung der deutschen Fruchtbarkeit erzielt werden koénnte, wenn
nicht als unentbehrliche Grundlage eine sittliche Aufartung vorausgeht,
dem fehlt jeder Blick fiir das Wesentliche. Das ist nicht Moralin-, son-
dern Bevélkerungspolitik. Nur wo hochste sexuelle Sauberkeit und
Selbstbeherrschung besteht, kann auch Geburtenreichtum erblithen. Die
Bevdlkerungspolitik ist besonders reich an — scheinbaren — Wider-
spriichen und einer davon heiBit: Nicht da, wo der meiste, sondern da,
wo der wenigste Geschlechtsverkehr gepflogen wird, da wachsen die
meisten, aber auch die gesiindesten und besten Kinder auf. Die Ge-
burtenpolitik kann auBerdem ihr Ziel nur in erwiinschien Kindern
sehen, nur in solchen Kindern, die ihren Eltern willkommen und ans
Herz gewachsen sind, die in reinen Ehen gewissenhaft zu tiichtigen
Menschen erzogen werden.

Auch denen fehlen alle Begriffe, die zuweilen sich dahin verneh-
men lassen, man solle durch strengstes Verbot von Verhiitungsmitteln
den Geburtenriickgang itiberwinden, die Eltern also durch Zufallskinder
iibertolpeln lassen. So soll der Nachwuchs des deutschen Volkes nicht
aussehen! Nebenbei wiire die Kehrseite eines solchen Verfahrens wie-
derum ein Anwachsen der Geschlechtskrankheiten, der unehelichen Ge-
burten und vielleicht auch der Abireibungen.

Nein, man kann um eine durchgreifende sittliche Erneuerung nicht
herum, wenn man wirksame Geburtenpolitik treiben wills Wo die Sitte
darniederliegt, verfilllt die Ehe. Wo die Ehe Schaden leidet, wo die
Scheidungen iiberhand nehmen, die Untreue verherrlicht wird, wo es
als Mannesstolz gilt, moéglichst viele Middchen zu verfiihren (und dann
sitzen zu lassen), wo das Midchen die natiirliche Zuriickhaltung ab-
streift, um dem Manne nachzulaufen, da tritt ein empfindlicher Man-
gel an ehetauglicher Gesinnung bei beiden Geschlechtern ein, der sich
bevilkerungspolitisch prompt im Geburtenschwund auswirkt, auch wenn
das Standesamt am laufenden Band ,Ehen‘ schlieBt. Wo Frauengunst
zur Schleuderware wird, da schwinden alle Grundlagen fiir gesunde,
fruchtbare Ehen.“ (Geburtenkrieg, 3. Aufl, S. 57.)

Wie strahlend leuchtet uns aus diesen Worten die
tiefe Weisheit des christlichen Sittengesetzes hervor. Zu-
leich bestétigen sie die festen und unwandelbaren christ-
ichen Grundsitze, wie sie Papst Pius XI. in seinem
Rundschreiben ,,Uber die christliche Ehe® vom 31. De-
zember 1930 der ganzen Welt wieder verkiindigt hat.
Stets war die Kirche fest davon iiberzeugt, daf alles,
was gegen Gottes Gesetz ist, was sittlich verfehlt ist, auch
in jeder anderen Hinsicht, sei es in wirtschaftlicher oder
sozialer Hinsicht, verfehlt sein mufi. Immer mehr bricht
sich auch in der Medizin die Erkenntnis Bahn, daf8 nie-
mals hygienisch richtig sein kann, was ethisch falsch ist.
Denn die unwandelbaren Sittengesetze kénnen nicht ver-
letzt werden, ohne zugleich die Lebensgesetze und damit
das Leben selbst zu zerstoren.
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Die von allen Seiten als unerlaBlich geforderte sitt-
liche Erneuerung ist aber nicht méglich ohne Religion.
Denn der Geist der Verantwortlichkeit und die selbstlose
Hingabe an den Dienst des Volkes entstehen nicht aus
der Einsicht in sachliche Notwendigkeiten, wenigstens
nicht als eine Massenerscheinung, sondern nur auf dem
Boden echter Religiositat. Nur der Glaube an einen per-
sénlichen Gott erfilllt den einzelnen Menschen auch
innerlich mit Achtung vor der rechtméifigen Autoritat
und dem Gesetze. Aber gerade auf dem so heiklen Gebiet
der geschlechtlichen Sittlichkeit ist menschliche Macht
naturgemall sehr beschrankt, da sich jeder in seinem
Privatleben ihrem Gesetze nur zu leicht entziehen kann.
Soll sich daher unser Volk aus seinem sittlichen Verfall
wieder erheben, soll ein reiner und gesunder Erbstrom
unser Volk wieder verjiingen und vermehren, so muf}
der Geist der materialistischen und individualistischen
Welt- und Lebensanschauung aus unseren Familien
hinausgetrieben werden, und die Religion wieder den
ersten Platz im taglichen Leben einnehmen. ,,Es war ein
tiefer und fruchtbarer Gedanke unserer germanischen
Vorfahren, wenn sie den Herd des Hauses als ein Heilig-
tum und die Mutter als die Priesterin werteten. Was hier
ein gesundes, unverdorbenes Geschlecht mit der Sicher-
heit des Instinktes erkannt hat, findet in der katholi-
schen Auffassung Widerhall und Bestitigung. Hier sind
Vater und Mutter als Stellvertreter Gottes umkleidet mit
religioser Autoritat, hier liegt in ihren Handen die Pflicht,
das heranwachsende Menschenleben mit der Luft christ-
licher Gesinnung und Frommigkeit zu umgeben, hier war
die Pflege des gemeinsamen Gebetes stets der Erweis
recht verstandener Frommigkeit, die Weihe des Hauses
zum Dienste Gottes und die Biirgschaft seines Segens fiir
die Familie. Als Leo XIII. den Verein von der %Ieiligen
Familie griindete, dessen Ziel die Erneuerung des christ-
lichen Geistes und der Wiederaufbau der christlichen
Familie ist, erwartete er vor allem von der Ubung des téig-
lichen gemeinsamen Gebetes Heilung und Besserung.
Wenn es der 1glemeinsamen Arbeit aller Einsichtigen und
Verantwortlichen gelingt, das religiose Leben der Fa-
milien zu wecken oder zu stirken, dann werden diese
auch wieder im Dienste der Volksgemeinschaft und des
Staates ihres gesegneten Amtes walten konnen.” (Fritz
Tillmann: Handbuch der katholischen Sittenlehre, Band
IV, 2, S. 421, Diisseldorf 1936, Schwann.? :

Das so schwere Problem der Unehelichen erforderte



Schattauer, Uber Verantwortungsangst. 441

naturgemiB, daB wir in erster Linie hervorragende
Rassenhygieniker und Arzte ausfithrlich zu Worte kom-
men lieflen. Damit ist nun freilich nicht gesagt, daf wir
ihre Ansichten in allen Punkten uns voll und ganz zu
eigen machen. Das Unehelichenproblem wird gut und
grindlich behandelt in der soeben erschienenen Schrift
von Franciscus Deininger O. S. B., Verantwortung fiir das .
kommende Geschlecht. Paderborn 1938, F. Schoningh,
S. 109 ff. Schliefen wir diese Ausfithrungen mit den
treffenden Worten Deiningers:

,,Die Unehelichenfrage ist seit jenem Tage zum Pro-
blem geworden, da der freie Geist vor dem triebhaiten
Ungeist oder besser ungeistigen Trieb kapitulierte, da der
verweltlichte Mensch sich gleichzeitig wider das géttliche
Urbild der heiligen Ehe erhob und diese im Namen der
Menschlichkeit in die rein sinnlich-weltliche, d. i. in seine
Sphare, herabzog. Nie gibe es ein solches Problem, wenn
das gottgezeichnete Eheideal vom freien Menschen nicht
verlassen worden wire. Gottgewollter Sinn der Ehe ist
das Kind, das heifit, nur die Ehe ist die gottbestimmte
Ausgangs- und Heimstatte des Kindes.”“ (A. a. O., S. 110.)

Uber Uerantwortungsanast.

Von Irrenseelsorger i. R. Josef Schattauer, Goldenstein-Aigen (Salzburg).
(Schlu8.)

IV. Praktische seelsorgliche Winke.

»Zuverlissige Praxis setzt den sicheren Besitz notwendiger
Theorie voraus. Dr Gallus Jud.

Die praktische Arbeit mufl einem Bauen auf festem
Grunde gleichen. Ein verfehltes Heilverfahren kann nur
das Leid steigern und neue Ubel verursachen. Dieser
wichtige Teil sei folgendermaBen gegliedert:

1. Schlichte Vorgedanken.

2. Behandlungsregeln.

3. Arten der Skrupulositit und Gegenarbeit.

4. Psychische und erzieherische Heilbehandlung.

5. Prophylaxe-seelische Hygiene.

1. Schlichte Vorgedanken.
,Es ist ein gottliches Werk, den Schmerz zu stillen.*
Hippokrates.
Hippokrates, dieser grofie und edle Altvater der Me-
dizin, lebte zur Zeit des peloponnesischen Krieges; er
betonte schon die seelischen Haupteigenschaliten eines



