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voluimus in praecedente divisione terminos ,partes inhonestae vel
minus honestae®.

Alle Teilnehmer waren sehr zufrieden mit dieser Form der Kon-
ferenz und wiinschten nur, daB auch in Zukunft die lieben Confratres
ihnen einige Lesefriichte zu kosten giben.

Trier. B. van Acken.

Mitteilungen.

Richtig verstandeme Erbsiindeniehre. Die Lehre von der
Erbsiinde gehort zu den grundlegendsten, aber auch meist be-
kiimpften Dogmen des Christentums. Schon im fiinften Jahr-
hundert haben die Pelagianer die Tatsache einer Vererbung der
Siinde Adams und ihrer Folgen auf die Nachkommen geleugnet.
Wenn auch der Ansturm des vollig naturalistischen Pelagianis-
mus gegen die christliche Erbsiinden- und Gnadenlehre abge-
schlagen wurde, der Irrtum wucherie trotzdem durch alle Jahr-
hunderte weiter. In der Leugnung der Erbsiinde folgten Pelagius
spiater die Albigenser, Arminianer, Sozinianer, alle Rationalisten
und Naturalisten, vor allem auch die sogenannten Aufklirungs-
philosophen. So hat z. B. Rousseau gerade durch seine natura-
listische Lehre von der urspriinglichen, nur durch die Gesellschaft
verdorbenen Giite des Menschen besonders gewirkt.

Die Lehre von der Erbsiinde und iiberhaupt der christliche
Siindenbegriff begegnet auch in unserer Zeit wachsender Ableh-
nung. So duBert sich z. B. Ernst Bergmann in seinem Buche ,Die
deutsche Nationalkirche* (S. 63): ,Es gibt keine Erbsiinde und
Schuldverfallenheit der Welt und des Menschen... Von Natur
bist du rein wie ein Schmetterling, wie eine Blume. Deine Fehler
und Mingel aber als kulturgewordenes Wesen kannst du ab-
streifen, indem du deine Gebrechen siihnst durch reine Mensch-
lichkeit.“ Im selben Werk spricht er von der ,,Verfallsethik des
romischen Erbsiindenpessimismus (a. a. 0., S. 193).

Anderswo heiBt es: ,,Jm Begriff der Erbsiinde und Schuld-
verfallenheit liegt aber ~der Charakter des Unvermeidlichen
und Unabinderlichen der bosen Tat und Gesinnung. Wer an
Erbsiinde glaubt, der meint, der Mensch kénne nicht anders als
siindigen, und entschuldigt sein ,MuB‘ mit einer Metaphysik
(mystischen Welteinrichtung), nimlich.dem angeblichen adamiti-
schen Siindenfall und seinen Folgen. Darin liegt ein Schlechtig-
keitsglaube (Pessimismus) vom Menschen, der Schuldgefiibl und
BuBgesinnung im Menschen ziichtet, um ihn zu schwiichen und
in Abhéangigkeit von der Kirche zu bringen. Was man aber in
der Erziehung im Menschen voraussetzt (ihm suggeriert), das
wiichst im Menschen. Der Siindenpessimismus ist also eine nega-
tive Suggestion (Beeinflussung), die zur Demoralisierung (Entsitt-
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lichung) des Menschen fithrt.“ (Die 25 Thesen der Deutsch-
religion. S. 50 £.). g

Es ist nicht beabsichtigt, im folgenden die Tatsache und
Existenz der Erbsiinde nachzuweisen. Es soll nur zu dem heute
oft wiederholten Vorwurf des absoluten Schlechtigkeitsglaubens,
der in der Erbsiindenlehre liegen soll, kurz Stellung genommen
werden. Wenn némlich damit die katholische Lehre von der Erb-
siinde und ihren Folgen charakterisiert sein soll, so kann nur ein
MiBverstindnis vorliegen. Der Vorwurf des ,,Siindenpessimismus®
gilt hochstens von der Erbsiindenlehre Luthers und einiger
anderer Reformatoren. Von dieser Seite wurde die Erbsiinde in
ihrem Wesen und in den Folgen stark iibertricben. Durch die
Siinde wurde im Menschen die ganze religitse und sittliche An-
lage vollig vernichtet. Die Natur des gefallenen Menschen ist fiir
die religiose Wahrheitserkenntnis und das sittlich gute Streben
vollig tot (vgl. Luther, in c. ITL. Genes.; Solida Declar. II, § 44,
p. 644). Die Konkordienformel weist ausdriicklich jenem Ver-
mdgen des menschlichen Geistes, das sie Vernunft nennt, blo8
die endliche Welt als Wirkungskreis an (Solida Declar. I. De
peccat. orig., § 10, p. 614). Die Siinde hat in der Menschenseele
eine solche Zerstorung angerichtet, daB selbst die Freiheit des
Willens — wenigstens in religitsen und sittlichen Dingen verloren
ging. Den geistlichen Dingen gegeniiber verhilt sich der Wille wie
ein Stein oder Klotz. Nur ein Stiick biirgerlicher Freiheit ist dem
gefallenen Menschen geblieben (vgl. Solida Declar. II. De lib. arb.,
§ 21, p. 635; Conf. Aug. Art. XVIII). Nach der Konkordienformel
kann der gefallene Mensch nichts auf gottliche oder geistliche
Dinge Beziigliches denken, glauben und wollen; er ist fiir alles
Gute vollig erstorben und besitzt kein Fiinkchen geistlicher Kriifte
mehr (Solida Declar. II. De lib. arb., § 7, p. 629). Das natiirliche
Ebenbild Gottes im Menschen ging durch die Siinde verloren
(vgl. Solida Declar. I. De peccat. orig., § 9, p. 614).

Nach der lutherischen Erbsiindenlehre hat das gesamte
Menschengeschlecht nicht nur einen integrierenden Teil seines
geistigen Wesens verloren, sondern in dem Menschen hat eine
positive bdse Wesenheit ihren Einzug gehalten, die Konkupiszenz,
in die das Formale der Erbsiinde verlegt wurde. Die Begierlich-
keit nistet sich in das ganze Tun des Menschen ein und macht alles
zur Siinde. Der Wille vermag aus sich nur Siinde, u. zw. ver-
dammliche Siinde zu tun. Luthers Ausdriicke lauten: naturam
hominis esse peccare, hominis essentiam esse peccatum, hominis
naturam post lapsum esse mutatam, peccatum originis esse id
ipsum, quod nascitur ex patre et maire; hominem esse ipsum
peccatum usw. (Vgl. Quenstedt, Theologia didactico-polemica.
Wittenberg 1669. P. IL. p. 134 f.). In der Konkordienformel heiBt
es, daB die gefallene Natur aus sich und ihren Kriften vor Gott
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nur siindigen konne (Solida Declar. I. De peccat. orig., § 22), daB
der gefallene Mensch ganz bose sei. Docent, ut ex ingenio et
patura sua totus sit malus (Solida Declar. II. De lib. arb., § 14,
p. 632). Im gefallenen Menschen ist nicht das geringste Gute, so
diirftig es auch gedacht werden mag, zuriickgeblieben (Solida
Declar. I. De peccat. orig., § 21, p. 716 f.). Nun befremdet auch
die Vorstellung nicht mehr, da8 alle sogenannten wirklichen oder
persénlichen, mit BewuBtsein begangenen Siinden nur Formen und
Erscheinungen der Erbsiinde seien (vgl. Melanchthon, Loc. theo-
log. p. 19). Endlich trat Matthias Flacius auf, der geradezu be-
hauptete, die Erbsiinde sei die Substanz des gefallenen Menschen.
Die Rechtfertigung ist nach der Lehre der Reformation keine
wirkliche Tilgung und Nachlassung, sondern blof eine gnidige
Zudeckung und Nichtanrechnung der Siinde. Die Konkordien-
formel sagt ausdriicklich, die Gerechtigkeit sei auler uns (Solida
Declar. III, § 48, p. 664). Da die Erbsiinde formell in der Konku-
piszenz besteht und diese auch nach der Taufe bleibt, kann von
einer wirklichen Entsiindigung nicht die Rede sein. Auch der
Gerechtfertigte trigt die bleibende Siinde in sich, die immerfort
aktuelle Siinden hervorruft, welche nur nicht angerechnet wer-
den. Zwischen dem Reiz zur Siinde und der aktuellen Siindentat
besteht kein wesentlicher Unterschied. Melanchihon beruft sich
auf das christliche BewuBtsein, das jedem sage, daB auch der
Christ nichts weniger in seiner Gewalt habe als das Herz, dessen
simtliche Bewegungen unrein seien (Loc. theolog. p. 18).

Die schroffe und iibertriebene Auffassung der genannten Re-
formatoren iiber die vollige Verderbtheit der menschlichen Natur
und die bleibende Siindhaftigkeit des Menschen wurde vom spi-
teren Protestantismus weitgehend gemildert. Aber der radikale
Erbsiindenpessimismus Luthers wirkt bis in unsere Zeit nach und
die scharfe Ablehnung der Erbsiinde ist vielfach nur als Reaktion
gegen diese Ubertreibungen zu verstehen. Man vergleiche einige
der oben angefiihrten Sitze Bergmanns mit der kurz dargelegten
Lehre Luthers! Schon J. A. Mohler bemerkt diesbeziiglich in sei-
ner ,,Symbolik oder Darstellung der dogmatischen Gegensitze
der Katholiken und Protestanten nach ihren o6ffentlichen Be-
kenntnisschriften* (Regensburg 1871, S. 78): ,Die zweite Be-
trachtung, die sich uns aufdringt, ist diese, daB durch Luthers
Ubertreibung, sobald sie von den Seinigen als unhaltbar erkannt
wurde, eine andere Ubertreibung notwendig herbeigefiihrt wer-
den mufite. Von einem Extreme, welches in der Behauptung be-
steht, daB durch Adams Fall alle héheren guten Keime im gan-
zen Geschlechte bis auf die letzte Spur vertilgt worden seien,
wurde zu dem andern iibergegangen, daB der Mensch auch jetzt
noch nach jeder Beziehung ebenso beschaffen sei, und ebenso
gut die Welt erblicke, wie der urspriingliche. Sobald der Damm
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in sich starker, aber unerleuchteter Gefiihle durchbrochen war,
vermochte nichts mehr die Hinwegspiillung der ganzen Lehre
vom Siindenfalle zu hemmen . . .*

Neuestens bemerkt Dr Georg Feuerer mit Recht: ,,Sicher ist
der Kampf der heutigen Menschen gegen die Erbsiindenlehre
nicht so sehr gegen die eigentlich katholische Auffassung von der
Erbsiinde gerichtet als gegen diese lutherische Ubersteigerung
{Adam und Christus, Freiburg i. Br. 1939, Herder, S. VII).

Die katholische Kirche nimmt die Folgen der Erbsiinde ge-
will nicht leicht. Sie weill von einer Verschlechterung des Men-
schen an Leib und Seele (vgl. Araus. II, can. 1, D 174, und Trid.,
Sess. V, D 788) und vor allem von der ,Schwichung und Beu-
gung der sittlichen Wahlfreiheit* (vgl. Araus. II, can. 8, D 181;
can. 25, D 199, und Trid., Sess. VI, cap. 1, D 793). Die Scholastik
hat darauf ihre Lehre von der vierfachen ,,Verwundung der
Natur* aufgebaut, Uber die Tragweite dieser Naturverwundung
sind die Theologen nicht einer Meinung. Die mildere Auffassung,
der weitaus die meisten Theologen beipflichten, stellt eine innere
Schwichung der natiirlichen Krifte in Abrede. Diese Theologen
sprechen sich dafiir aus, da der durch Adam verschuldete Ent-
zug der iibernatiirlichen Gaben die einzige Ursache der allgemei-
nen Naturverwundung sei. Die katholische Kirche hat die luthe-
rischen Ubertreibungen abgelehnt und in richtiger Einschdtzung
der Erbsiinde und ihrer Folgen die Leistungsfdhigkeit der gefal-
Ienen Natur auf religiosem und sittlichem Gebiet in Schutz ge-
nommen. Wihrend Luther die Leistungsfiahigkeit der gefallenen
Vernunft moglichst herabsetzte und sich bisweilen in eine wahre
Vernunftfeindlichkeit hineinredete, zeigt sich die Kirche als An-
walt der natiirlichen Erkenntniskraft des Verstandes. Nach katho-
lischer Lehre hat der Mensch auch im gefallenen Zustand die
Fihigkeit, ohne iibernatiirliche Gnadenhilfe auch religiose und
sittliche Wahrheiten der natiirlichen Ordnung zu erkennen. Dies
gilt vor allem vom Dasein Gottes, wie das Vatikanische Konzil
feierlich definiert hat (Sess. II, cap. 2, D 1785, und can. 1,
D 1806).

Die Kirche hat auch die Leistungsfihigkeit der bloBen Natur
auf dem Gebiete des sittlichen Handelns verteidigt. Der gefal-
lene Mensch vermag aus eigener Kraft natiirlich gute Werke zu
verrichten. Das Tridentinum hat die Behauptung zuriickgewie-
sen: opera omnia, quae ante iustificationem fiunt, quacunque
ratione facta sint, vere esse peccata vel odium Dei mereri
(Sess. VI, can. 7, D 817). Die Prop. 27 und 37 des Bajus, daB
der freie Wille ohne géttliche Gnadenhilfe nur siindigen konne
und daB jemand pelagianisch denkt, der etwas natiirlich Gutes,
das aus den bloBen Naturkriften seinen Ursprung hat, anerkennt,
wurden von Papst Pius V. verworfen (D 1027 und 1037).
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Die Willensfreiheit wurde zwar durch die Erbsiinde ge-
schwiicht, aber nicht vollig verloren und ausgeldscht (Trid.,
Sess. VI, can. 5, D 815, vgl. D 793, 797). Die katholische Lehre
liBt auch beim gefallenen und nicht wiedergeborenen Menschen
den Ubergang von der Erbsiinde zur personlichen Siinde durch
die Freiheit vermittelt werden. In der Rechtfertigung findet eine
wahre und wirkliche Siindenvergebung statt, insoferne die Siin-
denschuld auch innerlich ausgeldscht und getilgt wird (vgl. Trid.,
Sess. V, can. 5, D 792).

Die Kirche weiB, daB die Menschennatur, verglichen mit
jhrem gnadenhaften Urzustand, geschwiicht und verwundet wurde,
aber sie ist von einem , Erbsiindenpessimismus® weit entfernt. Sie
verachtet auch die Natur nicht. IThr sind auch Volk, Rasse, Staat
usw. durchaus positive, gottgewollte Werte. Die katholische Lehre
geht auch hier wie so oft den goldenen Weg der Mitte: der
Mensch ist von Natur aus nicht ganz gut, aber auch durchaus
nicht ganz schlecht. Dafiir zeugt auch die allgemeine Erfahrung
der Menschheit, die Bischof Ketteler einmal in den Satz zusam-
menfaBte: ,,Wer das Geheimnis der Erbsiinde verwirft, dem bleibt
die Geschichte der Menschheit ein unverstandenes Geheimnis; nur
wer es annimmt, versteht sich selbst und die Geschichte der
Menschheit.*

Linz a. d. D: Dr Joh. Obernhumer.

Fehler bei der Austeilung der heiligen Kommunion. Johan-
nes der Tiufer, der sich seiner hohen Sendung als Vorliufer
Christi bewuBt war, hat gewiB das ,Ecce agnus Dei, ecce qui
tollit peccatum mundi“ mit groBter Ehrfurcht ausgesprochen
(Joh 1, 29). ;

,Domine non sum dignus ut intres sub tectum meum: sed
tantum dic verbo, et sanabitur puer meus® (Mt 8, 8—9). Der
diese Worte zuerst sprach, war ein Mann aus dem Offiziers-
stande, ein heidnischer Hauptmann der romischen Besatzung im
Judenlande. Wir miissen annehmen, daB er aus seinem militéri-
schen BewuBtsein heraus in Ehrerbietung vor dem Heiland, dem
Wundertiter und ersehnten Retter seines Knechtes, ein seinem
Stande gemiBes soldatisches Benehmen zeigte. Auch wird er
obige Worte recht ehrfurchtsvoll gesprochen haben.

Vor der Austeilung der heiligen Kommunion zeigen wir
Priester dem Volke den gottlichen Heiland, verborgen unter der
Brotsgestalt. In Glauben und Andacht schaut das Volk auf Prie-
ster und Hostie. Wihrenddessen sprechen wir die Worte der bei-
den genannten Minner. Diirfen wir da weniger Achtung und Ehr-
furcht zeigen als Johannes und der heidnische Hauptmann?
Nur nichts Militirisches bei dieser heiligen Handlung, nicht im
geringsten! Aber Wiirde, Hoheit, Andacht und Ehrfurcht sollen



