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ganzlicher Unfruchtbarkeit der o6fteren Beichte in einem be-
stimmten Falle mufl man iibrigens sehr vorsichtig sein. Der see-
lische Zustand des Beichtkindes wird in den meisten Fillen doch
besser sein, als er ohme Anwendung dieses Mittels wire. Eine
Verhinderung mancher Fehler und eine Verminderung der Zahi
der Fehler wird bei entsprechender Handhabung doch nicht
gerade selten eine Frucht der ofteren Andachtsbeichte sein,
wenn sich das auch nicht immer feststellen lafit.

DaB die Andachisbeichte zwar nicht aus ihrem Wesen, aber
durch die unkluge Art ihres Gebrauches bisweilen versagt, solk
nicht geleugnet werden. Aber das Heilmittel ist dann kaum —
von ganz besonderen Fillen abgesehen — die Unterlassung.
sondern die rechte Art der Beichte. Wenn ein von der Kirche so
eindringlich empfohlenes aszetisches Mittel sein Ziel nicht immer
erreicht, so ist das kein Beweis gegen die Giite und Brauchbar-
keit dieses Mittels, sondern soll AnlaB zur Gewissenserforschung
fiir Beichtvater und Beichtkind sein. ,,Wenn wir iiber den Leer-
lauf der Andachtsheichten klagen, so vergessen wir zuerst nicht,
uns zu erforschen, ob wir unser Amt alg Seelenfithrer und
Beichtvater auch ernst und groB genug auffassen, ob wir nicht
Sklaven einer Schablone geworden sind. Ob die Andachtsbeicht
im Einzelfalle ein Beichtkind vorwirtsbringt oder nicht, hingt
zu einem guten Teil auch vom Beichtvater, dem es sich anver-
traut, ab* (Feuling D., Katholische Glaubenslehre, 1937, S. 784).
Der Beichtvater braucht vor allem groBe Geduld, wenn das
Beichtkind immer wieder mit den gleichen Armseligkeiten
kommt. Er darf es nicht geringschitzig behandeln. Er muf8 das
Beichtkind anleiten, wie es die oftere Andachtsbeichte moglichst
fruchtbringend gestalten kann. Eine entfernte Voraussetzung
muBl die gesamtbe Lebenshaltung, die unmittelbare eine gute
Beichtandacht bilden (vgl. dazu Zérlein, a. a. O., S. 22 {f.). Es
soll nicht in Abrede gestellt werden, daB die Pflege der Andachts-
beichte vom Seelsorger nicht geringe Opfer verlangt. Die Beicht-
gelegenheit muB moglichst reichlich bemessen und den orilichen
Verhiltnissen angepaBt sein, so daB zu langes Warten vermieden
wird. Der Seelsorger soll aber auch nicht vergessen, daB gerade
dag Opfer das Geheimnis des Erfolges ist.

"Linz a. d. D. Dr. J. Obernhumer.

Noehmals: Die Verweigerung des kirehlichen Begriibnisses.
Wie vorsichtig man in der Beurteilung von Selbstmordfillen sein
soll, zeigt npeuerdingy ein Aufsatz: ,Klirung von Todesfillen
durch Leichenschau und Leichenéffnung®, den Prof. Dr. Holzer
vom ,Innsbrucker Institut fiir gerichtliche Medizin* in der
., Wiener klinischen Wochenschrift (60. Jg., 1948, Nr. 50) ver-
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offentlichte. Prof. Holzer weist u. a. auf die Notwendigkeit sani-
tatspolizeilicher Obduktionen hin, um selbst in ,klaren® Selbst-
mordfillen vor Fehlentscheidungen sicher zu sein. Es kann sich
der Fall ergeben, daBl scheinbar eindeutig im zurechnungsfihigen
Zustand begangene Selbstmorde vorliegen, bei denen die sanitéts.
polizeiliche Obduktion das Gegenteil nachweist.

Zur Illustration bringt er u. a. folgendes Beispiel: ,Ein
Stabsarzt beging Selbstmord durch einen Sprung von der Briicke.
Die Leichentffnung wies einen Gehirntumor nach. Damit war
nicht nur des Toten Ehrenrettung, kirchliches Begribnis, Bei-
setzung unter militirischen Ehren, sondern auch seinen Ange-
horigen eine Rente ermoglicht. Daran kniipft Holzer die Fol-
gerung: ,,Aus der Leichenéffnung ergeben sich oft Befunde,
welche in frztlichen Attesten fiir die kirchliche Beerdigung als
Grundlage anzufithren sind.“ Es wird auBerdem an Beispielen
nachgewiesen, daB Erhéingen bei geistig normalen Menschen, bei
denen an sich keine Art von Sinnesverwirrung anzunehmen ist,
noch lange nicht immer mit freiwilligem Selbstmord identisch ist.

Damit wird also nochmals erhirtet, daf nicht nur im
Zweifelsfall BewuBtseinstriibung anzunehmen ist (in dubio pre
reo), sondern daB der ,zurechnungsfihige Zustand“ und damit
«lie direkt personliche Schuld positiv zu beweisen sind. Aber
auch in einem Falle, in dem die Obduktion keine positive Ur-
sache im Bereiche des Kérperlichen und Organischen nachweisen
konnte, ist noch kein positiver Beweis gegeben, daB die Tat im
zurechnungsfihigen Zustand begangen wurde. Es bleibt noch
immer das weite Gebiet der psychischen Hintergriinde und Tie-
fen, die durch eine Obduktion nicht aufgehellt werden koénnen.
Der positive Beweis fiir eine ,,voll zurechnungsfihige Tai* wird
also mehr oder weniger von zwei Voraussetzungen abhingig sein:

1. in irgend einer Form deutlich zum Ausdruck gebrachte
negalive Einstellung zur Religion (Ablehnung des Glaubens, des
Jenseits im besonderen),

2. grundsitzliche GutheiBung des Selbstmordes und oftere
Hinweise darauf, daB man bei Eintritt bestimmter Voraussetzun-
gen entschlossen sei, den Selbstmord zu begehen.

Wenn also damit die Zahl jener Selbstmordfalle, in denen
auf Grund des Kanons das kirchliche Begriibnis zu verweigern
ist, eher eingeschriankt wird, so entspricht das einerseits dem
Tenor der kirchlichen Gesetzgebung, anderseits der Billigkeit, die
gesamte Lebensfithrung des Selbstmérders mit zu beriick-
sichtigen.

Salzburg. Univ.-Prof. Dr. Franz Kdnig.




