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Arbeit nur dies anregt, daBl man kiinftig bei jedem Vorkommen des Wortes bedachtsam aufhorcht
und nach dem speziellen Inhalt forscht, so wire das reicher Lohn* (S. 176). Dieses Lohnes und
dariiber hinaus weitester Beachtung ist diese griindlich gearbeitete Studie wert.

Schwaz (Tirol) Dr. P. Leitner

Echtes und falsches Schuldgefiihl. Eine Deutung in psychologischer und religioser Sicht
von Paul Tournier. Berechiigte Ubersetzung aus dem Franzosischen von Emilie Hoffmann.
(352.) Ziirich und Stuttgart 1959, Rascher-Verlag. Leinen DM 15.—.

Man spiirt aus jeder Seite dieser wertvollen Arbeit des Genfer Arztes und Psychoanalytikers
den psychischen Scharfblick, die grofie Exfahrung, das hohe Ethos, das feine Empfinden und die
tiefe religiése Gesinnung des Autors. Der Gesamtstoff ist in vier Teile gegliedert. Erst zeigt der
Verfasser die verschiedenen Formen echten und falschen Schuldgefiihles und ihre Ausdehnung
in den Bereichen des Lebens. Dann wird eine Scheidung zwischen echten und falschen Schuld-
gefiihlen und das Aufzeigen der Ursachen versucht. Eine groBe Zerstorungsmacht bildet nach
Tournier das Urteilen und Richten, dem sich im Menschen der Mechanismus des ,,Sichvertei-
digens*“ abwehrend entgegenstellt. Im dritten Teil wird die Schuldfrage in das Licht der Offen-
barung geriickt. Die Bibel hat strenge Worte iiber die Selbstzufriedenen und jene, die ihre Schuld
nicht wahrhaben wollen, die das BewuBltsein der Schuld verdriingen. Sie kiindet Vergebung und
Gnade den Einsichtigen. Der letzte Abschnitt bringt die Antwort auf das Schuldproblem. Der
Autor rechnet mit der Ansicht: ,,Alles mufl bezahlt werden® ab und stellt den schuldbewuBten
Menschen an Hand der Bibel in den Rahmen der Erlosung. Dem Arzt und Psychiater weist
er die Aufgabe des ,,Pfortners” im Dienste seiner Kirche am Portal in das Gottesreich zu. Der
Gedankengang quillt aus einer lebendigen Synthese irztlicher Erfahrung und ausgezeichneter
Bibelkenntnis. Er wird mit groem Scharfblick und einer aus der Seele stromenden Sprache
durchgefiihrt.

In einigen Problemen, die der Autor wegen ihrer Bedeutung und Aktualitit bis ins Extreme
herausarbeitet, kénnen wir seiner Meinung nicht zur Ginze zustimmen. Durch Richten und Ur-
teilen der Menschen wird sicherlich viel gefehlt, und nicht zuletzt auch in ,,Kirchengemeinden®
von gliubigen Menschen, die sich zum Wortfiihrer Gottes machen (113). Aber es ist doch zu
einseitig gesehen, wenn der Autor schreibt: , Jedes Urteil wirkt zerstérend® (128). ,,Menschen
miissen schweigen, damit Gott reden kann. Nur aus der Zwiesprache mit Gott und Erleuchtung
des HI. Geistes kommt die Erkenntnis, nicht aus dem Urteil anderer” (127). Es kann doch wohl
dem suchenden Menschen durch ein gewissenhaftes Urteil geholfen werden. Neben dem ,,Richtet
nicht* der Bibel steht auch das Wort von der ,,Zurechtweisung®. Bedient sich nicht der Suchende
des Rates und Urteils anderer, um nicht einer personlichen T#duschung zu verfallen oder aus
subjektiver Befangenheit in die Irre zu gehen ? Das spiirt der Verfasser selbst, wenn er bei aller
gesinnungsmiiBigen, inneren Hingabe an den Willen Gottes den Zweifel aufwirft: ,,Sind wir wirk-
lich auf dem Wege Gottes ?* (274). ,,Selbst grofle Gldubige kénnen sich darin tduschen (275).
,»Ein Freund oder unsere Frau konnen oft klarer sehen als wir, und es kann vorkommen, daf} wir
in unserem Eigendiinkel gegen sie ziirnen* (273). Helfen uns nicht oft andere durch ihr wohl-
meinendes Urteil klarer zu sehen?

Einseitig gesehen wird meines Erachtens auch das Problem des ,,Moralismus®“, Wenn auch
die oftmalige Akzentverschiebung von der Gnade auf die Ethik in der kirchlichen Entwicklung,
die oft einer ,,moralischen Deformierung der christlichen Botschaft® (199) nahekam, richtig ist,
8o geht es doch zu weit, wenn der Verfasser von einem Abfall von der Frohbotschaft der Erlosung
und Gnade spricht und im Moralismus ganz allgemein einen Gegensatz zur Offenbarung sieht
(198).

Die Fithrung Gottes wird nach unserem Autor durch Richten und Urteilen, durch den Mora-
lismus, durch Gesetze und Tabus verdringt, der freudige Gehorsam, das Wehen des HI. Geistes
hért auf. Infantile Schuldgefiihle haften dann schon den Dingen an, sie erzeugen Gewissensbisse,
Furcht und Verstocktheit. Prophetische Denkweise sieht auf die Gesinnung, auf die Uberein-
stimmung mit sich selbst und Gott, auf Gnade und Freiheit. ,,Personale Begegnung mit Gott
ist ein Anruf, ein lebendiges Wort, kein Gesetz mehr* (270). Vielleicht spiirt der Autor selbst
die Einseitigkeit dieser Gedanken, wenn er Seite 267 von der Gefahr der Gesetzlosigkeit und
einseitiger Gesinnungsmoral spricht. Gesinnung, Liebe, Gnade muf} sich doch wohl auch in der
Erfiillung der Gottes- und Naturordnung zeigen, und die Fithrung Gottes findet oft erst in der
Orientierung darauf ihre Gewilheit.

Voll Ehrfurcht gibt der Autor Antwort auf das Schuldproblem. Verdriingte Schuldgefuhle
fithren zu Angst, Auflehnung und Verstocktheit. Demiitige Bewultwerdung geleitet in das
Geheimnis der verzeihenden Liebe Gottes. Bei Tournier ist diese nach der Predigt Jesu eine
wtotale und bedingungslose Liebe* (312). Reue und Beichte sind ihm mehr ,,Wegweiser* denn
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Bedingung. Behutsam spricht der Verfasser iiber die psychologische Beichte vor dem Arzt:
»Im Sprechzimmer ist der Mensch ganz von der religiosen Reue erfiillt* (320). Tournier hat
die Beruhigung, daB die so gebeichteten Siinden getilgt sind (328). Den Katholiken schickt er
iberdies zur sakramentalen Beichte. Ein Mangel im Protestantismus wird spiirbar. Man kann
wohl auch vom katholischen Standpunkt aus dem Verfasser recht geben. Auch den Satz kann
man, wenn entsprechende Reue vorliegt, bejahen: ,,In der Praxis hat jede psychologische Beichte
auch einen religivsen Sinn, und jede religitse, rituelle und sakramentale oder auch freie Beichte
hat eine psychologische Wirkung* (327). Das ganze Buch zeichnet sich durch seine feine, psycho-
logisch und religids orientierte drztliche Behandlung des ganzen Menschen aus.

Freising DDr. Alois Gruber

Sendung und Gnade. Beitriige zur Pastoraltheologie. Von Karl Rahner S.J. (561.) Innsbruck-
Wien-Miinchen 1959, Tyrolia-Verlag. Leinen S 150.—.

Karl Rahner zihlt zweifellos zu den vielseitigsten Theologen unserer Zeit. Dafiir liefert dieser
Sammelband einen neuen Beweis. Der Verfasser sto8t mit dem ihm eigenen feinen Gespiir hier
in die weitverzweigte Problematik der Pastoraltheologie vor, ist aber weit davon entfernt, etwa
ein systematisches Handbuch schreiben zu wollen. Allzu bescheiden bemerkt er im Vorwort:
,,Das Buch will nichts sein als eine bescheidene Sammlung von Aufsitzen, die vielleicht ein klein
wenig die Begegnung von ,Theorie’ und ,Praxis’ zu beider Nutzen férdern.” Es handelt sich
am eine Sammlung von Vortrdgen und Aufsitzen, die Rahner bei sehr verschiedenartigen Ge-
legenheiten gehalten baw. in verschiedenen Zeitschriften verdffentlicht hat. Sie behandeln die
Theologische Deutung der Position des Christen in der modernen Welt, Theologische Erwigungen
zu Grundfragen der Seelsorge (Erlosungswirklichkeit in der Schopfungswirklichkeit, Uber die
heilsgeschichtliche Bedeutung des einzelnen in der Kirche, Maria und das Apostolat, MeBopfer
und Jugendaszese, Messe und Fernsehen, Zur Eucharistischen Frommigkeitserziehung); Menschen
in der Kirche (Bischof, Pfarrer, Diakon, Mann, Akademiker, Erzieher, Theologe, Laie und
Ordensleben); Dienst am Menschen (Paulus, Apostel heute; Bahnhofsmission, Betrieb und Pfarrei,
Gefiingnisseelsorge, Pfarrbiicherei); Zur Frommigkeit des Seelsorgers (Marginalien iiber den
Gehorsam, Ignatianische Frommigkeit und Herz-Jesu-Verehrung, Der theologische Sinn der
Herz-Jesu-Verehrung). Den Schluf bilden ,,Worte zur Primizfeier und ein Quellennachweis.

Dem Dogmatiker Rahner geht es letztlich immer um eine vertiefte dogmatische Begriindung.
Pastoraltheologie kommt hier wirklich als Theologie zur Geltung, Rahner setzt an verschiedenen
Punkten an; immer aber geht er von auflen nach innen, zur prinzipiellen Errterung, zum Wesent-
lichen. Dabei scheut er auch nicht davor zuriick, bisweilen gegen den Strom zu schwimmen.
So betont er in dem Beitrag ,,MeBopfer und Jugendaszese” wieder die Notwendigkeit einer
subjektiven Mef- und Kommunionfrommigkeit. ,,Die personliche Anteilnahme an der Messe
mul} geférdert werden. Der bloB kultische Mitvollzug in einer liturgischen Teilnahme durch
Sprechen, Gesang usw. geniigt nicht, um jene innere Verfassung zu realisieren, die die Voraus-
setzung dafiir ist, daB das Mysterium Christi in der Messe nicht nur im objektiven Vorgang
geschicht, sondern auch in dem, wozu dieser Vorgang da ist: im Herzen der Menschen® (S. 163 £.).
— ,Die Frage ist die: Ist die heutige MeBgestaltung, auch die, wie sie durch die liturgische
Bewegung geworden ist, so, daB sie die MeBfeier der Jugendlichen im allgemeinen und in der
eben angedeuteten Richtung im besonderen in geniigendem Mafle fordert und erleichtert? Das
darf wohl bezweifelt werden. Die Bezweiflung beinhaltet keine Leugnung der unsterblichen
Verdienste der liturgischen Bewegung® (S.176). — ,,Das mag eine ketzerische Meinung sein,
die etwas von den Ergebnissen der bisherigen liturgischen Bewegung zu verneinen scheint . . .
Kann (aber) eine MeBgestaltung fiir Jugendliche richtig sein, die sich bestrebt, moglichst eng
sich der amtlichen Liturgie anzugleichen ? Darauf, so will uns scheinen, ist mit einem niichternen
Nein zu antworten. Wenn man das Gemeinte mit einem noch schockierenderen Wort sagen
miiBte, konnte man sagen: seien wir fiir MeBandachten. Fiir solche freilich, die in sich hinein
méglichst alles das zu retten und aufzunehmen suchen, was die liturgische Bewegung an Er-
kenntnissen und Méglichkeiten gebracht hat. Natiirlich nicht fiir solche (wie etwa ein Rosenkranz
wiihrend der Messe), die vom kultischen Geschehen wegfiihren, sondern fiir solche, die besser
als eine Ubersetzung und deutsche Mitrezitation der amtlichen Texte in den Vorgang der Messe
theologisch, religios und jugendgemiB einfithren (S. 177 £.). — ,.Diese volksliturgische Gestaltung
des Jugend-MeBgottesdienstes konnte dann auch mehr, als es iiblicherweise geschieht, fiir eine
personlichere Kommunionfrommigkeit tun. Sie ist sehr geschwunden. Das ist bedauerlich . . .
Weil bei uns in Mitteleuropa die Steigerung der Kommunionhéufigkeit seit Pius X. nicht ver-
bunden war mit einer Steigerung der Anleitung zu gréBerer subjektiver Anteilnahme an diesem
sakramentalen Geschehen, darum ist aus dogmatisch leicht zu begreifenden Griinden die Wirkung



