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MEURERS JOSEPH, Die Frage nach Gott und
die Naturwissenschaft. (294.) Verlag Anton Pustet,
Miinchen 1962. Leinen DM 15.80.

Der Verfasser, Astronom und Naturphilosoph,
gehort im katholischen Raume zu den ver-
dienstvollsten Vorkidmpfern um die Klarstellung
des wahren Verhilinisses von Naturwissenschaft
und Religion. Im vorliegenden Werke bemiiht
er sich eingehend um den Nachweis, daB die
Naturwissenschaft ihrem Wesen nach weltan-
schaulich neutral ist, d.h. solange sie ihren
eigenen Methoden treu bleibt, die Frage nach
Gott weder bejahen noch verneinen kann, weil
Gott nicht etwas ist, was man messen und be-
rechnen kann. Ein Nein zu Gott kommt gar
nicht urspriinglich von den Naturwissenschaften,
sondern eher von den Geisteswissenschaften und
den Philosophien.

Obwohl diese Feststellungen theoretisch gut
begriindet werden, fragt es sich doch, ob sie
die tatsidchliche Problemlage ausschopfen. Natiir-
lich war es eine Voreiligkeit vieler Naturwissen-
schaftler, aus einem bestimmten Stande der
naturwissenschaftlichen Forschung weltanschau-
lich negative Schliisse zu ziehen. Aber die Eigen-
art der naturwissenschaftlichen Methoden, sich
ausschlieBlich mit MeBbarem und Berechen-
barem zu befassen, kann eben allzu leicht dazu
fihren, alles dariiber hinaus Liegende nicht
bloB auszuklammern, sondern wegzuleugnen.
Meurers’ Hamburger Kollege Pascual Jordan
hat in einem Uberblick iiber die spannungs-
reiche Geschichte der Naturforschung heraus-
gearbeitet, wie in den Augen vieler Natur-
wissenschaftler durch die Zertrimmerung des
alten astronomischen Weltbildes Gott sozusagen
»wohnungslos® geworden ist, durch den Ansatz
einer liickenlosen naturgesetzlichen Determina-
tion tiiberdies ,,arbeitslos geworden und durch
die Auffassung des Menschen als Maschine
vollends ,,sinnlos* geworden ist. Deshalb konnte
ein Wortfithrer der Naturwissenschaft des
19. Jahrhunders, Virchow, behaupten: ,,Wissen-
schaft und Glaube schlieBen einander aus.*
Inzwischen ist freilich diese trennende Wand
zwischen Naturwissenschaft und Glaube, wenig-
stens auBerhalb des Bereciches eines diktierten
Atheismus, liangst im Abbréckeln begriffen.
Denn der Fortschritt der physikalischen, bio-
logischen und psychologischen Naturforschung
hat deutlich erkennen lassen, daB jene Wand
nur kiinstlich aufgerichtet worden war, und zwar
auf Grund einer ,Endgiiltigsetzung” blo8
vorlaufiger wissenschaftlicher Anschauungen,
wozu aber eben doch die Eigenart der natur-
wissenschaftlichen Methoden verleiten konnte.
Besonders eindrucksvoll ist deshalb, was Meurers
selber iiber jene Einstellung zu sagen weil,
die fiir viele Naturwissenschafiler so kennzeich-
nend ist: die ,,Epoché, d.h. Denkenthaltung.
Wegen ihrer Gewdhnung, nur ,.exakt Beweis-

bares“ anzuerkennen, neigen sie dazu, die
Gottesfrage von vornherein als ,,unwissenschaft-
lich* abzutun. Aber muf man nicht weiterfragen:
Ist eine solche Denkenthaltung nicht auch fiir
viele Philosophen der Gegenwart kennzeichnend?
Und gibt es iiberhaupt ein Gebiet, auf dem
gerade die ,,zustdndigen Fachleute” in den ent-
scheidendsten Fragen so uneins sind wie auf
dem Gebiete der Philosophie? Der Grund dafiir
sollte eigentlich einleuchten: die Gottesfrage ist
eben keine rein intellektuelle Frage, sondern
auch eine existentielle Frage, die an die Wurzeln
des menschlichen Daseins rithrt. Was Wunder,
wenn sich durch die tatsdchliche Lage in der
Philosophie viele Naturwissenschaftler in ihrer
Denkenthaltung bestirkt fithlen? Oder wenn
sie, von der ziinftigen Philosophie im Stich
gelassen, entweder nun selber auf ihre Weise
und dann negativ zu philosophieren beginnen;
oder, falls ihnen an einer positiven Losung liegt,
sich mit irrationalen Motiven glauben begniigen
zu kénnen? Diese Seite der Problematik der
naturwissenschaftlichen Methoden, daB sie trotz
ihrer ,,grundsitzlichen” weltanschaulichen Neu-
tralitit ,,tatsdchlich nur schwer neutral gehalten
werden kénnen, scheint in dem sonst hervor-
ragend geschriebenen Buche von Meurers nicht
ganz zur Geltung zu kommen. Das lieBe sich
aber in einer sehr erwiinschten Neuauflage
noch erginzen. Denn fiir diesen Fragen-
komplex gibt es kaum einen besseren Mann
als den geistvollen und erfahrenen Verfasser
selbst.

BRUNNER AUGUST, Vom christlichen Leben.
Gesammelte Aufsitze. (269.) Echter-Verlag,
Wiirzburg 1962. Leinen DM 27.—.

Das Buch enthilt eine Reihe von Arbeiten, die
der Verfasser in den ,,Stimmen der Zeit”“ sowie
in ,,Geist und Leben* verdffentlicht hatte. Sie
hier gesammelt zu finden, verdient allen Dank.
Brunner schreibt im Vorworte schlicht: ,,IJmmer
weiter entfernt sich der heutige Mensch von
dem lebendigen Verstindnis des christlichen
Lebens. Seine Fihigkeit, den Inhalt der christ-
lichen Offenbarung als Wirklichkeit zu ver-
nehmen, ja als Wirklichkeit, neben deren GréBe
und Erhabenheit alles, was sonst Wirklichkeit
genannt wird, verblaBt, stumpft immer mehr ab.
Darum laBt er entweder die Religion als etwas
Uberholtes, das ihn nichts mehr angeht, einfach
liegen; oder wo er noch auf ihre Forderungen
hort, da geschieht es nicht mehr aus ganzem
Herzen, aus ganzer Seele und aus allen Kriften,
sondern eher aus einer Art kantischem Pflicht-
gefiihl ohne Wirme. In den Aufsitzen, die hier
gesammelt vorliegen, wird versucht, diese Wirk-
lichkeit wieder lebendig vor das geistige Auge
hinzustellen und ihren heilenden und segnenden
EinfluB auf das menschliche Leben spiirbar zu
machen.*
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