gezeigt. Das 2. Kap. handelt iiber das Wesen
der Siinde, das durch Beschreibung ihrer
Beziehung zu Gott, zu Christus, zum Wesen
des Menschen und zur Gemeinschaft dar-
gelegt wird. Das 3. Kap. zeigt den Grund
der Siinde in der endlichen Verwirklichung
der Freiheit im Menschen, ihren Ursprung
in der Menschengeschichte (in Beziehung mit
den Fragen beziiglich des Urstandes) und
schlieBlich ihre Folgen. Das 4. Kap. das
lingste, bespricht die Erbsiinde. Ein kurzes
5. Kap. versucht eine Deutung der Siinden-
madht innerhalb des gottlichen Heilsplanes.

Im Buch sind moderne Fragen verarbeitet.
Die Deutung des Urstandes hilt mit der
Paliontologie auf weiten Stredken Rechnung
(113—116), obwohl die Unabhingigkeit der
Gnadengabe Gottes von der menschlichen
Reaktionsmoglichkeit fraglich ist. Die Frage
~Monogenismus oder Polygenismus” wird in
einer wohl sehr kurzen Behandlung (190 f)
offen gelassen. Das Buch entspricht der Ab-
sicht der Rejhe ,Christliches Leben heute’,
,die ,Unruhe’ und ,Unsicherheit’, die man
nach dem Konzil festzustellen glaubt, zu mil-
dern und zu beheben” (Umschlag). V£. meint
die Fragen beziiglich der Erbsiinde mit dem
Verweis auf die geheimnisvolle Gnaden-
gemeinschaft der Menschen in Christus schon
beantwortet zu haben (169—182), ohne sich
zu fragen, auf welchen mensdhlichen Wegen
diese Gnadengemeinschaft verwirklicht wird.
Mein Beitrag in dieser Frage, den Vf. be-
spricht (183—189), wird hauptsdchlich des-
halb abgelehnt, weil Vf. nicht anerkennt,
daB mensdhliche Beeinflussung durch gutes
Vorbild ein Weg der Gnadenvermittling ist.
Deshalb ist m. E. das schlechte Vorbild
,gnadenberaubend’. Nicht in dem Sinne, daf
der Mensch schon geschenkter Gnade be-
raubt wird, sondern daB ihm Gnade vorent-
halten wird, in welchem Sinn Sch. das Wort
auch selbst verwendet (88, 144). Es ist
schade, da Sch. in der Auslegung von
Rém 5, 12 (157—160) keine der Verdffent-
lichungen des franzdsischen Exegeten
S. Lyonnet beniitzt hat, und daf das im
Literaturverzeichnis erwidhnte Buch wvon
K. H. Weger, Theologie der Erbsiinde (Frei-
burg 1970) offenbar nicht mehr beniitzt
werden konnte.

Nijmegen Piet Schoonenberg

OKUMENE

LEUBA JEAN-LOUIS/STIRNIMANN HEIN-
RICH (Hg.), Freiheit in der Begegnung. Zwi-
schenbilanz des 6kumenischen Dialogs. (510.)
Knecht, Frankfurt am Main / Evang. Verlags-
werk Stuttgart, 1969. Ln.

Der Band ist dem bekannten Ukumeniker
O. Karrer zu seinem 80. Geburtstag gewid-
met. Neben den Beitridgen von 21 Theologen
bringt er einen autobiographischen Artikel
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von Karrer und eine erstaunlich reiche
Bibliographie der Jahre 1959—1968. Die Hg.
sind der Meinung, daf durch die verschie-
denen Artikel so etwas wie eine Zwischen-
bilanz des okumenischen Dialogs gegeben
wird. Nicht zuletzt besteht das Ergebnis die-
ser Zwischenbilanz darin, daf — charakteri-
stisch fiir die gegenwirtige Situation — in
beinah allen Artikeln die kontrovers-
theologischen Unterschiede nur noch eine
untergeordnete Rolle spielen und die ge-
meinsamen Probleme deutlich den Vorrang
haben. Die konfessionelle Lage hat sich
weitgehend gewandelt. ,Natiirlich bestehen
die Konfessionskirchen, als Bastionen, noch
weiterhin. Aber immer zahlreicher werden
in ihnen die Gliubigen, seien sie Theologen
oder Laien, die, ohne sich ihrer eigenen
Tradition gegeniiber undankbar zu erwei-
sen, zu der Einsicht gekommen sind, da
diese Traditionen zu einem nicht unbetricht-
lichen Teil Produkte ihrer Zeit und also in
ihrer Bedeutung relativ sind” (12 f). O. Kar-
rer duBert diesen Gedanken in noch pointier-
terer Form: ,Die Spaltung war, rein ge-
schichtlich gesehen, das Auseinanderwachsen
eines  konservativ-katholischen’ und eines
,reformatorisch-katholischen’  Fliigels der
Christenheit, wobei der eine durch Ver-
zdgerung der Reformbereitschaft, der andere
durch Revolutionierung der Reform gekenn-
zeichnet ist, die faktische Trennung aber in
zwei getrennte Bekenntnisgemeinschaften
letztlich durch politische Kriifte entschieden
wurde” (489).

Die Artikel des Buches schreiten ein so
groBes Gebiet ab, daff es in dieser kurzen
Besprechung ganz unméoglich ist, auch nur
eine kurze Inhaltsangabe zu versuchen. Trotz
der Vielfalt der Themen und der sehr ver-
schiedenen Art der Behandlung scheint mir
der Band gleichsam als Kompendium der
heutigen Skumenischen Probleme dienen zu
kénnen. Er bietet wertvolle Einfiihrung fiir
die verschiedenen Bereiche der &kumeni-
schen Bemiihung.

Besonders beachtenswert ist, was R. Frieling
iiber die fehlende Einheitskonzeption der
romisch-katholischen Kirche zu sagen hat
(122/123). Auch der Artikel des christ-
katholischen Bischofs der Schweiz, Urs Kiiry,
konnte zur Okumenizitit der Konzilien wei-
terhelfen: ,Nach der Auffassung unserer alt-
katholischen Viter, die heute vereinzelt auch
von der romisch-katholischen Geschichts-
schreibung vertreten wird, waren &kumeni-
sche Konzilien im strengen Sinne des Wortes
nur diejenigen des ersten Jahrtausends, wah-
rend die vom Papst seit der Kirchentrennung
von 1054 einberufenen Konzilien bloBSe Ge-
neralsynoden des Westens waren. Miifite,
wenn diese Sicht allgemein durchdringen
wiirde, die Konsequenz nicht die sein, daf
nach den Normen des altkonziliaren Kir-
chenrechts die EntschlieBungen, die auf die-
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sen westlichen Generalsynoden in Fragen
des Glaubens getroffen wurden, einem wahr-
haft dkumenischen Konzil der Zukunft zur
endgiiltigen Entscheidung vorgelegt wiirden,
einem Konzil, an dem zumindesten auch
die orthodoxen und die anglikanischen Kir-
chen vertreten sein miiten?” (145) Auf dem
Hintergrund der gegenwirtigen Unfehlbar-
keitsdebatte zeigt der Artikel von J. L.
Leuba besonders interessante Aspekte auf.
Er macht einsichtig, da der Konsens nicht
immer zur Wahrheit fiihrt und da@ die Még-
lichkeit stets offen bleiben muf}, einen neuen
Konsens zu bilden. Mit dem Beitrag ,Hoff-
nung — Struktur der Kirche” bringt
H. Stirnimann viele berechtigte Anliegen des
Sakularskumenismus zur Darstellung und
behandelt damit die skumenische Bemithung
im Kontext der heutigen Welt. Die fiir die
Skumenische Bewegung zentrale Frage der
Interkommunion wird von A. Ahlbrecht in
meisterhafter Form und mit wachem Be-
wuBtsein der vielfiltigen damit angespro-
chenen Probleme behandelt.

Besonders wertvoll erscheinen mir auch die
Artikel von Pfarrer A. Stadelmann iiber
Skumenische Seelsorge, und von P. Y, Emery
iiber Konfusionismus. Beide bringen den tie-
fen BewuBtseinswandel innerhalb eines gro-
Ben Teils der Christenheit deutlich zum
Ausdruck. Stadelmann betont, daf leider von
seiten der Hierarchie noch kaum realisiert
wird, wie stark sich bereits weite Kreise von
einem konfessionellen und dogmatischen
Denken gelost haben. ,Der Seelsorger, der
tiglich in Tuchfiihlung mit den &kumeni-
schen Forderungen des heutigen Lebens steht
(wir erinnern an die steigende Bevidlkerungs-
vermischung und die immer deutlicher fort-
schreitende Entkonfessionalisierung des reli-
gitsen Denkens), kann sich des Eindrucks
nicht erwehren, da unsere Hierarchie in der
Frage der Ukumene oft eine selbstverstind-
liche Voraussetzung zum Dialog nicht er-
fiillt: sich solid und sachgerecht informieren
zu lassen. Als ,Empfinden des gliubigen
Volkes’ und als ,katholische Substanz’ wird
nur allzu oft das bezeichnet, was in Wirk-
lichkeit ein Traum der klerikalen Kirche
ist” (337). Emery kann mit seinen Uber-
legungen iiber Intuition, Empirismus und
Wirken des Heiligen Geistes sehr niitzliche
Hilfen anbjeten, um die &kumenische Be-
wegung vor der Sackgasse zu bewahren, in
die sie zu geraten droht, Die beiden letzten
Beitriige iiber die Theologie der nichtchrist-
lichen Religionen von P. Beyerhans und
W. Biihlmann geben nicht nur sehr wertvolle
Informationen iiber den gegenwirtigen Stand
der Diskussion, sondern stellen auch die
dkumenische Bemiihung in den immer wieder
so notwendigen griferen Zusammenhang.

Freiheit in der Begegnung” ist ein aus-
gezeichnetes Hilfsmittel, die weitgeficherten
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Probleme der heutigen Skumenischen Arbeit
kennen zu lernen.

STAKEMEIER EDUARD (Hg.), Okumeni-
sches Direktorium. 2. Teil: Okumenische
Aufgaben der Hochschulbildung. Mit einem
Geleitwort von Lorenz Kardinal Jiger. (Kon-
fessionskundliche Schriften des Johann-
Adam-Méhler-Instituts, Nr. 9.) (179.) Boni-
facius-Druck, Paderborn 1970. Kart. lam.
DM 8.50.

Die Publikation zeugt von einer grofen Ver-
trautheit und Sachkenntnis der 6kumenischen
Fragen, wie sie nur in jahrzehntelanger Ar-
beit und Erfahrung erworben werden kann.
Die Bedeutung dieses vom Einheitssekreta-
riat ausgearbeiteten 2. Teils des Ukumeni-
schen Direktoriums ist nicht leicht zu iiber-
schitzen. Die ©6kumenische Erzichung an
Hochschulen ist ein Angelpunkt &kumeni-
scher Strategie. Werden die Richtlinien des
Direktoriums in die Tat umgesetzt, dann
wird 8kumenisches Denken fiir die zukiinf-
tige Generation iiberall zu einer Selbst-
verstindlichkeit werden. Mégen gewisse Ab-
schnitte auch ziemlich vorsichtig ausgefallen
sein, vor allem Nr. 13 des Kapitels IV iiber
die interkonfessionelle = Zusammenarbeit
theologischer Lehranstalten, so weist doch
das Dokument im Ganzen in die Zukunft.
Die aufgezeigten Mboglichkeiten der Ko-
operation sind auflerordentlich zahlreich, die
erwihnten Konsequenzen des Ukumenismus
fiir die Art und Weise des Unterrichts ein-
schneidend.

St. charakterisiert das Direktorium als ein
,Dokument des Vertrauens, das hohe An-
forderungen an das Verantwortungsbewuflt-
sein aller Beteiligten stellt” (179). Nach
einer eingehenden Einfiihrung kommentiert
St. im einzelnen die 4 Kap. des Direkto-
riums und weist dabei oft auf die besonde-
ren Méglichkeiten im deutschen Sprachraum
hin. Es ist wertvoll und hilfreich, daB St. in
einem ausfiihrlichen Nachwort dieses Doku-
ment des Einheitssekretariates in die Ge-
samtsituation der heutigen Skumenischen
Bewegung hineinstellt. Die Hauptprobleme
werden dabei klar benannt, ihre Interpreta-
tion ist begreiflicherweise persénlich akzen-
tuiert. St. hat damit ein wertvolles Arbeits-
instrument fiir die 6kumenischen Aufgaben
der Hochschulbildung geschaffen.

Rom August Hasler

KATH. SCHULKOMMISSARIAT UND
LANDESKIRCHENRAT DER EVANG.-
LUTH. KIRCHE IN BAYERN, Gemeinsam
beten. Gebete, Andachten und Lieder fiir
die Schule. (136.) Pustet, Regensburg 1969.
Plastik DM 2.—.

Das Biichlein ist Frucht einer Gemeinschafts-
arbeit von kath. und evang. Theologen und
Schulminnern, eine Vorlage fiir gemeinsames
Beten und Singen in dhristlichen Bekenntnis-



