Bisherige fiir die Behauptung, da8 es sich bei
1 Kor 15, 3—5 um einen von Anfang an
komplexen Text handeln kann (Sithnemotiv,
zugehdriger Schrifthinweis) und nicht um
eine spitere Kombination. L. findet einen
der stirksten Griinde fiir die Urspriinglich-
keit der ,Formel” in der christlichen Umin-
" terpretation des Messiastitels, die im Zusam-
menhang mit der Verwendung von Jes 53
durchgefiihrt wurde.

Mit dem 5. Kapitel, das die Auferstehungs-
aussagen 4 b mit Hilfe von Targum- und Mi-
drasch-Texten erkliren will, ist man beim
entscheidenden Beitrag des ganzen Buches
zur Erforschung der erdrterten Stelle ange-
langt. Hier sammelt L. zuniichst Stellen, in
denen der ,dritte Tag” als Tag heilsschaf-
fender Ereignisse verstanden wird (,,Nie-
mals liBt Gott die Gerechten linger als drei
Tage in Not”, 263). Von grofier Wichtigkeit
ist, da8 im Midrasch Genesis Rabba mehrere
inhaltlich sehr bedeutende Stellen, die vom
ndritten Tag” sprechen, miteinander und mit
Os 6, 2 und Jon 2, 1 verbunden werden,
unter ihnen Ex 19, 16 (Gesetzgebung) und
Gen 22, 4 (Isaakopfer). Aus ihnen leitet L.
die jiidische ,Gewiflheit der Hoffnung auf
gottliche Hilfe ,am dritten Tag’’ ab (264)
und weist nach, daf diese Erwartung gerade
in der zwischentestamentlichen Zeit aktuell
war, also die Entstehung des Ausdrucks
sauferweckt am dritten Tag mnach der
Schrift” verstindlich machen kann, und zwar
als theologische und nicht als chronologische
Angabe.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang die
Feststellung des Autors, daB das AT nach
dem ,Abschlu” des Kanons nicht erstarrt
war, sondern gerade in der Form der Mi-
draschim/Targumim stiéindig aktualisiert und
in gewissem Sinn weiterentwidkelt wurde
(282). Durch diese Uberlegung kénnen noch-
mals die zitierten Stellen als Hintergrund
fiir 1 Kor 15, 3—5 wahrscheinlich gemacht
werden. Andererseits wird aber auch begreif-
lich, daB beim Ubergang des Evangeliums
von der jiidischen in die hellenistische Welt
dieser Kontext teilweise in Vergessenheit ge-
riet (285) und im NT nur indirekt aufscheint.

Nach dieser exegetisch-kritischen Erarbei-
tung des Sinnes von 1 Kor 15, 4b und der
Besprechung der damit verbundenen Pro-
bleme folgen noch zwei Kapitel iiber das
triduum mortis in der alten Kirche und iiber
das Verstindnis des Untersuchungstextes in
der heutigen Dogmatik und Theologie. Da-
bei umfaBt der 1. Teil die Auslegungs-
geschichte von V.4b in der alten Kirche,
die Erkliarung typologischer Bildszenen der
Passion und Auferstehung, deren Anordnung
vielleicht durch den Midrasch verstindlich
wird, die Behandlung des verwandten Pro-
blemkreises vom descensus Christi und die
damit ebenfalls angeschnittenen christologi-
schen Fragen nach der hypostatischen Union.

Im 2. Kap. wird das Verhiltnis zwischen
Kerygma und irdischem Jesus bei Paulus un-
tersucht, wobei u. a. die Einwénde Bultmanns
zur Sprache kommen, die Beziehung der frii-
hesten Christologie zum Korinthertext iiber-
priift, nochmals die inhaltliche Zuordnung
von Tod Christi und Auferstehung behan-
delt und abschlieBend die Bedeutung beider
Elemente fiir die heutige Theologie und
Verkiindigung gestreift. Die Auseinander-
setzung mit J. Blank bringt die Arbeit zum
endgiiltigen Schlu8.

Wenn abschlieBend die bedeutende Leistung
dieser Monographie einigermafen zutref-
fend gewiirdigt werden soll, ist noch zu er-
wihnen, daf iiber das ganze Buch verteilt
eine Menge von wertvollen Einzelergebnissen
und Einsichten verstreut ist, die im Rah-
men dieser Rezension nicht erwidhnt wer-
den konnten. Die griindliche und umfassende
Behandlung der meisten Abschnitte, die Ver-
wertung der umfangreichen Literatur, die
hermeneutischen, fundamentaltheologischen
und dogmatischen Uberlegungen, die den
exegetischen Ertrag in vielen Fillen weiter-
fithren bzw. in seiner Eigenart und Bedeu-
tung erst richtig verstindlich machen, sichern
dem Buch einen maBgeblichen Platz in der
Erforschung der Bekenntnistradition 1 Kor
15, 3—5 und zugleich eine vielfache Verwend-
barkeit in mehreren theologischen Diszipli-
nen.

Auf diesem Hintergrund wird es gestattet
sein, als Nachtrag, der das Wesentliche nicht
beriihrt, zu erwihnen, daf zur vollen Ab-
rundung des Buches eine Reihe von Druck-
fehlern und irrtiimlichen Angaben (5. 163:
Jo 18, 19 statt 2, 19; vgl. Aland-Synopse
S. 464!) beseitigt werden sollte. Besonders
die Literaturangaben der Fufinoten sind
duferst inkonsequent und durch die stéin-
dige Wiederholung lingst gemachter Angaben
oft belastend. Mehr als einmal gehoren auch
Verweise im laufenden Text in die Fufno-
ten. Durch die Ordnung dieses Bereichs
wiirde das Buch nur gewinnen.

Die zweite, verbesserte Auflage 1969 ent-
hilt anstelle des Vorwortes einen Literatur-
nachtrag und Dbeseitigt sporadisch einige
Druckfehler, im iibrigen ist der Text un-
veréndert.

Linz Albert Fuchs
SCHNEIDER GERHARD, Anfragen an das
Neue Testament. (165.) Ludgerus-Verlag,
Essen 1971. Kart. lam. DM 13.50.

Der Bochumer Neutestamentler setzt der Be-
unruhigung, die von der wissenschaftlichen
Exegese noch immer ausgeldst wird, als
Grundiiberzeugung entgegen: ,Die heutige
Auslegungswissenschaft kann der Verkiindi-
gung des Evangeliums und dem Glauben
weitaus besser dienen als eine unreflektierte
Rezeption des biblischen Wortlauts” (8). Er
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hat als ,,Anfragen an das Neue Testament”
10 Themen zusammengestellt, an Hand derer
er einen weiteren Leserkreis mit Problemen
vertraut macht, die ,nicht von boswilligen
Wissenschaftlern erfunden sind, sondern sich
vom NT her stellen” (8). Zundchst wird un-
tersucht, was die ,Formgeschichte” leisten
kann (15—28), dann die Frage nach dem
,historischen” Jesus erdrtert (29—42) und
die ,redaktionsgeschichtliche” Forschung vor-
gestellt (43—56). Der Leser erhilt eine
knappe, solide Einfiihrung in die Evangelien-
forschung unseres Jahrhunderts. Die folgen-
den vier Themen gelten der ntl Christologie:
Jesu Botschaft und ihre Mitte (59—70); Hat
Jesus Wunder gewirkt (71—83); Wie ist die
Aussage von der ,Auferstehung Jesu” aus-
zulegen? (84—97); ,Geboren von der Jung-
frau Maria” (98—116). Schneider informiert
bedichtig und erfreulich offen, insbesondere
iber das ,,Christologumenon” von der geist-
gewirkten Empfdngnis Jesu, gegen dessen
neinseitig die historische und biologische
Seite der Frage betonende Deutung” (101)
er umsichtig angeht.

In der dritten Abteilung sind unter dem Titel
,/Die Kirche und ihr Glaube” 3 weitere, weni-
ger zusammengehdrige Themen vereinigt:
Paulus und sein Werk (119—131), »Nachfolge
Jesu« heute? (132—146) und: Gibt es eine
»Kurzformel« des duristlichen Glaubens?
(147—160). Die konzentrierte Paulusskizze
lenkt zur nach wie vor aktuellen Frage
,Jesus und Paulus” hin, das Nachfolgekapi-
tel zeichnet anhand der einschligigen For-
schung die Art der Nachfolge, welche Jesu
Jiinger leisteten, und die nachdsterliche Uber-
tragung. Aufmerksamkeit verdient auch die
kritische Erlduterung der »Kurzformeln« von
H. Kiing und K. Rahner.

Man wird unter der von qualifizierten exe-
getischen Fadhleuten fiir breitere Kreise ge-
schriebenen Einfithrungsliteratur kaum etwas
Vergleichbares finden, das uneingeschrinkt
empfohlen werden kann. Weiterfiihrende Li-
teratur ist in guter Auswahl vermerkt; ein
Autorenregister und ein Stellenregister er-
leichtern die Benutzung des Béndchens, das
die interessierten Laien (zu denen sich auch
die Seelsorger rechnen sollten) dankbar be-
griiBen diirften.

Frankfurt a. M. Rudolf Pesch

AUGSTEIN RUDOLF, Jesus Menschensohn.
(504.) Bertelsmann,  Giitersloh 1972,
DM 28.—. S 215.60.

Durch riesige Werbeetats kann man Biicher
schon industriell zu Bestsellern machen, ehe
der fachlich Interessierte sie iiberhaupt zu
Gesicht bekommt. Kein Wunder also, daS
auch in diesem Fall dem Rez. bereits Stel-
lungnahmen und Besprechungen von aner-
kannten Fachgelehrten in grofen Zeitungen
sowie Ankiindigungen in Allerweltsblittern
vorlagen, ehe er iiberhaupt eine Zeile ,,echten
Augstein” gelesen hatte.
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1) Gibt es das in diesem Buch, echten Aug-
stein? Zunichst einmal: nein. ,In diesem
Buch wird kaum eine Erkenntnis verbreitet,
die nicht &ffentlich zu haben wire, sei es
seit 120 oder seit 2 Jahren” (7). Mit unge-
heurem Aufwand und fast neurotischem
Flei@ wurde aus den Arsenalen der kritischen
Exegese zusammengetragen, was dort iiber
das Leben Jesu gesammelt, behauptet, bewie-
sen, bestritten wurde: Richtiges, Halbwahres,
Komisches, Banales. Angesichts dieses Be-
weises, daf fast alles unbeweisbar bleibt,
»kann man fragen, ob denn der ganze Jesus
nicht... in der Phantasie hellenistisch ge-
bildeter Juden unbewuBt erschaffen (sei) als
eine personifizierte Heilserwartung des jiidi-
schen Volkes” (25). Die griffigen Jesus-For-
meln greifen alle nicht (70), auch nicht die
moderne Variante des revolutiondren Pro-
pheten. Es ist nicht mehr als eine Wahr-
scheinlichkeit, daB er iiberhaupt gelebt hat.
Alles dariitber hinaus, daf er ein Symbol
fiir die Sehnsucht der Juden und dann der
Menschen wurde, geht auf das Konto der
kirchlichen Phantasie der Evangelisten, ist
zu Verkiindigungszwedcken von ihnen erdich-
tet worden. Von Jesus, dem gefihrlichen
Schwirmer, der ritsel- und jiinglingshaften
Figur (11) sind in den ersten Berichten nur
Spuren enthalten; erst die von ihm frei-
gesetzte poetische Kraft der Gemeinden (314)
oder — deutlicher — der Verrat der Gemein-
den an den urchristlichen Lehren begriindet
die geschichtliche Wirkung des Christentums.

2) Wenn also diese wissenschaftlichen und
— noch mehr — pseudowissenschaftlichen Er-
gebnisse der Leben-Jesu-Forschung lingst bei
den einschligigen Autoren zu haben sind
und hier nur offenbar von Fachkriften aus
unerschopflichen Zettelkidsten zusammenge-
tragen wurden, was interessiert dann den
echten Augstein”? Er will das, womit er in
seiner Kindheit und Jugend unfreiwillig be-
schiftigt wurde, rational aufarbeiten, weil
es ihm und der Gesellschaft gut tut (426 f).
Dabei schligt er den Sack und meint den
Esel, denn zweifellos will er durch diesen
Frontalangriff auf den Glauben an Jesus den
Kirchen ihre scheinbare Legitimation entzie-
hen. Die Kirchen unterschlagen ihren Gldubi-
gen die die eigenen Grundlagen zerstrenden
wissenschaftlichen Erkenntnisse, um erfolg-
reich ihre moralischen und politischen An-
spriiche aufrecht zu erhalten. Die Theologen
verbreiten bewuf3t Fiktionen, um wider bes-
seres Wissen willige Glidubige einzulullen;
auch die glaubwiirdigsten unter ihnen (z. B.
Bultmann oder Rahner) wissen auf sympa-
thische Weise, dal sie das Falsche sagen
(126). Dabei ist die Rolle der Kirchen end-
giiltig ausgespielt: sie konnten in den sich
christlich nennenden Gesellschaften keinen
sozialen Impuls verwirklichen (363); sie sind
welt- und realititsfeindlich (379); dem christ-
lichen Glauben ist keine Kraft zuzutrauen,



