mas ,Apokalyptik” in der heutigen Theo-
logie beleuchten.

AbschlieBend méchte ich dem Vf. danken, daf
er eine Reihe von fiir die biblische Theolo-
gie bedeutsamen Aufsitzen uns so gut zu-
ginglich gemacht hat.
St. Pélten Heinrich Wurz
KEEL OTHMAR, Wirkmiichtige Siegeszei-
chen im Alten Testament. Ikonographische
Studien zu Jos 9,18—26; Ex 17, 8—13; 2 Kon
13,14—19 und 1 K&n 22,11. (Orbis Biblicus
et Orientalis 5). (232 S. 78 Abb.) Univer-
sititsverlag, Freiburg (Schweiz) / Vanden-
hoedc & Rupprecht, Gottingen 1974. Brosch.
sfr. 32.—.

K. zeigte in seinem Werk ,Die Welt der
altorientalischen Bildsymbolik und das Alte
Testament (1972) (vgl. ThPQ 1974, 384f),
wie tief das Sprechen des Psalmenbeters in
der altorientalischen Welt wunzelt und wie
es sich auch davon untenscheidet. In dieser
neuen Monographie weist er einen direkten
Zusammenhang zwischen der altorientali-
schen/altigyptischen Ikonographie und bi-
blischen Texten nach an Hand von 4 atl Tex-
ten.

Der 1. Teil behandelt den Gestus der mit
dem Kidon (Sichelschwert) ausgestreckten
Hand in Jos 8, 18—26. Josua verwendet die-
sen Gestus bei der Eroberung von Ai und
bewirkt so den Sieg der Israeliten. Nach
der literarkritischen Erérterung kommt K,
zu dem SchluB, daf die Darstellung eine
jiingere Variante zur Einnahme Gibeas (Ri 20)
sei. Die Ubertragung des Motivs vom Aus-
strecken des Sichelschwertes (Jos 8, 18.26) hat
auf ikonographischem Weg stattgefunden (es
liegt das dgyptische Motiv von Abb. 21 zu-
grunde). Der Glaube Israels mufBite jedoch
dieses Motiv etwas modifizieren. Josua ist
es nun und nicht mehr die Gottheit, der das
Sichelschwert in der ausgestreckten Hand
hilt, wihrend das Volk die Rolle iibernimmt,
die auf dem #gyptischen Bild dem Pharao
zukommt.

Im 2. Teil behandelt K. die Geste(n) des
Mose in Ex 17, 8—13 und vensteht dabei die
beiden erhobenen Hinde des Mose, die den
Sieg Israels iiber Amalek bewirken, als ur-
spriinglich zur Tradition von Ex 17, 8—13 ge-
horig. Die Erhebung der Hinde dst fiir Israel
ebenso selten wie das ausgestreckte Sichel-
schwert. In Agypten dagegen gehéren die er-
hobenen Hinde zu den verbreitetsten Ge-
sten. Auch dieses Motiv der erhobenen
Hinde hat auf ikonographischem und nicht
auf literarischem Weg von Agypten her Ein-
gang in diese Tradition Israels gefunden. Als
Vorbild dieser Ubertragung diirfte man sich
etwa eine Darstellung wie die auf dem Skara-
bius vom Tell Masos (Abb. 53) vorstellen
konnen. AbschlieBend wird auf Grund
agsyrischer Belege eine neue Deutung fiir
Jes 59, 8 vorgeschlagen.

Im 3. Teil geht K. auf das SchieBen und
Schlagen auf Geheiff des Elischa (2 Kon 13,
14—19) ein. Auch dieser Ritus sei von Agyp-
ten her iibernommen. Da in Agypten jedoch
keine ikonographische Kontinuitit zu die-
sem Thema besteht, diirfte es wahrschein-
licher sein, daf der Ritus auf dem ,Weg des
Berichtes und Erzihlens nach Israel gelangt
sei” (121). Der 4. Teil behandelt die Hor-
ner des Propheten Zidkija (1 Kén 22, 11). Es
wird religionsgeschichtliches Material zum
Thema aus dem syrisch-paldstinensischen
und Hgyptischen Raum vorgestellt und die
Hérner nicht isoliert, sondern mit einer Kappe
verbunden gedeutet. Die Kappe an sich war
jedoch so unbedeutend, daf man nur von
Hérnern sprach. Im Anhang wird iiber die
Ubergabe von Gefangenen an die Gottheit
durch den Kénig und iiber das Ausstrecken
der Hand berichtet.

K. hat mit seinem neuen Buch wiederum ge-
zeigt, wie wichtig es ist, die Kulturen Me-
sopotamiens, Syriens und Agyptens fiir die
Auslegung des AT heranzuziehen. Leider
wird der religionsgeschichtlichen Methode
nicht immer die entsprechende Aufmerksam-
keit geschenkt (atl und ntl Methodenlehr-
biicher nennen diese Methode nicht einmall),
obwohl sie die anderen Methoden nicht nur
erginzen, sondern oftmals ein echtes Korrek-
tiv sein kann. Die ikonographische Methode,
die K. in Europa wohl als erster konsequent
entwickelt und angewendet hat, muB dabei
integrierender Bestandteil der religionsge-
schichtlichen Methode werden. Das Buch
ist in seiner Aufmachung praktisch und ge-
fillig und durch die Register leicht erschlief3-
bar. Besonders hervorgehoben seien die scho-
nen und genauen Zeichnungen, die zum
Grofiteil die Frau des Verfassers H. Keel-
Leu angefertigt hat.

Linz Karl Jaro$

GNILKA JOACHIM, Neues Testament und
Kirche. (FS. f. R. Schnadkenburg) (580.) Her-
der, Freiburg 1974. Ln. DM 68.—.

Aus AnlaB des 60. Geburtstages des ange-
sehenen Exegeten in Wiirzburg erschienen
2 Festschriften: die Schiilerfestschrift ,,Bi-
blische Randbemerkungen”, mit 30 Beitri-
gen zu Themen, welche sich mit der kirch-
lichen Praxis beschiiftigen samt einer auf-
schlufreichen ,biographischen” Einleitung
(Wiirzburg 1974) und die vorliegende Freun-
desgabe mit 32 Beitrigen europiischer und
amerikanischer Professoren der Exegese, Ka-
techese, Dogmatik und Fundamentaltheolo-
gie, aus kath. wie evang. Lager, die dem
Jubilar sachlich und personlich verbunden
sind. Als Thema wurden die beiden Pole
gewihlt, welche die Arbeit und Existenz
des Geehrten bestimmen: NT und Kirche,
niherhin die Reflexion des gegenseitigen
Verhiltnisses und zwar auf Grund von An-
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stéBen, die vom Werk des Jubilares ausgin-

gen.
Priift man die Beitridge der Festschrift unter
diesem Gesichtspunkt, so darf man fest-
stellen, daB die Konzeption weithin verwirk-
licht wurde. Es handelt sich durchgingig um
gewichtige Auseinandersetzungen und Neu-
anstdBe zu zentralen Fragen aus dem gewihl-
ten Themenkreis. Auf einzelne besonders
gewichtige soll hingewiesen werden. Wert-
volle Uberlegungen zur Hermeneutik und
Methodenreflexion bieten J. Gnilka (Metho-
dik und Hermeneutik), R. Pesch (Die Ver-
leugnung des Petrus), der die wichtigsten
Methoden an Mk 14, 54.66—72 ,demon-
striert”, und H. Schlier (Zur Frage: Wer ist
Jesus?), der zeigt, daf die historisch-kriti-
sche Fragestellung lediglich zu fragen ver-
mag: Wer war Jesus?, weil sie die Frage
nach dem ab Ostern in der Kirche fortwir-
kenden Christus nicht stellt, also auf Grund
eines beschrinkten Horizonts die ganze Ge-
schichte des Fortwirkens des Gekreuzigten
ab Ostern ausklammert. ,,Der historische
Jesus ist nicht der wirkliche geschichtliche
Jesus, sondern der unter bestimmten begren-
zenden Voraussetzungen ausgemachte und
ausgelegte Jesus.” Der wirkliche Jesus Chri-
stus hat sich demgegeniiber ,verbindlich er-
Sffnet in der Interpretation der Evangelien,
bzw. der ntl Schriften iiberhaupt”.

Auf Zentralprobleme gehen ein die Beitrdge
von W. G. Kiimmel (Heilsgeschichte im
Neuen Testament?), A. Végtle (,Theologie
und Eschatologie” in der Verkiindigung
Jesu?), H. Schiirmann (Das Gesetz des Chri-
stus), G. Schneider (Praexistenz Christi),
W. Thiising (Rechtfertigungsgedanke in den
Korintherbriefen), C. K. Barrett (The father
is greater than I), P. Hoffmann (Der Petrus-
Primat im Mt Evangelium) und J. Blank
(Die Sendung des Sohnes). Kiimmel weist
nach (gegen Klein u. a.), da8 ,Petrus zwei-
fellos heilsgeschichtlich denkt”, auch bei sei-
ner Rechtfertigungsbotschaft, und daf es
,ohne die Heilsgeschichte nicht geht” im
NT. Vogtle stellt in einer kritischen Analyse
gegen H. Schiirmann fest, da8 die eschatolo-
gische Verkiindigung Jesu nicht gleichsam
selbstindig neben seiner Gottesverkiindigung
steht, wobei beide Aussagezeilen ihre Ein-
heit im ,ontologischen” Sohnsein Jesu hit-
ten, so daf die ,Nihe” Gottes letztlich nicht
eine zeitliche, sondern eine existentielle ge-
wesen wire, sondern da8 vielmehr die
eschatologische Verkiindigung (einschlieflich
der Naherwartung) den Rahmen der Ge-
sambverkiindigung Jesu bildete. Vielmehr
gelte es, das Problem der nicht eingetre-
tenen Naherwartung vollauf ernst zu neh-
men (mit E. GriBer). Die Beitrdge von
Schneider und Barrett informieren iiber die
jeweiligen Probleme, wihrend C. D. F. Moule
(Neglected Features in the Problem of ,the
Son of Man”) auf Gegebenheiten hinweist,
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die in der deutschsprachigen Menschensohn-
forschung bisher nicht oder nicht gebiithrend
beriicksichtigt wurden. Der sehr kritische
Aufsatz von Hoffmann sieht den Felsen-
Namen des Simon in der Tatsache der Erst-
berufung dieses Jiingers, nicht in einem Akt
Jesu begriindet, wobei Matthdus — hier auf
Q fuBend — den Petrus als den Typ des Jiin-
gers herausstellt und zugleich die Kontinui-
tit seiner Gemeinde mit Jesus historisch und
theologisch zu sichern versucht. ,Exegetisch
betrachtet vermag Mt 16, 17—19 weder die
Ableitung eines Primats-Amtes aus dem
Petrus-Primvat noch dessen Ausgestaltung im
Rahmen einer sakral-feudalistischen Kirchen-
struktur zu begriinden. Mt versteht die Fel-
senfunktion und die Schliisselgewalt des Pe-
trus von dessen historisch-einmaliger Be-
deutung fiir die Kontinuitit der Kirche mit
dem irdischen Jesus her.” H. hilt aber die
Herausbildung eines faktischen Primats der
GroSgruppe Kirche nicht fiir illegitim, solange
,die Bindung an das Programm Jesu nicht
in Frage gestellt” wird. An diesem Beitrag in
dieser Festschrift zeigt sich am deutlichsten
der Umbruch der katholischen Exegese nach
dem 2. Weltkrieg.

Wihrend die Aufsdtze von Schiirmann und
Thiising die Frage nach der Mitte des Evan-
geliums bei Paulus bedeutsam neu akzen-
tuieren, F. Mufner Eph 2 als ,,6kumenische”
Synthese katholischer und evangelischer
Theologie herausstellt, H. Zimmermann ei-
nen neuen, sehr bedenkenswerten Entwurf
des Christushymnus vorlegt, der dem
joh. Prolog zugrundeliegt (,Joh.” fiigte die
Logos-Aussagen ein, die nicht auf die In-
karnation des priexistenten Gottessohnes,
sondern auf die durch das Kommen des
Sohnes bewirkte Offenbarung Gottes, niher-
hin auf das 4. Ev. abzielen), P. Stuhlmacher
die Bearbeitung eines kosmologischen Chri-
stushymnus in Eph 2, 14—18 (gegen Gnilka
u. a.) verneint, K. Kertelge eine Neuinter-
pretation der Apokalypsis-Aussage Gal 1, 12
von Mt 16, 17; 11, 25—27 und Q her ver-
sucht, de la Potterie eine instruktive Uber-
sicht iiber die Auslegungsméglichkeiten von
Joh 19, 27 b bietet, diirfte den fruchtbarsten
Anstof zu vertiefter Forschung J. Blank bie-
ten (Die christologische Sendung des Sohnes.
Zur Bedeutung des Gleichnisses von den
bosen Winzern Mk 12, 1—12). Er versteht
das Winzergleichnis als nachdsterliche Ge-
meindebildung mit allegorischen Ziigen,
bringt aber zugleich beachtliche Argumente
fiir die Annahme bei, da8 sowohl hinter
der Sohnes-Christologie von Markus wie
auch Q weine alte paldstinensische Tradition
steht, die auf ,das existentielle Sohnsbe-
wufltsein Jesu” zuriickgeht (s. seine Vater-
botschaft, vgl. Mt 4, 3.6; 11, 25 f; Mk 1, 9—11;
9.7—9; 12, 12). Er fordert darum dazu auf,
die Beziehungen zwischen Q und Markus
genauer zu untersuchen, nachdem die ent-



sprechenden Vorarbeiten zu Q und Mk nun
vorldgen.

Gerade dieser inhaltlich so reiche Band zeigt,
welche Bedeutung heute der Exegese des NT
fiir das Glaubensverstindnis und die Glau-
bensverkiindigung der Kirchen, gerade auch
der katholischen, zukommt und wie dring-
lich das Gesprich zwischen Exegeten und
Dogmatikern geworden ist, soll es zu einer
fruchtbaren Entfaltung der neuen Erkennt-
nisse im Ganzen des kirchlichen Glaubens-
verstindnisses kommen. (Leider kam in die-
ser Festschrift die Reflexion zum Thema:
,Kirche, konkret” zu kurz!) Wann aber und
wie werden die Ergebnisse der theologischen
Forschung in das Leben und Verkiinden der
ramtlichen” Kirche Aufnahme finden?

Passau Otto Knoch

KERTELGE Karl (Hg.), Riickfrage nach Jesus.
Zur Methodik und Bedeutung der Frage nach
dem historischen Jesus. (Qu. Disp. hg. v. Rah-
ner/Schlier Bd. 63) (223.) Herder, Freiburg
1974, Kart. lam, DM 22,80.

Die Beitrige gehen auf Vortrige und Ar-
beitskreise zurlick, die im April 1973 auf
der Tagung der deutschsprachigen katholi-
schen Neutestamentler in Wien gehalten wur-
den. Die Frage nach dem historischen Je-
sus gerdt nur dann nicht in ,Sadkgassen”,
wenn sie mit einer stindigen Methodenbe-
sinmung einhergeht. Deshalb ist zu begriiien,
daf die in Wien vorgelegten Gedanken, die
sich vor allem dem Methodenproblem wid-
men, nun der Offentlichkeit zuginglich sind.
Der (evang) Mainzer Neutestamentler
F. Hahn stellt ,Methodische Uberlegungen
zur Riikfrage nach Jesus” an. Sein Beitrag
ist nicht nur der umfangreichste (11—77),
sondern wohl auch der widhtigste. Es gilt,
einen genuin theologischen Ansatz zu fin-
den und die immanente Tendenz der histo-
risch-kritischen Methode nach Maglichkeit
auszuschalten, ferner, mit Hilfe der Riickfrage
die Rezeption der Jesusiiberlieferung in das
Kerygma zu erhellen und dann weiter zu
kldren, welche sachliche Tragweite die Unter-
suchung des Rezeptionsvorganges haben
kann (73f). — ,Kriterien fiir die histo-
rische Beurteilung der Jesusiiberlieferung in
den Evangelien” erdrtert F. Lentzen-Deis. Er
zeigt, daB8 die Kriterienfrage mit stindiger
Kritik des historischen Fragens selbst ver-
bunden sein muB, und fordert Methodenplu-
ralismus.

F. Mufner und seine Mitarbeiter legen das
Arbeitspapier fiir einen Wiener Arbeitskreis
vor: ,Methodologie der Frage nach dem hi-
storischen Jesus”. Die iibliche Formel ,Histo-
rischer Jesus — Christus des Glaubens” ver-
mischt historische Prozesse mit sprachlichen.
Die Formulierung , Jesus und der Text” kann
die Problematik besser sichtbar machen. Der
Ansatz von der Linguistik her, den M. hier
programmartig versucht, ist in der deutschen

Exegese noch wenig zum Zug gekommen.
Eine weitere Arbeitsgemeinschaft unter
R. Pesch diskutierte seine Thesen iiber ,Die
Uberlieferung der Passion Jesu”. P. plidiert
(wie in einer Reihe seiner neueren Auf-
sdtze) fiir eine urspriingliche Langform der
Passionserzihlung, die mit Mk 8, 27—33 ein-
gesetzt hitte. Zugleich wire damit der hi-
storische Quellenwert bedeutend hdher zu
veranschlagen, als man das heute {iblicher-
weise tut. K, Kertelge behandelt: ,,Die Uber-
lieferung der Wunder Jesu und die Frage
nach dem historischen Jesus”. Die Wunder
Jesu sind in der frithen Uberlieferung nicht
Gegenstand unmittelbar historischen Inter-
esses. Die Untersuchung der Wundererzih-
lungen bietet jedoch einen Weg der Anndhe-
rung an das irdische Wirken Jesu.

»Der geschichtliche Jesus in seiner stindigen
Bedeutung fiir Theologie und Kirche” lau-
tet das Thema des Vortrags, den
R. Schnackenburg hielt und der die Gesamt-
thematik weiterfiihrt. Dabei stellt Sch. die
kritische Funktion der Exegese innerhalb der
Theologie, ihre positive Aufgabe bei der
Riickfrage nach dem Jesus der Geschichte und
bei der Auslegung der ntl Texte heraus.
Er bezieht in den Aufgabenkreis des Exege-
ten aber auch eine ,prospektiv-kreative Auf-
gabe” ein, nimlich die ,fremde” Sprache der
Bibel in die Sprache unserer Zeit zu iiber-
setzen.

Der reichhaltige Band, den der Hg. mit einer
Einfithrung versah und der am Schluf ein
Autorenregister (gleichzeitig als Schliissel zur
Literatur) enthilt, bedeutet fiir die theolo-
gische Jesusforschung einen kriftigen Im-
puls. Er kann jedem Theologen bestens emp-

fohlen werden.
Gerhard Schneider

Bochum

FREI HANS W., The Eclipse of Biblical
Narrative. A Study in Eighteenth and Nine-
teenth Century Hermeneutics. (IX u. 355.)
Yale Univ. Press, London 1974 Ln, £ 7.50.

Vf. untersucht die hermeneutischen Grund-
sitze, die sich vor allem in England und
Deutschland im theol. Denken des 18. und
etwa der ersten Hilfte des 19. Jh. finden.
Besonders bespricht er anhand der Auslegung
erzihlender Abschnitte der Bibel das Pro-
blem der Deutung narrativer Texte. Die In-
terpretationsweise vor dem Durchbruch der
kritischen Theologie setzte die Ubereinstim-
mung vom Bericht mit dem historischen Ge-
schehen sowie einen im Ganzen der Bibel
fortlaufenden, sich stetig explizierenden Ge-
schehenszusammenhang voraus. Nach dem
Durchbruch zeigt sich eine immer weiter-
gehende Differenzierung verschiedener As-
pekte der erzihlenden bibl. Texte, was im-
mer komplexere Probleme der Deutung mit
sich bringt.

Das wortliche Verstindnis (die Annahme
der Ubereinstimmung vom Bericht mit den
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