von der rabbinischen Lehre des Judentums
nach der Tempelzerstdrung villig Verschie-
denes (167). Der 4. Teil gilt der Formel ,,das
Gesetz und die Propheten” (vgl. Mt 5, 17).
Sie besagt ,nicht primér die literanische Zu-
sammenfassung zweier Schriftgruppen des
Alten Testaments, sondern der Zusammen-
fassung der von Gott verfiigten Lebensord-
nung, die urspriinglich in dem Gewand der
Tora an Israel erging, die dann spéter durch
den Spruch der Propheten neu und eindring-
licher gesagt wurde” (217). Der entschei-
dende Inhalt von Gesetz und Propheten ist
die ,Gerechtigkeit”, das Gott wohlgefillige
rechte Verhalten des Menschen, das Tun des
Willens Gottes. Im Schlufl- (5.)-Teil ,,Zusam-
menfassung und Ergebnis” wird auch vom
Sitz im Leben des Mt-Ev gesprochen. ,Nur
soviel kann gesagt werden, daf Matthius
sein Evangelium fiir eine Gemeinde schreibt,
die in Auseinandersetzung steht mit dem
zeitgendssischen Judentum, welches das ,Is-
rael gegeniiber Jesus’ reprisentiert” (221). In
dieser Auseinandersetzung gehe es iiberwie-
gend um die rechte Auslegung der Tora, die
als Offenbarung des Willens Gottes das Tun
der Barmherzigkeit als Norm einer besseren
Gerechtigkeit fordere. Ein ausfiihrliches
Schriftstellenverzeichnis bietet Hilfe fiir die
Beniitzung und Auswertung der Arbeit, die
viele Stellen des Mt erklirt. Das Buch schérft
den kritischen Sinn gegeniiber den vielen, oft
einseitigen Auffassungen des Mt-Ev.

ERNST JOSEF, Die Briefe an die Philipper,
an Philemon, an die Kolosser, an die Epheser.
(RNT hg. von O. Kuss) (452.) Pustet, Re-
gensburg 1974. Ln. DM 54.—.

Die traditionelle Einfiihrungswissenschaft hat
die genannten 4 Briefe unter dem Titel
~Gefangenschaftsbriefe”  zusammengefaBt.
Paulus bezeichnet sich in diesen Briefen als
,Gefangener”! Die 1. Aufl. des Kommentars
zu diesen Briefen erschien im RNT 1950: Die
Thessalonicherbriefe, die Gefangenschafts-
briefe und die Pastoralbriefe iibersetzt und
erklirt von K. Staab und ]. Freundorfer
(7. Band: Paulusbriefe II). Schon das duflere
Bild (Umfang und Titelblatt) reizen zu einem
Vergleich zwischen diesen beiden Auflagen.
Was hat sich in den 25 Jahren in der Bibel-
wissenschaft gedndert! Der neue Band ent-
hilt nicht mehr die beiden Thessalonicher-
bniefe; fiir die Pastoralbriefe ist ein eigener
Band (RNT 7/2) von N. Brox 1969 ver-
6ffentlicht worden. Die Gemeinschaft , kleine
Paulusbriefe” ist aufgeldst! Fiir die 4 Briefe
hat man einen stattlichen Band von 450 Sei-
ten in der Hand; in der 1. Aufl. wurden fiir
diese Briefe 110 Seiten (53—163) beansprucht.
Der Band von Brox hat 343 Seiten. Die
Literaturangaben sind sehr angewachsen. Die
Exkurse sind verdoppelt. Hypothesen iiber
literarische und religionsgeschichtliche Fragen
kamen und gingen; sie mufiten einer Diskus-
sion unt en werden. Ein ausfiihrliches
Stellenregister (407—438) und ein gutes

Sachregister (442—446) sorgen fiir Beniitz-
barkeit und Méglichkeit der Auswertung,
Auch der Titel regt zum Vergleich an. Es
wird nicht mehr von ,Gefangenschaftsbrie-
fen” gesprochen. Die 4 Briefe weisen so
starke Differenzen in literanischer und theo-
logischer Hinsicht auf, daf8 von einer ge-
schlossenen Gruppe nicht mehr die Rede
sein kann. Die 4 Briefe werden auch nicht
mehr als Paulusbriefe zusammengefaflt. Phi-
lipper- und Philemonbrief gelten als unbe-
stritten paulinisch. Fiir den Epheserbnief kon-
statiert der Vf, ein Theologe aus dem Schii-
lerkreis des Paulus habe im Stil der Weis-
heitsrede auf der Grundlage der Theologie
des Apostels ein Schreiben verfafit, dem er
nachtriglich den Charakter eines Gemeinde-
briefes verleihen wollte (266). Fiir den Kolos-
serbrief mit seinem ,,gebrochenen Verhiltnis”
zu den fritheren Paulusbriefen, seiner inne-
ren Distanz zu den pseudepigraphischen
Schriften und den deutlichen Ubereinstim-
mungen mit dem echten Philemonbrief po-
stuliert der Vf. eine ,,Schultheologie, die sich
bereits zu Lebenszeiten des Apostels in sei-
ner unmittelbaren Umgebung entfaltet haben
kann” (152). Die 4 Briefe werden nicht in der
kanonischen Reihenfolge behandelt; schon in
der 1. Aufl. wurde die Reihenfolge auf-
gestellt: Kol, Philem, Eph, Phil; jetzt wer-
den zuerst die beiden echten Paulusbriefe
behandelt: Phil und Philem, dann Kol und
Eph, der Kol beniitzt hat.

Trotz der Unterschiede ist der neue Kommen-
tar dem urspriinglichen in der Intention treu
geblieben, die wissenschaftliche Exegese einer
breiteren Uffentlichkeit zuginglich zu ma-
chen. Dieser Band fithrt in alle heutigen
Fragestellungen ein, versucht gute Lésungen
der Probleme anzubieten und iiberfordert
einen Leser nicht, der einigermaBen theolo-
gisch vorgebildet ist. Seitdem in der Vesper
der Liturgia horarum die 3 Cantica, Eph 1,
3—10; Phil 2, 6—11; Kol 1, 12—20, gebetet
werden (vgl. auch ,,Gotteslob”), prisentieren
sich diese Briefe jede Woche dem Seelsorger.
Wenn er sie samt threm Kontext besser ver-
steht, werden die Cantica sein Beten und
Meditieren bereichern.
St. Pélten Alois Stéger
SCHNACKENBURG RUDOLF, Das Johan-
nesevangelium, TIII. Teil. Kommentar zu
Kap. 13—21 (HThK IV/3) (XVI u. 477.) Her-
der, Freiburg 1975. Ln. DM 87.—.

Zehn Jahre nach dem 1. Bd. erscheint der
3. und letzte dieses Standardwerkes joh.
Kommentierung und joh. Theologie. Der Bd.
enthilt die Abschiedsreden Jesu, seine Pas-
sion und die Erscheinungen des Auferstan-
denen, die Teile des Jo-Ev, denen der Seel-
sorger oft in der Liturgie begegnet. Wihrend
der langen und intensiven Arbeit ergaben
sich Wandlungen des Standpunktes in der
Entstehung des 4. Evangeliums. Sie finden
sich im letzten Exkurs. Die von vielen For-
schern geteilte Grundansicht hat sich nicht
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