terarkritik und in der mit wachsender Deut-
lichkeit auf literarkritischem Wege herausge-
arbeiteten Geschichte des joh Christentums
und der joh Gemeinde(n). Dabei heben sich
dgutlid't zwei Forschungsphasen voneinander
ab.

In einer ersten Phase, die die Beitrige aus
den Jahren 1962—1972 (I-IX) umfaflt, ar-
beitet R. vor allem den Unterschied zwi-
schen Theologie und namentlich Christologie
des Evangelisten einerseits und einer (nach)
johanneischen Redaktion anderseits heraus.
Den Ausgangspunkt bildet hier (im Anschluf§
an Ris grofie Monographie zur Auslegungs-
geschichte) ,,Die Fuwaschung Joh 13, 1—20"
(II) mit ihrer doppelten Deutung, den vor-
Jiufigen Endpunkt R.s groBer Art. in Novum
Testamentum 1971/72 iiber ,Die Fleischwer-
dung des Logos im Johannesevangelium”
(VIII). Es gelingt R. hier zu zeigen, daf auf
eine Schicht im Joh-Ev., die im Sinne von
Joh 20, 31 Jesus als Messias und Gottessohn
verkiindet und zum Glauben an ihn aufruft,
eine weitere folgt, die diesen Christusglau-
ben gegen den beginnenden Doketismus in
Schutz nehmen muB und der R, schliefllich
Joh 1, 14—-18; 5, 28f; 6, 27. 39. 40. 44 (je
teilweise), 51c—58. 66—70; 13, 1. 12—20. 34f;
15—17; 19, 34b—35; 20, 2—10. 24—29; 21 zu-
weist. Mit Ausnahme von Joh 6, 66—70 und
den Texten in Joh 20 hat R, hier auch
schon weitgehend und verdient Zustimmung
gefunden (vgl. zuletzt H. Thyen und, was
die sekundire Schicht in den Abschiedsreden
betrifft, auch R. Schnackenburg im III. Band
seines Joh-Kommentars).

In der Forschungsphase seit 1973 (X—XVI)
arbeitet R. an der Unterscheidung zwischen
dem Joh-Evangelisten selbst und einer sei-
nem Ev. zugrunde liegenden , Grundschrift”,
der die ,, Zeichen” sowie ein Teil der Dialoge
und des Passionsberichtes entstammen sollen.
Thre Existenz ist wahrscheinlich, ihre Aus-
dehnung und ihre Tendenz freilich umstrit-
ten. Nach R. wire sie judenchristlich und
vertriite eine Christologie, die in Jesus kei-
nen von Gott kommenden Gottes- und Men-
schensohn, sondern nur einen Menschen, den
Propheten-Messias sihe (vgl. 401 f u. 8.). Der
Evangelist habe diese Grundsdhrift {ibernom-
men, aber radikal umgedeutet im Sinne sei-
ner gnostisierenden Sohn-Gottes-Christolo-
gie. Dem Rezensenten erscheint diese Kon-
struktion noch sehr fragwlirdig: konnte der
Evangelist ein judenchristliches ,Ev.” iiber-
nehmen und zugleich gegen seine Vertreter
als ,Teufelskinder” polemisieren (vgl. 406)?
Eine Auseinandersetzung mit dem Judentum
ist hier doch viel wahrscheinlicher. Trotz
solcher Grenzen bleibt der ungemein an-
regende und reichdokumentierte Band von
R. ein unentbehrliches Arbeitsinstrument in
der Hand des Joh-Forschers.

Frankfurt/M. Johannes Beutler

KLAUCK HANS-JOSEF, Allegorie und Alle-
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gorese in synoptischen Gleichnistexten.
(NTA, NF, Bd. 13) (VII u. 410.) Aschen-
dorff, Miinster 1978. Ln. DM 110.—.

Diese Miinchener Dissertation greift in die
Diskussion der rechten Gleichnisauslegungen
damit ein, daB die literarische Art der Alle-
gorie in ntl Texten, die seit A, Jiilicher letzt-
lich als verpdnt gilt, neuerlich rehabilitiert
wird. Nach einer Darstellung der For-
schungsgeschichte und der Verwendung der
Allegorik im antiken (sowohl griechisch-r3-
mischen als auch jlidischen und friihchrist-
lichen) Schrifttum und der Darlegung litera-
turwissenschaftlicher Aspekte (Allegorie und
Symbol, sowie Allegorik und Metaphorik)
werden die Gleichnistexte des Mk-Ev (unter
Hinzufligung der beiden Wundertraditions-
texte Mk 4, 35—41 par und 8, 22—26) nach
den geldufigen exegetischen Methoden un-
tersucht bzw. die Probleme dargestellt (Text-
analyse, Form- und Gattungsbestimmung,
die Bedeutung des Bildfeldes, die Tradition
und Redaktion). Nach K. ergibt sich fiir die
Gleichnistheorie des Mk-Ev, da Gleichnisse
an die Gegner einen von den Gegnern ver-
standenen provozierenden Vollmachtsan-
spruch zum Teil mit der h8chsten dhristolo-
gischen Implikation des Evangeliums enthal-
ten; flir die Belehrung des Volkes haben
Gleichnisse die Funktion, einen ersten Zu-
gang zur Botschaft Jesu zu vermitteln; alle
Gleichnisauslegungen richten sich an die
Jiinger, bzw. Gleichnisse in Jiingerreden ent-
halten Anwendungen, d. h. also: , die kateche-
tische und pardnetische Auswertung der
Gleichnisse fiir die dhristliche Lebenspraxis
%ehb)rt in den Binnenraum der Gemeinde”
339).

Als Gesamtresultat gilt, daB die Allegorik
korrekterweise in die Elemente Allegorie
(sie gehdrt ,,zu den wenigen grundlegenden
Modi... die bei der Textproduktion ange-
wandt werden konnen”, 354), Allegorese
(eine exegetische Methode, die auf Texte
verschiedenster Art angewandt werden kann.
Sie neigt dazu, die intentionale Textur der
Vorlage zu miBachten und von einem um-
greifenden philosophischen oder theologi-
schen Vorverstindnis her anachronistische
Eintrige vorzunehmen”, 355) und Allegori-
sierung (,die nachtrigliche Uberarbeitung
eines Textes im Sinne seines allegorischen
Verstindnisses”, 358) zu unterscheiden ist.
Die Gleichnisse der ,traditio triplex” lassen
sich nach K. ,,im wesentlichen auf den histo-
rischen Jesus zuriickfiihren” (357). ,,Gleich-
nisse sind referential auf den Anbruch der
Basileia im Wirken Jesu bezogen und brin-
gen seine unverwechselbare Eschatologie zum
Ausdruk” (357). ,In der nachdsterlichen
Tradition ist eine zunehmende Allegorisie-
rung zu beobachten, die an die allegorischen
Elemente der jesuanischen Gleichnisse an-
kniipfen kann” (358). Dabei sind wichtig die
geprigten Metaphern, die sich aus der Um-



weltliteratur erheben lassen (358). ,Mit der
Behauptung, die Tradenten und Redaktoren
hiitten die Gleichnisse Jesu mifiverstanden
und allegorisch iiberfremdet, wird man in
Zukunft vorsichtiger umgehen miissen” (358).
Als positive Bedeutung der Allegorisierung
der Gleichnisse ergibt sich nach K.: ,die Alle-
gorisierung erlaubt es, die verklungene
Stimme des irdischen Jesus der glaubenden
Gemeinde als viva vox ihres erhthten Herrn
zu Gehdr zu bringen” (361).

Die Diss. ist unter guter Beherrschung des
bekannten Methodeninstrumentars erarbeitet.
Wenn ich auch persénlich meine, daB die
grundlegenden Thesen bereits vor dieser Ar-
beit erkennbar waren, so wird diese zweifel-
los zu einer korrekteren Bestimmung der
Gleichniseinschitzung fithren. Dem Theolo-
gen gehobenen Niveaus (und das sollten
nach der durchgefiihrten Studienreform nun
doch nicht wenige sein) kann die Arbeit zum
Studium empfohlen werden. Sie ist fiir mich
ein erfreulicher Beitrag einer gesunden und
kenntnisreichen weiteren Entwidklung. St8-
rend sind etliche Drudkfehler in fremdspra-
chigen Texten.

Salzburg Wolfgang Beilner

TRILLING WOLFGANG, Die Botschaft
Jesu. Exegetische Orientierungen. (122.) Her-
der, Freiburg 1978. Kart. lam. DM 16.80.

Drei bereits bekannte Texte Trillings iiber
»Die Botschaft Jesu”, iiber ,Implizite Ekkle-
siologie”. Ein Vorschlag zum Thema ,Jesus
und die Kirche” und iiber ,Die Wahrheit
von Jesusworten in der Interpretation neu-
testamentlicher Autoren” werden, leicht ver-
dndert und mit Anmerkungen der neueren
Diskussion versehen, als gemeinsame Ant-
wortversuche zum Problem ,, Kunde von Gott
und von der Gottesherrschaft” neuerlich vor-
gestellt. Es geht um ,das Verhiltnis zwi-
schen der Kunde von Gott und von der Got-
tesherrschaft bei Jesus” (10). Thesenhaft for-
muliert Trilling: ,Jesu Gottesverkiindigung
formiert und trigt seine Botschaft von der
Gottesherrschaft” (10). Zum AbschluB folgt
als ,Konkretion: der Traum der Freiheit.
Eine Osterpredigt”’. — Die Zusammenfassung
der verstreuten Einzelbestandteile dieses
Bandes dient dem Leser. Trilling verdient
immer aufmerksame Lesung und Beachtung.

Salzburg Wolfgang Beilner

KOSMALA HANS, Studies, Essays and Re-
views. Vol. II: New Testament. (X u. 231.);
Vol. III: Jews and Judaism. (X u. 229.) Brill,
Leiden 1978. Ln. je 60.— guilders.

In Bd. II veréffentlicht K. 13 englische und
deutsche Aufsidtze, die in den Jahren 1960
bis 1970 geschrieben wurden und in verschie-
denen Zeitschriften erschienen sind. Das Feld
der behandelten Themen reicht dabei von
exegetischen Beitriigen {iber Begriffsunter-

suchungen bis zu relativ peripheren Realien.
Von den 2 thematischen Untersuchungen
iiber Nachfolge und Nachahmung Gottes im
griechischen und jlidischen Denken wird der
2. groBtes Interesse finden. In seiner Behand-
lung des Schlusses des Mt-Ev pladiert K. fiir
den u. a. bei Eusebius erhaltenen nicht-trini-
tarischen Text; fiir Lk 16, 1—8 kann er Pa-
rallelen aus Qumran anfithren, die die Welt
des Gleichnisses verstindlicher machen. ,In
meinem Namen” greift ebenfalls auf jiidisch-
rabbinischen Sprachgebrauch zuriick und klirt
von dorther den Inhalt des Ausdrucks. Von
groBerer Bedeutung ist auch nodh, was K.
zum Hintergrund von Mt 27, 24—25 (,sein
Blut komme {iber uns und unsere Kinder”)
und iiber die wieder aus Qumran stammende
Vorstellung von den drei Netzen Belials
schreibt. Im 1. Artikel weist er verschiedene
antijidische Wucherungen zuriick und eruiert
den vom Evangelisten gemeinten Sinn; im
2, gelingt es ihm, den Einfluf dieser Vor-
stellung fiir die Timotheusbriefe, im beson-
deren fiir die Ausdriike porneia, pleonexia
und den sehr umfassenden Begriff der Ver-
unreinigung des Tempels, worunter die Hei-
ligkeit des Volkes zu verstehen ist, nachzu-
weisen. ,Das tut zu meinem Gedichtnis”
setzt sich mit einer Interpretation von J. Je-
remias auseinander; vom Rest der iibrigen,
sehr kurzen Beitrige ist ein Uberblick iiber
die Geschichte des Abendmahlsaals von blof
historischem Interesse. Fast allen Aufsitzen
kommt die umfassende Kenntnis jiidischer
Gebriuche und jilidischer Theologie zugute,
rein formal bedauert man, daf eine groRe
Zahl von Drudkfehlern beim Nachdrudk nicht
beseitigt wurde.

Bd. III enthilt, fiir den bibelkundigen Leser
etwas irrefiihrend, Arbeiten, die zwar das
Judentum betreffen, die aber nur am Rand
mit der Welt der Bibel zu tun haben. An
Stelle dessen findet man, um nur einige
Beispiele aufzuzihlen, Auseinandersetzungen
mit verschiedenen Formen des Antisemitis-
mus, besonders des Hitlerregimes, die Zu-
riidkweisung der fast unausrottbaren Ver-
leumdung des rituellen Mordes von Christen
durch Juden, Gedanken iiber die religitse
Entwicklung des Judentums und {iber das
Verhiltnis von Staat und Religion in Israel,
einen Bericht iiber Projekte der Sowjetunion
zur Umsiedlung der Juden in das Amurge-
biet, einen Beitrag, der sich gegen die Er-
richtung einer Hebrdisch Christlichen Kirche
richtet, Erinnerungen an Gespriache mit M.
Buber und Fragmente aus seiner Korrespon-
denz, u. & Ausnahmslos sind es Beitrige,
die zeigen, daf der Autor Juden und Juden-
tum mit grofter Sympathie gegeniibersteht,
mit der jiidischen Denk- und Lebenswelt bis
ins einzelne vertraut ist und auch den christ-
lichen Leser damit vertraut machen mdchte.
Wenn heute auch manche Teile des Buches
weit weniger aktuell sind als zu der Zeit, in
der sie geschrieben wurden, bewahren sie
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