und stilistisch hochstehend. Als hidufiger Mangel
von Dissertationen scheint mir die Materialla-
stigkeit, der Umfang und eine zu geringe Uber-
sichtlichkeit von Darstellung und Beweisfiih-
rung gegeben.
Regensburg Gerhard B. Winkler
ISERLOH ERWIN (Hg.), Confessio Augustana und
Confutatio. Der Augsburger Reichstag 1530 und
die Einheit der Kirche. Internationales Sympo-
sion der Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus
Catholicorum in Augsburg vom 3. bis 7. Sept.
1979. (RGStT 118) (XII u. 749.) Aschendorff,
Miinster 1980. Kart. DM 124.—.

Dieser bemerkenswerteste und zugleich um-
fangreichste Bd. zur 450. Wiederkehr des Augs-
burger Reichstags von 1530 enthilt die Ergeb-
nisse einer Tagung, an der Profanhistoriker, Kir-
chenhistoriker und Theologen teilgenommen
haben. Im Mittelpunkt des Interesses standen
systematische theol. Fragen der Confessio Au-
gustana, wie die Referate von P. Fraenkel,
S. Wiedenhofer, H. Fagerberg, V. Pfniir, H. G.
Péhlmann, W. Kasper, G. Kretschmar, W. Bei-
nert, G. Lindbeck, E. Iserloh, H. Meyer, 1. H68,
H. Jorissen, V. Vajta, P. Manns, O. Scheib,
A. Kallis, W. Kiippers, ]. I. Tellechea Idigoras,
H. Raab und H. McSorley zeigen, in geringerem
Mafle der Confutatio (H. Immenkdotter, S. C.
Napiorkowski, H. A. Oberman). Beide The-
mengruppen werden erginzt durch wichtige
Beitrage tiber die kirchenpolitischen Konzeptio-
nen Karls V., Ferdinand I. und der Reichsstinde
und iiber wichtige Phasen der Religionsverhand-
lungen in Augsburg; vgl. die Beitrige von
H. Lutz, C. Augustin, W. Reinhard, H. Rabe,
W. Becker, J. Wicks, R. Baumer, G. Miiller,
E. Honée und H. Tiichle.

Die wertvollen Einsichten und die iiberaus inter-
essanten und weiterfithrenden Einzelergebnisse
der Referate, die hier im einzelnen nicht gewiir-
digt werden kiénnen, markieren einen umfang-
reichen Katalog an Fragen und Problemstellun-
gen fir weitere Forschungen. Gleichzeitig wer-
fen sie ein grelles Schlaglicht auf ein bisher be-
tridchtliches Forschungsdefizit. In Anbetracht
dieser Sachlage gewinnt die Edition der Reichs-
akten erheblich an Bedeutung.

Wien Alfred Kohler

FUNDAMENTALTHEOLOGIE

LANCZKOWSKI GUNTER, Einfithrung in die Re-
ligionsphinomenologie. (VI u. 152.) Wissenschaftl.
Buchges., Darmstadt 1978. DM 25.50.

L. verdeutlicht die Aufgabe der Religionsphino-
menologie (= RPh) durch Hinweis auf zwei ver-
wandte Fragestellungen: Thr ,, Vorldufer'” ist der
religionsgeschichtliche Vergleich (1-12), ihre
,.abschlieBende Aufgabe’” die Typologie der Re-
ligionen (122-125). Denn der religionsgeschicht-
liche Vergleich, schon in der Antike und dann
wieder seit der Aufklirung im Dienste unter-

schiedlicher Absichten geiibt, setzt die Ver-
gleichbarkeit religioser Phinomene voraus. Der
Phidnomenologe hebt nun jene ,,Grundphino-
mene’” hervor, die es gestatten, die Fiille des reli-
gionsgeschichtlich vorliegenden Materials als
eine Menge von , Abwandlungen” dieser
Grundphiinomene zu begreifen. Auf dem Hin-
tergrund solcher Grundphinomene wird es
moglich, das Spezifische der einzelnen Religio-
nen herauszuheben und einem Typus zuzuord-
nen.

Der Themenbereich der RPh, d. h. der Umkreis der
in den verschiedenen Religionen abgewandelt
wiederkehrenden Grundphinomene, ist man-
nigfach. L. behandelt in exemplarischer Absicht
teils religitse Emotionen (z. B. den , heiligen
Schauer”’), teils religiése Uberzeugungen (z. B.
die von der Existenz von Géttern, 45-55), reli-
gitse Formen des Sprechens (z. B. den Mythos,
56-65, oder andere Formen der Sakralsprache,
108-113) oder des Handelns (z. B. den Kultus,
114-117). Besondere Aufmerksamkeit widmet er
religidsen Begriffen (z. B. ,,numinosen Ord-
nungsbegriffen”’, 66-83) und religitsen Sozial-
rollen (z. B. den Typen religioser Autoritit,
84-107).

Eine Grundiiberzeugung der RPh besteht darin,
daB die religidsen Phinomene nichtaus anderen,
auBerreligiosen Sachverhalten genetisch herge-
leitet werden kinnen, sondern als eigene We-
senssachverhalte verstanden werden miissen,
die ,,eidetisch’’, in Akten der Wesensschau, er-
faBt werden miissen (vgl. 30). Doch geht L. auf
die spezifischen Primissen der Phinomenologie
im allgemeinen (Husserl), des phinomenologi-
schen Wertfiihlens (Scheler) und der phinome-
nologischen Erfassung religioser Werte (Otto,
Heiler), trotz einiger Ausfithrungen ,,zur Diszi-
plingeschichte” (17-29) nicht ein. Dies ist zu be-
dauern, zumal er Fachausdriicke dieser Schule
wie ,,Eidetik”, ,,Epoché”, ,,Wesenserfassung”
durchaus tibernimmt. Dieses relative Zuriicktre-
ten einer Theoriediskussion hat zur Folge, dafi
nicht ganz deutlich wird, inwiefern Phinomeno-
logie mehr leistet als blofe Klassifikation. Aus
der jiingeren Diskussion um Recht und Grenzen
der religionsphinomenologischen Forschungs-
richtung kommt nur eine einzige Frage zur Spra-
che: ob von der phinomenologischen Wesenser-
fassung her ein Zugang zur Geschichte (der Reli-
gionen) gewonnen werden kann.

So erfiahrt der Leser aus diesem Buch wenig iiber
die theoretischen Voraussetzungen der RFPh,
iiber ihre Eigenart im Verhiltnis zu anderen
Theorieansitzen der beschreibenden Religions-
wissenschaft, iiber ihre Reichweite und deren
Grenzen. Aber er bekommt religionsphinome-
nologische Arbeit vorgefiihrt und kann sich ein
Bild von ihr machen. Dabei sind die Kapitel {iber
numinose Ordnungsbegriffe und iiber Typen re-
ligivser Autoritit besonders materialreich und
anschaulich —eine Folge davon, daB L. auf diesen
Gebieten eigene Forschungsergebnisse vorlegen
kann. Die Bedeutung religionsphinomenologi-
scher Forschung fiir die Theologie (insbesondere
fiir die Behandlung der Frage nach dem Verhilt-
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