HANS HEIMERL

Der neue Codex Iuris Canonici
Moéglichkeiten und Probleme

Der Verfasser versteht den neuen Codex als wichtigen Schritt in einem Prozef. Er deutet die
Mébglichkeiten der Anwendung an und exemplifiziert diese ndaher am Beispiel der Pfarre.
(Redaktion)

I. Anfang der Arbeit mit dem CIC

Ein gutes Jahr ist seit der Promulgation des CIC vergangen — gewifs kein Anlaf fiir
ein ,, Jubildum”, aber fiir einen Riickblick auf die Anlaufs- und Ubergangsphase.

1. Gesamtbeurteilung

Die Neuheit des CIC hat einiges Interesse der Offentlichkeit hervorgerufen, er
wurde meist von Fachleuten vorgestellt und global gewertet. Von Extrempositio-
nen abgesehen, herrscht differenzierte Beurteilung vor. Eine breite Ablehnungs-
front — wie etwa gegen die Entwiirfe zu einem kirchlichen Grundgesetz — gibt es
nicht. Als positiv wird hervorgehoben: Der CIC sammelt und ordnet das konzi-
liare und nachkonziliare Recht und schafft dadurch grofere Klarheit und Sicher-
heit. Er bringt sehr vieles von den theologischen und pastoralen Impulsen des
Konzils in das Kirchenrecht ein und fiigt eigenstindige opportune Neuerungen
hinzu. Er zeigt Ziige der Selbstbeschrinkung, indem er vieles tiberhaupt offen
laft, anderes den partikularen Gesetzgebern zu regeln ibertrdgt und so dem
Subsidiaritatsprinzip gerecht wird. Das Kirchenbild des Konzils hat sich u. a. in
der systematischen Vorrangigkeit des ganzen Volkes Gottes und im Versuch ei-
nes Grundrechtskatalogs niedergeschlagen. Fiir die Okumene bietet er vorsich-
tige Offenheit. Viele von den Kanonisten gewiinschte Detailverbesserungen
sachlicher und terminologischer Art sind verwirklicht worden.

Kritisiert wird, dal manches vom Geist und auch vom Buchstaben des Konzils
wieder riickgidngig gemacht wird. Der Primat des Papstes erhélt deutliche Akzen-
te, die neuformulierte Rechtsstellung des Volkes Gottes und seiner Glieder er-
fahrt zugleich Einschrankungen und Kontrapunkte zugunsten der Hierarchie;
der Rechtsschutz gegeniiber der Verwaltung wurde in letzter Minute abge-
schwicht. Die Reformen sind zu zaghaft, es tiberwiegt das Festhalten am alten
CIC.

Ein Vergleich kann dienen, um das Pro und Kontra in ein richtiges Verhiiltnis zu bringen: ,,Wer mit
einem Aufzugin das50. Stockwerk eines Gebdudes fahren méchte und sich schon in der 20. Etage be-
findet, denkt fiir gewGhnlich nur an die 30 noch vor ihm liegenden Stockwerke, nicht an die 20 schon
zuriickgelegten.”?

2. Detailbearbeitung

Die Kirchenrechtler haben mit beachtlicher Schnelligkeit eine Reihe von Kommen-
taren und Handbiichern zum CIC herausgebracht.? Dadurch wird die Kenntnis des

! Kard. Suenens, zit. von R. Sebott, Das neue kirchliche Gesetzbuch: Herder-Korr., 1983, 131.

2 H. Schwendenwein, Das neue Kirchenrecht, Graz 1983; N. Ruf, Das Recht der katholischen Kirche,
Frejburg i. B. 1983; H. Heimerl — H. Pree, Kirchenrecht — Allgemeine Normen und Eherecht, Wien
1983; K. Liidicke, Eherecht, Essen 1983; . Listl— H. Miiller— H. Schmiiz, Handbuch des Kirchenrech-
tes, Regensburg 1983.

144



Gesetzbuches verbreitet und seiner Anwendung Hilfe geleistet. Obwohl diese
Werke sich weithin auf eine positive Darstellung beschrdanken, zeigt sich schon,
daf die Interpretation nicht weniger Bestimmungen auf Schwierigkeiten stoft.
Auf die Kldarung dieser Fragen wird die Kanonistik in der ndchsten Zeit einen gu-
ten Teil ihrer Miihe verwenden miissen.

Die zur Durchfiihrung Berufenen haben sich ebenfalls griindlich mit dem CIC beschiftigt. Bischofskon-
ferenzen und von diesen eingesetzte Kommissionen, Verantwortliche der kirchlichen Verwaltung
und Vermdgensverwaltung, Funktionire der Didzesangerichte haben in Zusammenkiinften iiber die
Fragen gesprochen, die sie betreffen. Aber auch Priestertagungen und Laiengruppen lielen sich von
Fachleuten in den CIC einfiihren. Es scheint selbstverstiandlich, dag in allen diesen Besprechungen
dem unmittelbaren Praxisbezug das Hauptaugenmerk galt.

Wir stehen also in einer Phase, in der der neue CIC ohne wesentlichen Widerspruch rezipiert wird und
die Detailarbeit sowohl in der Wissenschaft als auch in der Praxis vorherrscht.

Diese Kleinarbeit ist gewi notwendig, um den CIC mit reifem Urteil {iberschauen und anwenden zu
konnen. Dennoch birgt diese Phase eine Gefahr in sich, die U. Stutz schon 1918 so formuliert: ,,Jede
Kodifikation hat fiirs erste unweigerlich ein Uberwuchern der meist recht §den Gesetzesjurisprudenz
zur Folge. Alles stiirzt sich auf das Gesetzbuch und meint, mit ihm auszukommen.*? Und auch die
Praktiker kénnten leicht iiber den ,,handwerklichen” Fragen des CIC die groBen pastoralen Anliegen
in den Hintergrund treten lassen.

Wenn der CIC nach verbreiteter Ansicht als Mittel zur — vielleicht notwendigen —
Beruhigung konziliarer Turbulenzen dienen soll, so darf er doch nicht zur Erstar-
rung des nachkonziliaren Aufbruchs beitragen. Es mu8 also der Blick offen blei-
ben fiir die Probleme, die der CIC aufwirft und fiir diejenigen, iiber die er
schweigt; fiir seine Schwiichen; fiir die Bestimmungen, deren Schere mit dem Le-
ben der Kirche immer weiter auseinanderklaffen wird. Diese Offenheit hat nichts
mit Ungehorsam zu tun, solange sie auf dem Boden des Rechtes bleiben und des-
sen Weiterbildung betreiben will. — Dadurch wird auch die Rolle ernst genom-
men, die das Volk Gottes in der Rechtsentwicklung spielen soll, die aber im CIC
nur angedeutet wird:* ein verantwortliches Zusammenwirken im Dialog zwi-
schen Autoritit und Gemeinschaft.

II. Ausschopfen der Moglichkeiten

Das erste Mittel zur Rechtsanpassung und Rechtsentwicklung ist das Erkennen
und Ausschopfen der Moglichkeiten, die der CIC selbst bietet. Darauf wird viel-
leicht zu wenig Augenmerk gelegt, sei es in einem Hinwegsetzen iiber die recht-
liche Ordnung iiberhaupt, sei es aus einer gewohnten Passivitit angesichts der
Autoritit, oder auch als Auswirkung des dngstlichen Stils des CIC. —Mit den ein-
zelnen Moglichkeiten verbinden sich freilich Probleme der Auslegung und An-
wendung.

1. Grundrechte

Einen ersten Komplex von Méglichkeiten bieten die neuformulierten Grundrech-
te. Trotz aller einschriankenden Klauseln ist festzuhalten: Wenn der Gesetzgeber
sich ernst nimmt, miissen die kodifizierten Rechte auch rechtliche Wirkungen
haben (verba aliquid operari debent). Es mufs also z. B. moglich sein, einen pasto-
ralen Vorschlag zum Wohl der Kirche zu machen, der von der herrschenden offi-

3 U. Stutz, Der Geist des CIC, Stuttgart 1918, 168.
4 Gewohnheit can. 23; Meinungsduflerung zum Gemeinwohl can. 212 § 3; Diézesansynode can. 460.
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ziellen Meinung abweicht, ohne rechtliche Nachteile fiirchten zu miissen, und
diesen Vorschlag auch 6ffentlich vertreten, ohne deshalb durch autoritative Mif3-
fallensdufierungen gemafregelt zu werden (can. 212 § 3). Im Lichte der Freiheit
der theologischen Forschung und Lehre (can. 218) wird die Praxis der Lehrbean-
standungsverfahren tiberpriift werden miissen. Das Recht auf guten Ruf darf
nicht durch Verketzerungen verletzt werden usf.

Zum Schutz der Grundrechte 6ffnet das einigermafen ausgebaute Verwaltungs-
verfahren neue und bessere Wege, die allerdings noch in den Einzelheiten kla-
rungsbediirftig und ohne rechtskundigen Beistand schwer zu beschreiten sind.
Die kirchlichen Behorden (Bischofe und deren Stellvertreter aufwirts) sind ver-
pflichtet, die gesetzméBige Eingabe um ein Dekret binnen drei Monaten zu erle-
digen, Nichtbeantwortung giltals Ablehnung und berechtigt zum Rekurs (can. 57
§ 1). Gegen einen Verwaltungsakt ist meist zuerst die Bitte um Riicknahme oder
Anderung binnen 10 Tagen vorzubringen (can. 1734), nach der Ablehnung (oder
Nichtbeantwortung innerhalb 30 Tagen) ist jeder, der sich durch einen Verwal-
tungsakt aus einem rechtméfigen Grund beschwert fiihlt, zum Rekurs an die
nachsthohere Verwaltungsinstanz berechtigt. Diese Beschwerde muf innerhalb
15 Tagen eingelegt werden und kann auch beim Urheber des angefochtenen De-
kretes eingebracht werden (can. 1737).

2. Partikularrecht

Groflere Moglichkeiten der Anpassung an die ortliche Situation 6ffnet das ge-
starkte Partikularrecht. Dieser Spielraum geniigt anderen Kulturkreisen, wie
dem anglo-amerikanischen Rechtsdenken und den Gebieten der Dritten Welt,
wohl noch nicht; fiir die kontinentaleuropéischen Verhiltnisse ist er beachtlich.
Den Bischofskonferenzen wird in ca. 35 canones die Kompetenz zur Erlassung von
allgemeinen Normen (Gesetzen oder Durchfiihrungsverordnungen) verliehen.s
Sie haben nicht nur die Verantwortung fiir sachlich optimale Beschliisse, es be-
darf auch einer geniigenden Kundmachung (can. 455 § 3), fiir die bisher meist
kein eigenes Verdffentlichungsorgan zur Verfiigung stand.

Die Bischdfe sind wie bisher Gesetzgeber fiir ihre Didzese (can. 391), das Dutzend
Félle, in denen der CIC sie auffordert, Normen zu erlassen, ist daher nur exem-
plarisch zu verstehen.

Wiéhrend die Dekrete der Bischofskonferenz dem Apostolischen Stuhl zur Aner-
kennung (recognitio) unterbreitet werden miissen, unterliegen die bischéflichen
Gesetze nicht der Kontrolle. Widersprechen sie hoheren Rechtsnormen, so gibt es
dagegen kein direktes Mittel der Anfechtung.®

3. Eherecht

Das Eherecht als traditioneller Schwerpunktim Kirchenrecht bringt Neuerungen,
die hier nur angedeutet werden konnen. Die Ehe- und Familienpastoral wird
grundsitzlich den Seelsorgern zusammen mit der ganzen christlichen Gemein-
schaft aufgetragen (can. 1063). Die volle Verwirklichung dieses Impulses ist si-

5 Weitere Bestimmungen geben der Bischofskonf. die Vollmacht zu Manahmen, die der Verwaltung
zugehoren, aber auch von Bedeutung fiir die gesamte Region sind. Die nur ungefihre Zahlenan-
gabe hingt mit den Grenzfillen zusammen.

6 Wird aufgrund des fehlerhaften Gesetzes ein Verwaltungsakt erlassen, kann dieser angefochten
werden.
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cherlich nichtiger als die einzelnen Neuheiten; aber auch diese sind beachtlich: Neu-
gestaltung der Ehevorbereitung (Verlobnis und rechtliche Erhebungen) durch
das Partikularrecht; mehr Moglichkeiten, die Ehe giiltig zu schlieffen (Reduzie-
rung von Ehehindernissen, generelle Trauungsdelegation an Priester und Dia-
kone unbeschrénkt zuldssig, keine Formpflicht fiir von der Kirche Ausgetretene);
etwas mehr Moglichkeiten, eine gescheiterte Ehe als ungiiltig feststellen zu lassen
(Méngel der Urteilsfahigkeit oder der Fahigkeit, die wesentlichen Pflichten der
Ehe zu ibernehmen; arglistige Tauschung). Fiir die Integration der wiederverhei-
rateten Geschiedenen in das Leben der kirchlichen Gemeinschaft werden keine
Tiiren zugeschlagen, wenn die moralischen und pastoralen Voraussetzungen ge-
geben sind.

4. Theologische Perspektiven

Gewachsen sind auch die Moglichkeiten, durch den Text des Gesetzes an das
Evangelium als seinen Sinn erinnert zu werden. Die hdufig gebrauchten theologi-
schen Formulierungen des II. Vatikanum machen aus dem CIC gewif3 kein Lehr-
dokument, aber sie lassen Grundlage und Ziel des Kirchenrechtes durchschei-
nen. Es ist gut, das immer wieder bewuft zur Kenntnis zu nehmen.

III. Beispiel Pfarre

Die neuen Moglichkeiten und Probleme lassen sich beispielhaft am Bereich der
Pfarre aufzeigen, der ja in der Regel dem Erfahrungsbereich des einzelnen Chri-
sten und auch des Priesters am ndchsten steht.

Eine zentrale Bedeutung kommt der gesetzlichen Wesensbestimmung der Pfarre
als Gemeinschaft von Christgldubigen (can. 515§ 1) zu, die dem alten CIC fremd
war. Die Auswirkungen dieser Aufnahme des Gemeindebegriffes in das Recht
der Pfarre sind zum Teil schon jetzt zu sehen, sie kdnnten aber in weiterer Konse-
quenz einen wahren Umbruch nach sich ziehen.

1. Organisationsfornien

Die Formen der Pfarre sind sehr reichhaltig geworden. Neben den Regelfall der
territorial bestimmten Pfarre kann die Personalpfarre treten, die etwa fiir die
Gldubigen eines bestimmten Ritus, einer Sprache, einer Nationalitdt, oder fiir
andere Kategorien wie fiir den Hochschulbereich vom Bischof errichtet werden
darf (can. 518; 813). Wenn besondere Umstdnde noch nicht die Griindung einer
Pfarre erlauben, kann an ihrer Stelle eine Quasi-Pfarre geschaffen werden; ist
auch das nicht méglich, hat der Bischof den Auftrag, auf andere Weise fiir die
Seelsorge einer Gemeinschaft zu sorgen (can. 516). Eine Weise nennt der CIC
selbst, ndmlich die Bestellung eines Kaplans fiir eine Gemeinde oder Gruppe,
z. B. fiir Gastarbeiter, Fliichtlinge (can. 568), Krankenhduser und Haftanstalten
(can. 566 § 2) oder Hauser von Laienorden (can. 567).7

Auch fiir die Leitung der Pfarre, also fiir das Amt des Pfarrers, sind vielféltige
Formen vorgesehen. Die Standardform bleibt die Betreuung einer Pfarre durch
einen Pfarrer. Wo die Umstdnde es verlangen, kann aber auch ein Priesterteam

7 Dieser Kaplan darf nicht mit dem ortsiiblich oft so oder Kooperator genannten jetzigen ,, Pfarrvikar”
(can. 545) verwechselt werden; tiberhaupt bedarf die Nomenklatur im pfarrlichen Bereich der Ord-
nung.
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eine Pfarre leiten, wobei alle diesem angehorenden Priester Pfarrer sind, einer je-
doch als Moderator fungiert (can. 517 § 1).

Fiir den Fall des Priestermangels oder anderer besonderer Umstidnde —irgendwie
also als Notform — ist es statthaft, einem Pfarrer die Seelsorge fiir mehrere be-
nachbarte Pfarren anzuvertrauen (can. 526 § 1). Er ist dann fiir alle diese Pfarren
eigentlicher Pfarrer (nicht wie bisher in einer Pfarre Pfarrer, in den anderen Provi-
sor). Wegen Priestermangels darf der Bischof auch die Teilhabe an der Ausiibung
der Pfarrseelsorge einem Diakon oder Laien (z. B. Ordensschwester) oder einer
Personengemeinschaft anvertrauen, wobei die Vollmachten des Pfarrers einem
Priester zukommen miissen, der jedoch nicht Pfarrer ist (can. 517 § 2). Gerade
diese letzte Organisationsform ldft verschiedene konkrete Gestaltungen zu, die
gewif oft den Risiken des Experimentes ausgesetzt sind, aber in der klugen Ver-
antwortung des Bischofs stehen und nicht durch die Bischofskonferenz einge-
schrankt werden diirfen. Auch rechtliche Fragen gilt es dabei zu l6sen, z. B. obin
Verméogensangelegenheiten der priesterliche Nicht-Pfarrer oder der nichtprie-
sterliche Leiter der Pfarre diese vertreten kann (vgl. can. 532 mit can. 1282). Auch
in der Verwirklichung anderer neuer Formen liegen Chancen und Fragen.
Probleme ergeben sich aus dem Ubergang von denalten rechtlichen Strukturen der
Pfarre zu den neuen. Das Benefizium (die Pfriinde) war grundsétzlich - wenn
auch selten faktisch — die materielle Existenzgrundlage fiir den Pfarrer. Das Bene-
fizialwesen soll nun allméhlich durch ein Gehaltssystem, auf einem didzesanen
Fonds basierend, abgeltst werden (can. 1272). —In Pfarren, die einem Kloster voll
inkorporiert sind, wie sie in Usterreich zahlreich sind, war bisher das Kloster als
juristische Person der Pfarrer, dem die Pfriindeneinkiinfte zukamen; jetzt ist dies
nicht mehr méglich (can. 520). —Herkémmlicherweise gibt es in der Pfarre als juri-
stische Personen die Pfarrkirche und die Pfarrpfriinde; jetzt ist die Pfarre selbst als
Personengemeinschaft juristische Person (can. 515 § 3).

Der CIC verfiigt nirgends ein unmittelbares Aufhoren aller dieser bisherigen Ein-
richtungen. Vielmehr bleiben sie als wohlerworbene Rechte bestehen (can. 4);
vieles davon ist auch mit dem staatlichen Recht verquickt. Eine bessere Anpas-
sung an den neuen CIC kann daher nur in behutsamen Schritten erfolgen.

2. Zusammenwirken der ganzen Gemeinde

Die Pfarre ist nicht Objekt der Seelsorge durch den Pfarrer, sondern Gemein-
schaft der Glaubigen, die in der Kirche gelebt und gemeinsam immer mehr ver-
wirklicht wird. Das entspricht dem Kirchenbild des II. Vatikanischen Konzils,
das im CIC immer wieder aufscheint. Alle Christgldubigen haben Pflichten ge-
geniiber der Gesamtkirche und ihrer Teilkirche (can. 209), sie miissen zum
Wachstum der Kirche und ihrer bestindigen Heilung nach Kriften beitragen
(can. 210), sie haben das Recht und die Pflicht, daran mitzuarbeiten, daf die gott-
liche Heilsbotschaft zu allen Menschen gelange (can. 211; 225 § 1). Auch Laien
sind grundsitzlich zur Beratung der kirchlichen Hirten und zu kirchlichen Am-
tern, die keine Weihegewalt erfordern, fahig (can. 228-230; 129 § 1; 150).

Gerade im Rahmen der Pfarrgemeinde kommt diese Rolle aller Gldubigen inihrer
Gemeinschaft zum Tragen. Die Aktivitit der ganzen Gemeinde wird im CIC zu-
néchst in der Form allgemeiner Weisungen mehr pastoraler Art angesprochen.
Schon in der Definition des Pfarrers ist die Mitwirkung der Laien enthalten (ope-
ram conferentibus christifidelibus laicis, can. 519). Zu den Verpflichtungen des
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Pfarrers gehort es, daf er unter Heranziehung der Hilfe von Glaubigen die Bot-
schaft des Evangeliums auch zu denen bringe, die das religiose Leben aufgegeben
haben oder den wahren Glauben nicht bekennen (can. 528 § 1). Uberhaupt muf3
er den Anteil der Laien an der Sendung der Kirche anerkennen und férdern (can.
529 § 2). Die Zusammenarbeit zwischen dem Pfarrer und Mitgliedern seiner
Pfarrgemeinde wird im speziellen verlangt bei der Katechese (can. 776) und bei
der Sakramentenvorbereitung, wobei besonders die Eltern mit dem Pfarrer zu-
sammenwirken sollen (Firmung can. 890, Erstkommunion can. 914, Bufle can.
1252). Die Familienpastoral ist durch die Hirten der Kirche Sache der kirchlichen
Gemeinschaft (can. 1063).

3. Durchsetzbarkeit

Man darf keineswegs meinen, solche pastorale Weisungen und Hinweise auf sitt-
liche Pflichten der Glaubigen seien unjuristisch und hétten in einem Gesetzbuch
nichts zu suchen. Ihre rechtliche Relevanz zeigt sich einmal darin, daf sie als
Amtspflichten des Pfarrers kontrolliert und urgiert werden kénnen, bis zur Ab-
setzung des Pfarrers (vgl. can. 396f.; 1741, 4°). Wie ein Mitglied der Pfarre seine
Pflichten in der Gemeinde und in der Familie erfiillt, wird bei der Beurteilung der
Eignung zu kirchlichen Funktionen — wie Berater der kirchlichen Hirten, Mitglie-
der des Pastoralrates oder Gerichtsfunktiondre —in Rechnung zu stellen sein (can.
228 § 2; 512 § 3;1424; 1428; 1435). Die elterlichen Pflichten kénnen sogar anlédflich
einer EheschlieBung urgiert werden (can. 1071 § 1, 3°).

Die Rechtsstellung, die die Mitglieder der Pfarrgemeinde einnehmen, ist auch in
gewissem Mafie im Verwaltungswege durchsetzbar. Als Glieder der juristischen
Person Pfarre haben sie zwar nicht das Recht, deren Geschicke zu bestimmen
(vgl. can. 115 § 2), sie werden aber von den Vorgidngen in der Pfarre beriihrt. Der
Pfarrer hat ihnen gegeniiber Pflichten, denen nicht immer subjektive Rechte in
engerem Sinne entsprechen, wohl aber mindestens ,, Reflexrechte’’ oder rechtlich
fundierte Interessen. Wer sich im Gebiet dieser Rechtsstellung durch einen Akt
des Bischofs benachteiligt fiihlt, hat ein gerechtes Motiv, dagegen einen Verwal-
tungsrekurs einzulegen (can. 1737 § 1).

Z. B. kdnnten Proponenten aus der Pfarrbevilkerung® gegen ein Dekret des Bischofs rekurrieren, das
die Pfarrseelsorge dem Pfarrer eines anderen Ortes iibertrdgt, so daf die Pfarre keinen Priester am Ort
mehr hat: Sie haben ja ein rechtliches Interesse an der reguliren Form der Pfarrseelsorge durch einen
eigenen Pfarrer und fiihlen sich durch dessen Abziehung beschwert.

Konflikte kénnen sich auch im Verhiltnis einzelner Glaubiger zum Pfarrer erge-
ben. Das Recht auf die Heilsmittel der Kirche (can. 213), entsprechend der Pflicht
des Pfarrers zur Sakramentenspendung (can. 528 § 2), kann in Frage gestellt sein,
wenn er eine Sakramentenspendung verweigert; die Versammlungsfreiheit (can.
215) wird vielleicht durch Manahmen des Pfarrers gegen eine ihm unliebsame
Gruppierung beeintrachtigt; der gute Ruf von Gldubigen wird durch abfillige 6f-
fentliche Aulerungen des Pfarrers geschidigt. Solche und dhnliche Handlungen
des Pfarrers sind nicht als Verwaltungsakte in Ausiibung der kirchlichen Lei-
tungsgewaltanzusehen, der neugeordnete Verwaltungsrekurs gegen sie ist nicht
statthaft. Wohl aber kann derjenige, der sich benachteiligt fiihlt, eine Beschwerde

8 Gegen einen Rekurs des PGR als solchen bestehen juristische Schwierigkeiten, wie mangelnde
Rechtspersonlichkeit bzw. mangelnde Vertretungsvollmacht fiir die Pfarre.
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an den Bischof richten, unter dessen Autoritét ja der Pfarrer steht (can. 519). Ge-
gen die Entscheidung des Bischofs tiber diese Beschwerde kann Rekurs eingelegt
werden.

Fiir Streitigkeiten im pfarrlichen Raum (und nicht nur fiir diese) gibt es vielfach
auch didzesane Schlichtungsstellen, deren Errichtung jetzt durch den CIC vorge-
sehen st (can. 1733 § 2). Diese sowie allfdllige sogenannte Schiedsgerichte sollen
der giitlichen Beilegung von Kontroversen dienen. Sie verwehren aber nicht an-
dere Rechtsmittel. Ihre Tétigkeit muf sich den Neuregelungen des CIC anpassen.

Manchen erscheinen die Rechtsmittel gegen kirchliche Amtstrager bedenklich,
weil sie deren Autoritdt untergraben kénnten. Doch schaden odiose Mafinah-
men, gegen die es kein Rechtsmittel gibt, der Autoritdt noch viel mehr. Auflerdem
sind durch die Schwierigkeiten der rechtlichen Beurteilung und des Verfahrens
dem Querulantentum Grenzen (die fiir einen wirksamen Rechtsschutz eher zu
eng sind) gesetzt. Schlieflich lehrt die Erfahrung mit den bestehenden Schlich-
tungsstellen, daf Beschwerden relativ selten vorgebracht und verfolgt werden.

4. Konkrete Formen des Zusammenwirkens

Der neue CIC kennt einige Einrichtungen, in denen sich das Zusammenwirken
der ganzen Gemeinde vollzieht: Man muf sich aber immer vor Augen halten, dafs
die Tatigkeit der gesamten Pfarrgemeinschaft sich keineswegs auf diese Institu-
tionen beschrankt.

Der Pfarrgemeinderat (PGR) oder pfarrliche Pastoralrat soll vom Bischof in jeder
Pfarre eingerichtet werden, wenn er es fiir zweckmafig hilt. Sein Vorsitzender
muf der Pfarrer sein, Mitglieder von Rechts wegen sind alle, die kraftihres Amtes
an der Seelsorge teilhaben, im iibrigen besteht er aus anderen Glaubigen. Seine
Aufgabe besteht darin, zur Férderung der pastoralen Aktion Hilfe zu leisten. Der
PGR hat nur beratende Stimme. Im iibrigen wird er nach den Normen des Bi-
schofs geordnet (can. 536).

Schwierigkeiten ergeben sich fiir die vielerorts bereits eingelebten Pfarrgemein-
derite vor allem aus der Verfiigung, daf sie blog eine beratende Funktion haben
diirfen. Diese Bestimmung ist jedoch in einem gréfieren Kontext zu sehen: Die
Aufgabe des PGR, in der pastoralen Aktion Hilfe zu leisten, geht sicherlich iiber
wirkungslose Diskussionen hinaus. Auch das Wesen der Pfarre als Gemeinschaft
und die Mitwirkung der Glaubigen fordern dies. Aulerdem bedeutet ,, Beratung”
im Sinn des Kirchenrechtes zwar keine strikte Bindung wie die beschlieffende
Stimme, anderseits aber mehr als eine blofl unverbindliche MeinungsdufSerung,
sondern steht dazwischen (vgl. can. 127, § 2, 2°). Die oft mithsam errungene
rechtliche Koordinierung von Pfarrer und PGR in den Rahmenstatuten und Ein-
zelstatuten ist also nur dann als gesetzwidrig anzusehen, wenn eindeutig fest-
steht, dafl die so verstandene Grenze des votum consultivum {iiberschritten
wird.?

Im pfarrlichen Vermigensrat sollen Glaubige den Pfarrer bei der Verwaltung des
pfarrlichen Vermdgens gemiafl den Normen des Bischofs unterstiitzen (can. 537).
Er ist strikt vorgeschrieben. Wahrend der Pfarrer die Pfarre nach aufien vertritt

? Fiir die Rahmenstatuten als Didzesangesetze gilt can. 21: Im Zweifel ist die Aufhebung durch das
neue Gesetz nicht zu vermuten.
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(can. 532), ist in der inneren Willensbildung fiir die juristische Person Pfarre eine
Mitbestimmung des Vermégensrates (eine ,,beschlieffende Stimme’’) nicht aus-
geschlossen, sofern dem Pfarrer ein Wesenskern seiner Funktion bleibt.

Die bestehenden Kollegialorgane zur Verwaltung von Vermgen im Bereich der
Pfarre (Pfarrkirchenrat, Finanzausschuff, Verwaltungsrat u. dgl.) sind formell
etwas anderes, insofern sie das Vermogen anderer juristischer Personen als der
Pfarre selbst verwalten (Pfarrkirche, Pfarrpfriinde) und kénnen als partikular-
rechtliche Einrichtungen fortbestehen. Wenn sie vorldufig die Aufgaben des
pfarrlichen Vermogensrates iibernehmen, miissen sie sich diesbeziiglich dem
CIC anpassen. Eine befriedigende Neuordnung hdngt mit der zukiinftigen parti-
kularen Gestaltung der juristischen Personen in der Pfarre und ihres Vermégens
zusammen.

Neu ist die Mdglichkeit, Glaubige der Pfarre an der Pfarrbesetzung mitwirken zu las-
sen. Can. 524 sieht vor, daf} der Bischof sich das Urteil iiber die Eignung des Kan-
didaten mit Anhérung des Dekans (Dechanten) und, wenn es sich ergibt, be-
stimmter Priester und Laien bilden soll. Eine Art Volkswahl ist nicht zuldssig, im
iibrigen steht es dem Didzesanbischof frei, ob und welche Laien er konsultieren
will; es steht ihm auch offen, die Mitglieder des PGR zu befragen, welche Anfor-
derungen an den kiinftigen Pfarrer im allgemeinen zu stellen wiren (wie dies
mancherorts schon geschieht); er kann aber auch ihre Meinung zu bestimmten
Kandidaten einholen.

Der CIC bietet geniigend Moglichkeiten, die fruchtbar im Rechtsleben der Kirche
verwirklicht werden und ihrer Entwicklung Impulse geben kénnen. Aus diesen
positiven Ansitzen und aus der Erkenntnis der Unvollkommenheiten der ge-
genwdrtigen Rechtslage, aber auch aus der Dynamik des Gemeinschaftslebens
wird die Kirche zu neuen Gestaltungen voranschreiten miissen, die neuer recht-
licher Ordnung bediirfen.
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