Das aktuelle theologische Buch

Das Papsttum — Sein Weg durch die Geschichte

Der von Héhen und Tiefen sowie einschneidenden Wandlungen gekennzeichnete Weg des Papst-
tums durch die Geschichte wird eindrucksvoll bewufBt durch die Lektiire des von Martin Greschat
herausgegebenen zweibiandigen Werkes zum Thema.! Einleitend skizziert Georg Schwaiger —
inhaltlich und sprachlich gleich meisterhaft — die Entwicklungslinien von den unscheinbaren
Anfingen bis zur gegenwirtigen Gestalt des Papsttums. Besonders hingewiesen wird auf zwei ge-
genliufige Tendenzen: Innerkirchlich setzte sich trotz mancher Gegenschlége das papstliche ge-
gen das nationale Prinzip durch, wobei oft gerade Zeiten der Bedringnis (wie unter Gregor VII.
oder Pius IX.) eine Stirkung des Papalismus bedeuteten. Auf die politische Geschichte bezogen
146t sich hingegen ein Emanzipationsvorgang beobachten, durch den sich die Staaten immer
unabhingiger vom Papsttum machten und sich teilweise in feindlichen Gegensatz zu ihm stellten.

1. Die Anfinge

Norbert Brox behandelt das ,Papsttum in den ersten drei Jahrhunderten”. Zwei Fakten stehen ein-
ander gegeniiber. Einerseits ist bis zur Mitte des 2. Jahrhunderts in Rom kein monarchischer Epi-
skopat feststellbar. Das Pladoyer des Ignatius von Antiochien (7} spétestens 117) fiir dieses Amt
148t sich nur verstehen, wenn es noch nicht allgemein verbreitet war, und tatsichlich vermag er
in seinem Brief an die Romer auch noch keinen Einzelbischof zu benennen. Umgekehrt bietet um
185 Irenzus von Lyon eine Liste der rémischen Bischofe in direkter Ankniipfung an die ,Griin-
der” -Apostel Petrus und Paulus, die von Linus bis Eleutherus (189) reicht. Brox hilt diese series
fiir eine Konstruktion, die sich der Namen herausragender und daher in Erinnerung gebliebener
Mitglieder des rémischen Presbyterkollegiums bediente. Dabei sei es Irendus nicht um das ,petri-
nische” (Primatsnachweis), sondern um das ,apostolische” Prinzip (Nachweis einer apostolischen
Lehrtradition) gegangen. Der erste nachweisbare Primatsanspruch, der aber noch auf Wider-
stand st6Bt, ist mit der Stellungnahme ViktorsI. (1198) im bekannten Streit um den Ostertermin
gegeben,

Im 4. und 5. Jahrhundert erfolgte der Ausbau zum Jurisdiktionsprimat des rémischen Bischofs
(Jakob Speigl), der mit Papst Leo I. (1461) voll gegeben ist (Peter Stockmeier). Sowohl die politi-
sche Situation (452 Einfall der Hunnen in Italien, 455 Vordringen der Vandalen bis Rom) als auch
lehrmiBige Wirren (451 Konzil von Chalkedon) begiinstigten die Profilierung des Papstes, doch
fithrten diese auch zu nie mehr iiberwundenen Spaltungen. Auch wenn die Pépste von Hilarius
(T 468) bis Pelagius I1. ({ 590) die GroBe Leos nicht mehr erreichten, die Weichen fiir die Zukunft
des Papsttums waren gestellt (Gert Haendler). Heraus ragt Gelasius (' 496) mit seiner Zweigewal-
tenlehre, durch die er den Kaiser dem Papst letztlich unterordnete. Im Westen gab es damals aller-
dings kein Kaisertum mehr.

2. Das Mittelalter

Der Einbruch der Germanen in das westrémische Reich und dessen daraus folgender Zusammen-
bruch bedeuteten eine Herausforderung und trugen eher zur Hebung des Papsttums bei. Uberra-
schenderweise hat Gregor d. Gr. (1 604), dessen bedeutende Persdnlichkeit von Georg Jenal ge-
wiirdigt wird, recht wenig zum Ausbau der Primatsidee getan. Seine Demut (,servus servorum
Dei”), sein Einsatz fiir die Armen (er nannte den Patrimonialbesitz der rdmischen Kirche ,Eigen-
tum der Armen”), sein missionarischer Elan (Angelsachsenmission) und seine schriftstellerische
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Tatigkeit haben jedoch auf Dauer die Autoritat und das Ansehen des Papsttums nachhaltig gefor-
dert. Stand Gregors Wirken noch stark unter dem Einflul3 von Byzanz, so folgte wihrend der
nichsten Generationen — nicht zuletzt aufgrund des autokratischen Vorgehens des Kaisertums
— die Ablésung des Papsttums vom Reich und die Ausbildung eines italischen Sonderbewuf3t-
seins, wodurch die spitere Hinwendung zu den Franken unter dem lebensbedrohenden Einfluf3
der Langobardengefahr mitbedingt war (Hans H. Anton). Papst Martin I. (655) hat z. B. die Be-
statigung seiner Wahl durch Byzanz nicht mehr abgewartet. Der Bilderstreit und die Auseinan-
dersetzungen mit dem Osten unter Papst Gregor II1. (1 741) brachten historisch (noch nicht for-
malrechtlich) eigentlich schon das Ende der lateinisch-griechischen Reichskirche. Der Hilferuf an
Karl Martell gegen die Langobarden (732/33) ist bereits ein deutliches Signal fiir die spitere
Allianz mit den Franken. Der Bund wurde unter Stephan II. (1 757) und Kénig Pippin perfekt (754
Vertrag von Quierzy). ,Es gibt kein Faktum von groBerer Relevanz in der Papstgeschichte, als was
sich damals in der Mitte des 8. Jahrhunderts ereignete” (Harald Zimmermann). Im Zusammen-
hang damit kam es auch zur ,Griindung” des Kirchenstaates (Ubergabe der von Pippin den Lango-
barden abgenommenen Gebiete an den ,hl. Petrus”). Das ,frinkische Jahrhundert” der Papstge-
schichte, von Stephan III. (f 772) bis zu Hadrian II. (} 872), behandelt Johannes Fried. Der
Riickhalt durch die Franken erlaubte es dem Papsttum — nach einer Phase der Provinzialitit —
der Idee des Universalprimates wieder Geltung zu verschaffen. Seine kiinftige Weltstellung zeich-
net sich ab. Mit der Krénung Karls d. Gr. zum Kaiser dokumentierte der schwache Papst Leo II1.
(1816) den Anspruch auf Uberordnung, auch wenn damals aufgrund der faktischen Stirke des
Kaisers eher die umgekehrte Position gegeben war. Wie angewiesen aber die P4pste noch auf die
Stiitzung durch die Karolinger waren, offenbarte sich bei deren Untergang; er beschwor fiir das
Papsttum eine Zeit tiefer Erniederung, das ,saeculum obscurum’, herauf (Harald Zimmermann).
In den mehr als anderthalb Jahrhunderten von Johannes VIII. (1 882) bis zur Synode von Sutri
(1046) wurden nicht weniger als 15 Péapste abgesetzt, ,manche freilich erst postum, 14 starbenim
Kerker, im Exil oder durch Mord, 7 waren eine Zeitlang aus Rom vertrieben und ihrer papstlichen
Gewalt beraubt”; auBerdem sind sechs Schismen zu verzeichnen. Die Abhéngigkeit der Pépste
von den Adelsgeschlechtern der Crescentier bzw. Tusculaner wirkte sich verheerend aus. Dessen
ungeachtet sieht der protestantische Papsthistoriker Zimmermann das dunkle Jahrhundert nicht
ganz so dunkel, wie es oft geschildert wurde. Es sei nur auf die im Jahr 1000 unter Kaiser
Otto I1I. und Papst Silvester II. erfolgte Eingliederung Polens und Ungarns ,in die abendléndische
Volkerfamilie” und den damit erzielten AnschluB an das Christentum erinnert.

Im Jahr 1046 setzte Heinrich III. auf der Synode von Sutri drei Pdpste ab und einen neuen ein,
Suidger von Bamberg, der den Namen Clemens II. annahm. Nacheinander folgten drei weitere
vom Kaiser ernannte deutsche Papste, darunter der bedeutende Leo IX. (11054). Die Anfénge des
Reformpapsttums (Franz-Josef Schmale) sind also durch das Einschreiten des Imperators mitbe-
dingt und bedeuten damit zugleich eine gefihrliche Abhingigkeit des Papsttums. Stephan IX.
(11058) wurde bereits ohne Befragung des deutschen Hofes zum Papst erhoben, und die Lateran-
synode von 1059 mit ihrem Verbot der Laieninvestitur fiir Niederkirchen und dem berithmten
Papstwahldekret, das auf langere Sicht die Erwahlung eines Papstes den Kardinélen reservierte,
dringte nicht nur den Einfluf des deutschen Kénigs, sondern auch das Laienelement zuriick. Un-
ter Gregor VII. (11085) wird im sogenannten Investiturstreit ,um die ,rechte Weltordnung’ gerun-
gen”. Der Tod des Papstes im Exil kénnte dariiber hinwegtiuschen, daf3 durch ihn die universale
Sicht des Papsttums eine ungeheure Steigerung erfahren hat. Gregor hat in seinen Nachfolgern
gesiegt (Horst Fuhrmann). Im Zeitalter Bernhards von Clairvaux und der frithen Staufer (Franz-
Josef Schmale) konnte sich trotz vieler Auseinandersetzungen der Jurisdiktionsprimat gut be-
haupten. Dabei hatte es schon von Alexander II. (11073) bis Alexander III. (1 1181) kaum einen
Papst gegeben, der sich keinem Gegenpapst gegeniibersah. Erst mit Clemens III. (11191) konnte
ab 1188 seit iiber 100 Jahren ein Papst wieder ungestért in Rom residieren. Friedrich Kempf be-
handelt die iiberragende Gestalt Innozenz II1. (1 1216). ,Sédmtliche geistigen und rechtlichen Po-
tenzen des HI. Stuhles einsetzend, fiihrte er das Papsttum zum Gipfel seiner Macht, lie(3 aber da-
mit, ohneeszuwollen, sichtbar werden, wie fragwiirdig die zu weit gespannte, iiber den spezifisch
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kirchlichen Bereich hinausgreifende Macht war.”

Die Konflikte des Papsttums mit den in Sizilien residierenden Staufern resultieren einerseits aus
der Furcht vor der Umklammerung des Kirchenstaates, andererseits aus einer verschiedenen Auf-
fassung der Zuordnung von Imperium und Sacerdotium, die Friedrich II. fiir die héchsten, aber
gleichwertigen Autorititen dieser Welt ansah, wihrend Gregor IX. (1 1241) dem Papsttum die
Rolle des ,arbiter mundi” zusprach. Es folgt die Hinwendung des Papsttums zu den Anjous, die
bald in eine bedrohende Abhingigkeit einmiindete (Odilo Engels). Der ,Engelpapst” Célestin V.
(1294) ist eine Episode, die beweist, da} Frommigkeit allein fiir das hohe Amt nicht ausreicht
(Peter Herde). Bonifaz VIII. (11303) hat einerseits in seiner Bulle Unam sanctum” mit der berithm-
ten Zweischwerterlehre (das geistliche Schwert wird ,ab ecclesia’, das materielle ,pro ecclesia” und
-ad nutum sacerdotis” gefiihrt) das hierarchische Konzept der Kirche ungeheuer gesteigert, ande-
rerseits muBte er die Gefangennahme in Anagni durch Philipp d. Schénen von Frankreich hinneh-
men, d. h. tiefste Erniedrigung (Tilmann Schmidt). Die Zeit der Papste in Avignon, oft als ,Baby-
lonische Gefangenschaft” bezeichnet (1305—1377), hat Karl Hausberger sehr plastisch
geschildert. Daf3 Clemens V. (1 1314) beim Einzug in Avignon ein Ungliick widerfuhr und ihm
beim Sturz vom Pferd ein kostbarer Stein aus der Tiara verlorenging, wirkt symbolhaft fiir die
Erniedrigung des Papsttums durch die totale Abhéngigkeit von Frankreich. Die Kompensation
durch den Bau des Papstpalastes, eine glinzende Hofhaltung (etwa unter Clemens VI., 1352)
und ein leistungsfahiges Finanzsystem, kénnen nicht dariiber hinwegtauschen, daB dasImage des
Papsttums sehr gelitten hat. Am Miinchener Kaiserhof versammeln sich Gelehrte wie Wilhelm
von Ockham und Marsilius von Padua; dieser bezeichnet in seinem Werk ,Defensor pacis” den
Papst als den eigentlichen Stérer des Weltfriedens. Ludwig der Bayer 148t sich 1327 in Rom vom
Stadtprifekten Sciarra Colonna die Kaiserkrone ,im Namen des rémischen Volkes” aufs Haupt
setzen. Der ,Kurverein” von Rhense, d. h. die Versammlung der Kurfiirsten, erkldrt 1338 aus-
driicklich, daB ein von ihnen erwahlter Kénigkeiner papstlichen Bestatigung bediirfe. Wenig spa-
ter werden diese Beschliisse zum Gesetz erhoben. Das Vakuum in Rom fiillt fiir eine Zeitlang die
Possengestalt des Cola di Rienzi (1347), dessen Fiasko freilich auch den Ruf nach dem Papst wie-
der laut werden 14a83t. Erst Gregor XI. (11378) ist diesem Ruf nach Rom 1377 gefolgt, den geschei-
terten Versuch der Riickkehr durch Urban V. (} 1370) nicht mitgerechnet.

Diese Heimkehr nach Rom brachte zunéchst neue Triibsal iiber die Kirche: nicht nur die ,rémische
Obodienz’, sondern auch die ,Avignonenser Obddienz” wihlte sich ihren Papst, das Schisma
wurde durch das Konzil von Pisa (1409), das es beenden sollte, noch verschlimmert, es kam nun
noch ein dritter Papst und mit ihm eine ,Pisaner Obédienz” hinzu. Diese wirre Zeit wird von
Joachim Kéhler auch etwas verwirrend beschrieben. Abermals wurde ein Konzil einberufen. Zu
Konstanz gelang 1417, wennwir von einem kleinen ,Avignonenser Nachspiel” absehen, die Besei-
tigung des Schismas. Freilich kam es nun auch zu einer Machtprobe. War das Konzil iiber dem
Papst oder der Papst tiber dem Konzil? Die vorausgehende, ungehemmte Entfaltung des papst-
lichen Jurisdiktionsprimats hatte ihren Anteil an der Ausformung des Konziliarismus, den die
Konstanzer Dekrete ,Haec Sancta” und ,Frequens’, die das Basler Konzil 1432 bestitigte, unter-
mauern sollten. Es kam zur Spaltung des Basler Konzils, das schlief3lich schméhlich endete. Die
konziliare Idee hatte ,eine entscheidende Niederlage” erlitten (Rudolf Reinhardt), ohne freilich
ihre Wirkkraft fiir die Zukunft ganz einzubiifen. Die Pipste der Frith- und Hochrenaissance,
denen Alfred A. Strnad ein kurzes, aber anschauliches Kapitel widmet, haben, ohne dies zu ah-
nen, der Reformation auch insofern Vorschub geleistet, als sie das Papsttum des universalen Ge-
dankens weithin beraubten; die Papste wurden italienische Territorialherren, denen ihr weltlicher
Besitz oft wichtiger war als die Leitung der Gesamtkirche. Was Wunder, wenn man ihr geistliches
Amt nicht mehr ernst nahm.

3. Die Neuzeit

Zur Zeit der Reformation kam es zwar nicht mehr zu so ,massiven Schandtaten” wie etwa unter
Alexander VI. (11503), bei Leo X. (1 1521) zeigt sich jedoch eine ,erschreckende Sorglosigkeit”
hinsichtlich der Anliegen der Kirche. Der Reformwille des Nachfolgers Hadrian V1. (1 1523) fiel
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noch auf keinen fruchtbaren Boden, und Clemens VII. (11534) war zu sehr in die Auseinanderset-
zung mit den Habsburgern verstrickt, um die Reform in Angriff zu nehmen. Auch hatte er Angst
vor einem Konzil und dem Wiederaufleben des Konziliarismus, weshalb die Reform ihrer Platt-
form entbehrte. Der allmihliche Umschwung beginnt mit Paul IIl. (1549), selbst noch ganz ein
Kind der Renaissance, aber doch schon so weit ,Reformpapst’, dal3 er ,der Kirchenreform freie
HandlieB” Einerseits hat er seine Enkel schon mit 14 und 16 Jahren zu Kardinilen gemacht, ande-
rerseits hater den Kapuziner-und Jesuitenorden approbiert und das Konzil von Trient einberufen,
das Julius IIL. ( 1555) fortgesetzt hat, obwohl auch er personlich keineswegs den Vorstellungen
eines Reformpapstes entspricht. Unter Paul IV. (1 1559) bliihte die Inquisition. Bei seinem Tod
wurde ,das Gebiude der Inquisition . . . in Brand gesteckt, die Marmorstatue des Papstes . . .
verstiitmmelt*, ja ihr der Kopf abgeschlagen, so daf3 er durch die StraBen rollte. Unter Pius IV. (T
1565) trat wieder Beruhigung ein, das Konzil von Trient konnte abgeschlossen werden. Die an-
schauliche Schilderung der Pzpste ,im Zeitalter der Reformation und des Konzils von Trient” ver-
danken wir Erwin Iserloh.

Die Pipste der Katholischen Reform und Gegenreformation sowie zur Zeit des DreiBigjahrigen
Krieges werden von Georg Schwaiger im breiten Rahmen der Ereignisse dargestellt. Das durch
die Reformation angeschlagene Image des Papsttums konnte zwar weiter verbessert werden, doch
warder Aktionsraum kleiner geworden, Mit Pius V. (1566—1572), Gregor XIII. (1572—1585) und
Sixtus V. (1585—1590) lag die Fithrung der Kirchenreform wieder in den Handen der Pépste.
Hand in Hand damit ging die Tendenz zur ,rémischen Zentralisation” (Liturgie, Klerusausbildung
in Rom, Einrichtung der Nuntiaturen, Visitatio liminum). Der politische EinfluB} des Papsttums
wurdejedoch zusehends schwicher (z. B. keine Bedeutung beim Westfilischen Frieden). ,Im Zeit-
alter der Vormachtstellung Frankreichs” (Josef Gelmi) standen eher schwache Pépste dem Fiirsten-
absolutismus gegeniiber. Man hatte offenbar schon bei den Wahlen darauf Bedacht genommen,
Konfliktsituationen zu meiden. Die rithmliche Ausnahme bildet Innozenz XI. (1676—1689). Der
strenge Papst bewihrte sich bei der Tiirkenabwehr (Anteil am Sieg in Wien 1683). In den Ausein-
andersetzungen mit Kénig Ludwig XIV. von Frankreich gelang es ihm jedoch nicht, das Umsich-
greifen des Gallikanismus (Staatskirchentum) einzudimmen. Das nachfolgende Jahrhundert der
Aufklirung verurteilte an sich untadelige Papste durch die Ubermacht der Gegenkréfte meist zur
Erfolglosigkeit (Heribert Raab).

Mit Pius VI. (1775—1799) und Pius VII. (1800—1823) schien im ,Zeitalter der Revolution” das
Ende des Papsttums gekommen zu sein. Der Kirchenstaat wurde aufgelést (1798), Pius VI. mufite
in franzésische Gefangenschaft, wo er 1799 in Valence starb. Die innerkirchliche Opposition ge-
gen den papstlichen Primat erreichte Héhepunkte mit der Synode von Pistoja und der Emser
Punktation (beide 1786), das Staatskirchentum feierte Triumphe, die Franzdsische Revolution
bedeutete einen ungeheuren Einbruch. Unter Pius VII. wurde 1809 der Kirchenstaat ,auf ewige
Zeiten” mit dem napoleonischen Kaiserreich vereint, der Papst gefangengenommen, in Savona
bzw. Fontainebleau festgehalten und der Versuch unternommen, ihn auf die Rolle eines Hof-
bischofs zu degradieren. Aber schon begannen sich die Krafte der Restauration zu regen. Im
Widerstand gegen Napoleon nahm das Ansehen des Papstes zu, er kehrte 1814 im Triumph nach
Rom zuriick, durch den Wiener Kongre3 wurde der Kirchenstaat wiederhergestellt. Die gedréng-
te Darstellung dieser Vorgénge durch Heribert Raab setzt vom Leser freilich schon einige Kennt-
nisse voraus. Die Epoche der Pipste der Restauration von Leo XII. (1823—1829) iiber Pius VIII.
(1829—1830) bis zu Gregor XVI. (1831—1846) charakterisiert Rudolf Lill treffend als ,Zeitalter
der autorititen Defensive”. Dieses brachte zwar der Kirche in Deutschland nach den ,KéIner Wir-
ren” von 1832 bis 18422 ein neues katholisches SelbstbewuBtsein und eine Massenbewegung fiir
die kirchliche Freiheit, fithrte aber aufgrund einer stark reaktionédren Haltung besonders im Kir-
chenstaat auch zu solchen MiBstdnden, daf3 der Tod Papst Gregors XVI. AnlaB zu Freudenkund-
gebungen wurde.

z Auseinandersetzung zwischen dem Kélner Erzbischof Clemens August v. Droste-Vischering und der
preuBischen Regierung iiber die Mischehenpraxis und den Hermesianismus.
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Den folgenden Péapsten sind — mit Ausnahme von Johannes Paul I. — Einzelbiographien gewid-
met. Klaus Schatz versteht es gut, den persénlichen Anteil Pius IX. (1846—1878) an den Entwick-
lungen herauszustellen. Die Legende vom Wandel des ,liberalen” zum ,konservativen” Papst wird
ebenso widerlegt wie die einseitige Sicht A. B. Haslers, der Pius IX. fiir die Konzilszeit als geistes-
verwirrt darzustellen versucht hat. Sehr sparsam sind die Literaturangaben ausgefallen. Der An-
teil des Papstes am Kulturkampf wurde leider nicht behandelt. Seiner ganzen Einstellung nach
ebenfalls konservativ — man denke nur an die Aufwertung des hl. Thomas als verbindliche Norm
fiir alle christliche Philosophie —, war Leo XIII. (1878—1903) doch Pragmatiker genug, um eine
Verschnung der Kirche mit der modernen Welt anzustreben, wofiir die Beilegung des Kultur-
kampfes ein wichtiges Indiz darstellt. Freilich gelang es nicht, auch die Offnung (der Welt) auf
die Kirche hin” in entsprechendem MaBe zu erreichen (Oskar Kéhler). Die Korrespondenz von
Kirche und Welt funktionierte also nicht wirklich, wie sich unter Pius X. (1903—1914) zeigen soll-
te. Der fromme Papst und Motor bedeutender innerkirchlicher Reformen ist zugleich als der Papst
des ,Antimodernismus” in die Geschichte der Kirche eingegangen. Seine integralistischen Mal3-
nahmen beschreibt Erika Weinzierl pointiert, doch vornehm. Benedikt XV. (1914—1922) hatte
andere Probleme. Er stellte die Modernistenkimpfe ein und schenkte seine ganze Sorge dem Welt-
frieden. Da sein groBer Plan scheiterte, trachtete er wenigstens danach, die Néte, die der Krieg
gebracht hatte, zu lindern. Die schwierige Zeit, in die das Wirken des bedeutenden Papstes fiel,
1aBt sein Bild verblassen. Er gilt als ,der unbekannte Papst”. Das unter ihm neu kodifizierte Kir-
chenrecht (1917/18) hat iibrigens die Tendenz zum pépstlichen Zentralismus weiter geférdert
(Georg Schwaiger). Der Nachfolger, Pius XI. (1922—1939), konnte bedeutende Erfolge auf dem
Gebiet der Weltmission verzeichnen, die ,Rémische Frage”16sen (Lateran-Vertrage) und durch die
Griindung der Katholischen Aktion den Laien in der Kirche aktivieren. Er war auch der Papst
der Konkordate, von denen das problematischste das ,Reichskonkordat” (1933) war, dessen Zu-
standekommen und Absicht Erwin Iserloh wiirdigt. Der Vertrag hinderte Pius nicht daran, in der
Enzyklika ,Mit brennender Sorge” (1937) scharf gegen den Nationalsozialismus Stellung zu neh-
men, nachdem dieser seine Zusagen nicht eingehalten hatte. Die Lage der Kirche wurde dadurch
freilich nicht verbessert. Das legte Pius XII. (1939—1958) manche Zuriickhaltung nahe. Sehr
engagiert setzte er sich jedoch fiir die Erhaltung des Friedens ein, freilich vergebens. Auch der Ein-
satzdes Papstes fiir die Juden, der freilich unter der schon erwiihnten, durch die Umstéinde beding-
ten Zuriickhaltung stand, kommt ausfiihrlich zur Sprache. Georg SchwaigerbeschlieBt seine Bio-
graphie des Papstes mit dem Satz: ,In der Person und in der Regierung Pius’ XII. hatte ein streng
romischer, absolutistischer Pontifikatsstil seine hochste Aufgipfelung erreicht, aber auch ihr
Ende gefunden Andreas Lindt leitet seine eher essayistische Darstellung Papst Johannes’ XXIII.
(1958—1963) mit dem Hinweis ein, daB er ein Ubergangspapst in dem Sinne war, ,daB er fiir den
Ubergang vom 20. zum 21. Jahrhundert die Grenzpfihle absteckte” (Kardinal Suenens). Dies tat
eru. a. durch das Zweite Vatikanische Konzil. Der Kontrast zwischen Pius XII. und seinem Nach-
folger ist grof3. Wurde der von Johannes XXIII. eingeschlagene Weg auch fortgesetzt? Paul VI.
(1963—1978) geriet jedenfalls bald in das Kreuzfeuer der Kritik von verschiedenen Seiten, weil
er unbedachten Neuerungen ebensosehr zu widerstehen versuchte wie den Agitationen ,iiber-
angstlicher Hiiter erstarrter Vergangenheit” (Georg Schwaiger). Persénlich hat der Papst unter
diesen Auseinandersetzungen sehr gelitten. Hatte schon Johannes XXIII. mit dem Tabu gebro-
chen, daB ein Papst Rom nicht verlassen darf, so machte Paul VI. bereits eine Reihe von Reisen,
von denen die ins Heilige Land (1964) und nach Konstantinopel (1967) besonders eindrucksvoll
waren, weil sie unter dem Zeichen der Okumene standen. Johannes Paul II. (seit 1978) setzt diese
Pastoralreisen in grofem Stile fort. Sie sind Ausdruck seines Amtsverstindnisses als ,episcopus
universalis ecclesiae”, sie manifestieren eine gleichsam ,universelle Prasenz” des Papsttums. Jo-
hannes Paul II. begiinstigt und férdert (wieder) eine Kirchlichkeit, ,die vor allem aus Papsttreue
und traditioneller Volksfrémmigkeit lebt, wie sie sich im letzten Jahrhundert herausgebildet hat*.

3 Zum Wandel des papstlichen Selbstverstiandnisses vergleiche man den interessanten Artikel von G. B.
Winkler, Kirchenfiirst oder Seelsorger?, im vorliegenden Jahrgang der ThPQ, S. 5—12.
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Bei diesem Regierungsstil scheinen anstehende Probleme eher ,durch Themenwechsel” (dadurch,
dal3 man nicht mehr {iber sie spricht) verdringt als einer Losung zugefithrt zu werden. Das ist je-
denfalls die Sicht von David A. Seeber. .

Linz Rudolf Zinnhobler

Das Glaubensbekenntnis der Kirche

Im Mai 1985 wurde der erste Teil des ,Katholischen Erwachsenenkatechismus™, der die Glau-
benslehre zum Inhalt hat, der Offentlichkeit vorgestellt. Ein zweiter moraltheologischer Teil soll
folgen. Damit liegt nach langer Zeit — der Katholische Katechismus der Bistiimer Deutschlands
erschien 1955 — wieder ein offizielles Glaubensbuch der Deutschen Bischofskonferenz vor.
Obwohl in den letzten Jahren immer wieder der Ruf nach einem Katechismus, der mehr an den
Inhalten als an den Methoden orientiert ist, zu vernehmen war, hat sich die Herausgabe eines sol-
chen Buches als schwierig erwiesen. Dieintensive Beschiftigung mit religionspadagogischen Fra-
gen hat dazu gefiihrt, dal3 verschiedene Schwerpunkte gesetzt und weiterentwickelt wurden. Die
Weiterentwicklung hat aber auch zu einer Auseinanderentwicklung gefiihrt. Die verschiedenen
Akzentsetzungen sind grundsétzlicher Natur: Soll sich Glaubensvermittlung vor allem um Glau-
bensweckung bemiihen (die immer zwischen Erfahrung und Offenbarung angesiedelt ist), oder
um das Bekenntnis dieses Glaubens? Soll es vor allem um eine religionspadagogische Vermittlung
gehen, oder um die theologische Reflexion des Glaubens, durch die auch jemand, der sich nicht
so ganz zugehorig weil3, Glaubensaussagen verstehen lernt? Auch wenn jemand zu Recht betont,
dal diese Gesichtspunkte doch zusammengehdren, wird er an der Tatsache der oft recht ausge-
pragten Akzentsetzung nicht vorbeigehen kénnen.

Dariiber hinaus bewirken die derzeit gingigen padagogischen Theorien wie auch das allgemeine
Lebensgefiihl, daB} der Adressat mitseiner Lebensweise, seiner Erfahrungs- und Gefiihlswelt star-
ke Beachtung findet. Dies hat zur Folge, da3 diejenigen Themen im Vordergrund stehen, die von
allgemeinem und unmittelbarem Interesse sind. Der Zusammenhang zum christlichen Glauben
mag dabei durchaus gegeben sein, wird aber immer weniger beachtet und verliert an Bedeutung.
Religionslehrern von frither wurde und wird manchmal lobend nachgesagt, dal3 sie sich weniger
am Stoff als vielmehr an den Fragen der Schiiler orientiert haben — ein Verhalten, das dem heuti-
gen Religionsunterricht nicht selten zum Vorwurf gemacht wird. In der Zwischenzeit ist die Sorge
aufgebrochen, daB die religiésen Inhalte ganz und gar zu kurz kommen. Es wird nicht nur das
Fehlen von religiosem Wissen beklagt, sondern man befiirchtet auch, daf sich das, was urspriing-
lich vielleicht aus einer religiGsen Uberzeugung geschah, in einen flachen, modeabhéngigen Akti-
vismus auflést. So diirfte der Ruf nach Inhalten nicht nur als Riickkehr zu einer starker wissens-
orientierten Glaubensvermittlung (miB)verstanden werden; es geht vielmehr um die
Beheimatung in einer religiosen Uberzeugung, aus der heraus man leben sowie verindernd und
gestaltend wirken kann. Dieses Anliegen wurde im Laufe der Geschichte immer wieder einmal
ins BewuBtsein geriickt, und man versuchte dann, die Inhalte des christlichen Glaubens zusam-
menhingend darzustellen.

Derneue Erwachsenenkatechismus will genau diesem Anliegen dienen. Es geht ihm um eine theo-
logisch saubere und sympathische Darstellung der kirchlichen Lehre. Er bemiiht sich um Ver-
standlichkeit, nimmtaber auch ganz bewuB3t Bezug auf die Lehre der Kirche, die er ausdeuten will.

! Katholischer Erwachsenenkatechismus. Das Glaubensbekenntnis der Kirche. Hg. von der Deutschen
Bischofskonferenz. (463.) Verlage der Verlagsgruppe ,engagement” 1985. Ln. DM 16.50. (Dieser Preis ist
sehr glinstig).
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