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sche Personbegriff, wenngleich ,bei den einzelnen
Schriftstellern und Texten die Akzente jeweils unter-
schiedlich gesetzt werden® (142), je zwei Momente,
Selbstandigkeit und Beziehung, beinhalten. Gegen-
iiber Rahner sei festzuhalten: Das ,unter spezifisch
neuzeitlichen Bedingungen entwickelte Verstindnis
der Person als eines absolut autarken Subjektes stellt
eine defiziente Auspriigung dar gegeniiber der christ-
lichen Auffassung, diefreilich — nach einer wechsel-
vollen Geschichte — selbst erst auf dem II. Vatikani-
schen Konzil . . .zum Durchbruch kam. In der
gegenwirtigen (philosophisch-) anthropologischen
Diskussion ringen zwei Grundeinstellungen beziig-
lich des Personbegriffs miteinander, die jeweils mehr
oder weniger dezidiert eines der beiden Begriffsmo-
mente favorisieren: Personsein als radikale Relatio-
nalitit bzw. Personsein als absolutes Fiir-sich-
oder/und Durch-und-aus-sich-Sein. Die Person
wird dann entweder durch Relationalitit oder durch
absoluten Selbstand konstituiert” (143). Das Resii-
mee dieses Ganges durch die Geschichte: ,Relation
und Selbstand erweisen sich zumindest seit dem Auf-
ziehen des christlichen Erfahrungshorizontes als die
beiden dominierenden Momente des Personver-
stindnisses” (144).

Der umfangreiche und vorbildliche dritte Teil ver-
steht sich als historischen ,Fallbeispiel® (84) der
Begriffsgeschichte, welches den Beweis erbringen
will, daf3 schon am Anfang der systematischen latei-
nisch-westlichen Trinititstheologie ein kommuni-
kativer Personbegriff gepriigt wird. Schon der erste
lateinische Theologe Tertullian habe die fiir die
christliche Trinititstheologie grundlegende theolo-
gische Sprache geschaffen. Die gewissenhaften Ana-
lysen in erster Linie des Werkes ,Adversus Praxean”
beweisen, dafB er einen Personbegriff, .der Selbstand
und Relation gleichermaBen wahrt” (294), ausgebil-
det hat.

Im vierten Teil wird zunichst Rahners These von der
JUnvereinbarkeit des klassischen mit dem modernen
Personbegriff* nochmals von dem Ergebnis der
historischen Analysen her kritisch hinterfragt und
damit wenigsten erschiittert. Zwar seien die unter-
schiedlichen Akzentsetzungen so einschneidend,
daB eine gemeinsame Struktur des klassischen und
modernen Personbegriffs nicht als erwiesen gelten
kénne, aber .eindeutig ist, da3 Rahners Auffassung
beziiglich des modernen Begriffs zu revidieren ist".
Zudem stelle sich von Tertullian her ,jedenfalls die
Frage auch beziiglich des altkirchlichen, sicherlich
des vorniziinischen Verstindnisses” (328).

Wie berechtigt Rahners pastorales Anliegen auch
immer erscheine, ihm sei W. Kaspers bekanntes
Argumententgegenzuhalten: Wird . . . derPerson-
begriff in der Trinititslehre aufgegeben und spricht
man statt dessen von Seins- bzw. Subsistenzweisen,
dann wird diese um ihren ‘Ertrag’ gebracht; statt der
konkreten Freiheit der Liebe wird ein abstrakter
Seinsbegriff zum Letztenund Héchsten erklirt, wih-
rend es doch gerade der Sinn der Trinitétslehre ist zu
sagen, daB die Wirklichkeit als ganze zutiefst perso-
nal bzw. interpersonal strukturiert ist” (zit. 326). Von
daher versteht Vf. den ganzen vierten Teil seiner
Untersuchung als Pladoyer” fiir die Beibehaltung

jenes spezifischen Personbegriffs in der Trinitits-
theologie, der den kommunikativen Sinn urspriing-
licher Beziehung von Person zu Person so ausdriickt,
daB der Selbstand der Personen die personale
Gemeinschaft nicht gefihrdet.

Fiir iberfliissig erachte ich die ans Ende dieser sorg-
faltigen Forschungsarbeit gestellte Auflistung der
«Soll-Themen” kiinftiger Forschung.

Regensburg Adam Seigfried

B GRESHAKE GISBERT, Erlsst in einer unerlé-
sten Welt? (170). (ToposTB). Griinewald, Mainz
1987. Kart. DM 9,80.

Mit dem Titel ,Erlst in einer unerldsten Welt?” hat
der Autor des kleinen und ZufBlerst lesenswerten
Taschenbuches eine Problemanzeige getroffen, mit
der er in der gegenwiirtigen Publikationslandschaft
nicht ganz allein steht (vgl. etwa die einschliigigen
Verdffentlichungen von Th. Prépper, Erlésungs-
glaube und Freiheitsgeschichte, Miinchen 1985,
sowie A. Halder u.a. (Hg.), Spuren der Erlésung,
Diisseldorf 1986). Greshakes Buch reiht sich somit
ein in eine gegenwirtig offenbar recht sensible Frage-
stellung, die einst Nietzsche als Vorwurf formuliert
hat: ,Erléster miifSten die Christen aussehen . . .1
Wihrend die beiden anderen zitierten Werke stark
auf die philosophischen Rahmenbedingungen der
Erlésungsproblematik eingehen (was fiir eine
erschépfende Behandlung der Thematik freilich
unerliBlichist), beschrinkt sich Greshake auf einen
rein theologischen Ansatz, der sich im Wesentlichen
auf eine — allerdings originelle — Wiedergabe des
dogmatischen Traktates iiber die Soteriologie
verlegt.

Am Beginn des Buches wird zunéchst ein weiter Aus-
griff versucht, indem eine Unterscheidung getroffen
wird zwischen ,zwei Antworten aus der Geschichte”
auf die Heilsfrage (12). Als Kronzeuge fiir den Weg
der,Innerlichkeit” dient Augustinus, auf deranderen
Seite die politische Theologie in ihrem Grundmuster
(,Ich habe keine anderen Hiinde als die euren’, 21),
Nach dieser etwas grobrastrigen Einfithrung klingt
alsbald das eigentliche Motiv des Biichleins an:
Lommunio — der Urgedanke des Schépfers” (29 f).
Die Wahl dieses Zentralbegriffes scheint insofern
beachtenswert, als er genau das Anliegen der Ekkle-
siologie des II. Vatikanums trifft und damit einen
hdchst zeitgemidBen (und im iibrigen biblisch fun-
dierten) Zug in den beabsichtigten Aufrif} einer Sote-
riologie hineinbringt.

Die Darstellung der christlichen Erlésungslehre auf
diesem Hintergrund des Communio-Gedankens
darf also als originell gelten und eréffnet durchaus
iiberraschende Einblicke in die traditionelle Begriffs-
welt von Schépfung, Siindenfall, Siihne und Erlé-
sung. Vieles wird dabei zurechtgeriickt, was Stré-
mungen in der Theologiegeschichte oft mehr
verdunkelt als erhellt haben.

Ein zweiter wohltuender Zug in der Abhandlung ist
zweifellos auch die angestrebte Korrektur eines indi-
vidualistischen Konzeptes von Erlosung, wie es in
der Geschichte lange dominierte. Hier hat vor allem
das4. Kapitel des Buches (,Die Wirklichkeit der Erl6-
sung als communiale Praxis’, 122-161) einen wert-
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vollen Meilenstein dogmatischer Reflexion bereitge-
stellt. Reich Gottes wird hier nicht nur als transzen-
dente GréBe begriffen, sondern in seinem aktuellen
Hier und Jetzt (vgl. 123). Diese besagte Immanenz
des Gottesreiches wird dabei nicht nur verbal
beschworen, sondern argumentativ eingeldst,
indem drei Bereiche des Lebens in ihrer Erlésungsbe-
diirftigkeit betrachtet werden: die Frage der eigenen
Jheilen Identitit’, die Frage gelingender zwischen-
menschlicher Bezichungen und die Frage einer .gni-
digen Welt” (123). Hier wird die lutherische Anfrage
JWiebekommeich einen gnadigen Gott?” wohltuend
ausgeweitet im Sinne einer umfassenden Gnaden-
theologie, die alle Geschépfe und auch die Schop-
fung selbst miteinbezieht.

Im Konzert der verschiedenen Stimmen zum Thema
Soteriologie, die gegenwirtig in der theologischen
Literatur erklingen, sollte gerader dieser Ton, den
Greshake beisteuert, nicht fehlen, zumal es ein Ton
ist, der sowohl aus dem Herzen der theologischen
Tradition kommt, als auch hohe Verstandlichkeit
und Klarheit fiir den Leser beanspruchen darf.
Linz Alfred Habichler

B SCHUTZ CHRISTIAN, Einfithrungindie Pneu-
matologie. (Die Theologie. Einfiihrung in Gegen-
stand, Methoden und Ergebnisse ihrer Disziplinen
und Nachbarwissenschaften). (332). Wissenschaft-
liche Buchgesellschaft, Darmstadt 1985. Kart. DM
44,—,

Der frithere Dogmatiker von Passau und Regens-
burg, nun Abt von Schweiklberg bei Passau, ver-
sucht in dieser ,Einfithrung® eine Standortbestim-
mung der heutigen Pneumatologie, wobei er sich
besonders bemiiht, die kumenischen Ansitze um
ein ganzheitliches Verstehen der Geistaussagen der
Bibel und der kirchlichen Uberlieferungen wie auch
die neuen ,geistlichen” Aufbriiche (bes. die sog. cha-
rismatische Bewegung) zu sichten, zu werten und so
eine Ausgangsbasis fiir eine zureichende christliche
Pneumatologie zu gewinnen. Denn .die Pneumato-
logie (steckt) noch in den Kinderschuhen. Entwick-
lung und Fbrschungslage mahnen zur Selbstbeschei-
dung und laden zu verstirktem Studium ein”
(Vorwort).

Das Werk ist folgendermaBen gegliedert: A) Einfiih-
rung in Notwendigkeit, Verstandnis und Geschichte
der Pneumatologie: I) Der Hl. Geist als Hypothek
und Anfrage, II) Orts- und Aufgabenbestimmung
der Pneumatologie, III) Ein Blick in die Geschichte;
B) Das biblische Zeugnis vom HI. Geist: AT; NT, C)
Dimensionen der theologischen Rede vom HI. Geist:
I) Bemerkungen zum Sprachgebrauch; II) Geist und
Gott; III) Geist und Glaube; IV) Christliche Existenz
als befreites Leben aus dem HI. Geist; V) Kirche als
Gemeinschaft im HI. Geist; VI) Der Hl. Geist als
Gabe des Gebetes.

Vf. verfiigt iiber die Gabe, in knappen, klaren
Gedankengiingen und mit vestandlicher Sprachealle
wichtigen Aspekte der komplexen Wirklichkeit dar-
zulegen und dabei vor allem die Wirkung des Geistes
Gottes im Leben der Kirche, in geistlichen Bewegun-
gen und im Leben der einzelnen Christen aufzuzei-
gen. Dabei zieht er die neuen theologischen Einsich-

ten (Liturgie, Mission, Okumene) ebenso in seine
Darlegung ein, wie die heutigen geistlichen Aufbrii-
cheund die gegenwiirtigen Ansitze sozialen und per-
sonalen Verstehens des Geistes. Alle wichtige Litera-
tur zum Thema ist erfaBt und beriicksichtigt.
Uberzeugend ist die ordnende und urteilende Kraft
derDarstellung. Vor allem aber gelingt es dem Autor,
den Leser selbst hineinzuziehen in den Wirkbereich
des Geistes Gottes.

Insofernhandelt essich hier um ein theologischin die
Tiefe und Weite fithrendes, zugleich geistlich sehr
anregendes Buch. Alle, die sich mit der Verkiindi-
gung und Unterweisung des Glaubens befassen, soll-
ten daher dieses zentrale Werk iiber die Wirklichkeit
des Glaubens und der Kirche studieren.

Passau Otto B. Knoch

B BOGENSBERGER HUGO/ZAUNER WIL-
HELM (Hg.), Versuch, iiber Gott zu reden. (Forum
St. Stephan, Bd 4). (116). NO. Pressehaus, St. Pélten
1987. Kart.

Der Band, publiziert vom Forum St. Stephan, ent-
hilt Beitrige, die bei einem Symposion in Linz im
Mirz 1986 vorgetragen wurden. Das Thema ist die
Frage nach Gott und der Anspruch des Bandes ist ein
hoher: .Kénnten nicht die Aussagen der Offenba-
rung liber Gott, die jahrhundertelang durch einseiti-
ge Akzente verfilscht und unkenntlich gemacht
wurden, heute besser als in fritheren Zeiten verstan-
den werden?” (7).

Eins solches Urteil iiber die Tradition philosophi-
schen und theologischen Denkens ist riide, wenn-
gleich zugegeben werden muB}, daf3 die Gottesfrage
wohl immer leiden wird an der Defizienz menschli-
cher Sprache und menschlicher Denkbemiihung.
Wer verméchte schon die Gottrede so gekonnt einzu-
fangen, wenn selbst die biblischen Zeugnisse uns das
WWort Gottes” bei aller Inspiriertheit nur in der
Gebrochenheit menschlicher Grammatik und — wie
unschwer zu erkennen ist — als duBerst polyphone -
Komposition nahezubringen vermégen?

Des hohen Anspruchs ungeachtet, der im Vorwort
erhoben wird, reichen dennoch die einzelnen Beitri-
ge in beachtenswerter Weise heran an das, was man
ein verantwortetes Reden von Gott in unserer Zeit
nennen kénnte.

Erfrischend ist die Buntheit der Beitrige, die von der
Perspektive der Physik iiber Literatur und Philoso-
phie bis hin zur Theologie reicht.

Eine durchaus gesunde Herausforderung an den
Theologen stellt der Beitrag des Physikers Gernot
Eder dar. Mit der Freimiitigkeit eines Denkers, der
keine lehramtliche Disziplinierung zu gewirtigen
hat, stellt er manch kritische Anfrage an das christli-
cheReligionssystem (vor allem was die Infrastruktur
religiésen Redens betrifft). Strittig bleibt an der
durchaus provokanten Anfrage Eders freilich man-
ches; wenn er etwa behauptet, Gott sei auch kein
Gegenstand der Theologie, Gottesbeweise seien
grundsitzlich Fehlkonstrukte {(wobti sein eigenes
Verstiandnis solcher ,Beweise” einer allzu physikali-
schen Unterstellung zu erliegen scheint) und die
theologische Theorie zur ntl. Kanonbildung sei drin-
gend revisionsbediirftig. Auch an Eders Anfrage an |



