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CLAUS-PETER MARZ

Eingedenken, Mitdenken und Vorausdenken

Zu den Herausforderungen der Theologie im Gebiet der ehemaligen DDR

Auf die Bedeutung der Theologie nach dem
Fall der Mauer verweist der Autor in seiner
Ansprache, die er am Beginn des akademi-
schen Jahres 1990/91 anlaBlich der Immatri-
kulation der Studienanfinger am Phil -Theol.
Studium in Erfurt gehalten hat. Aufhorchen
148t vor allem Punkt 2, der davor warnt, das
bisherige ,verordnete Systemdenken” durch ein
neues zu ersetzen. (Redaktion)

Uberall in unserem Land gibt es derzeit
Immatrikulationen — sei es in Halle oder
Leipzig, in Berlin, Jena oder Naumburg.
Dabei ist allenthalben das Bemiihen zu
erkennen, den Beginn dieses Studienjah-
res 1990/91 auch zum Zeichen eines gene-
rellen Neuanfangs der Hochschulen in
unserem Lande zu machen.

Wenn man die verschiedenen Berichte
liest, dann trifft man tiberall auf dhnliche
Themen: Es ist die Rede vom geistigen
Neuanfang unserer Gesellschaft, dem die
innere Erneuerung der Hochschulen und
Universitaten dienen soll. Es wird die For-
derung erhoben, daf3 auch und gerade die
wissenschaftliche Arbeit jene geistigen
Heilungskrifte freisetzen miisse, durch
die unsere Gesellschaft wieder zu sich
selbst finden kann. Es wird darauf verwie-
sen, da} moralische Erneuerung nur aus
einer verantworteten geistigen Besinnung
erwachsen kann. Mehrfach ist dabei auch
die bedeutungsvolle Griindung der Berli-
ner Universitit im Jahre 1810 angespro-
chenworden, diein einer Zeit des dul3eren
Niedergangs und der Resignation durch
die Erneuerung der akademischen Arbeit

ein wirksames Zeichen der geistigen
Erneuerung in Deutschland iiberhaupt
gesetzt hat.

Deutlicher als man es jemals in diesem
Lande 6ffentlich zu héren bekommen hat,
trifft man bei all dem auf ein neues Fragen
nach dem Menschen, dem auch alle wis-
senschaftliche Arbeit zu dienen hat. Und
das kann angesichts dessen, was die jiing-
ste Vergangenheit an den Tag gebracht
hat, auch gar nicht anders sein: Zu deut-
lich steht auch fiir uns das ,Potential des-
sen, was durch Menschen veriibt, was
Menschen angetan und was von Men-
schen erlitten worden ist”,' im Raum, als
daB manjetzt nicht neufragen miif3te, was
denn auch die Wissenschaft einer Gesell-
schaft und dem einzelnen Menschen
schuldig ist: Was sie schuldig ist an enga-
gierter Stellungnahme, an innerer Orien-
tierung, an Klarstellung, an kritischer
Begleitung des gesellschaftlichen Lebens
und auch am Aufweis von menschlichen
Perspektiven und Hoffnungsbildern.
Jeder weif3, daB die inneren und duf3eren
Probleme der Hochschulen und Universi-
taten in unserem Lande groB3 sind. Jeder
weil3 auch um die Skepsis, die da biswei-
len nicht unbegriindet dem Erneuerungs-
willen entgegenschliagt. Doch die ent-
scheidenden Fragen sind genannt und
man wird sich ihnen auf Dauer nicht mehr
entziehen kénnen.

Auch wir als Theologen werden uns
diesen Fragen nicht entziehen kénnen. Sie
stehen auch fiir uns als ,Zeichen der Zeit”
iiber dem Beginn dieses Studienjahres
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1990/91: Was denn den Menschen trigt,
nachdem so vieles zerbrochen ist und so
viele Sicherungssysteme ihre Bedeutung
verloren haben; wie denn iiberhaupt ein
menschliches Leben gelebt werden miif3te,
wenn es sich nicht vor der Zeit selbst auf-
geben will.

Und wir brauchen als Theologen diese
Fragen auch nicht zu scheuen. Sie entzie-
hen uns nicht der Sache, fiir die wir ange-
tretensind. Siefithren uns vielmehr mitten
in das Zentrum der Theologie hinein, die
doch von verschiedenen Zugingen her
immer nur das eine will: dem Menschen
eine neue von Gott geschenkte Existenz als
verantwortete Lebensméglichkeit zu
erweisen.

Wahre Theologie leitet sich deshalb selbst
aus diesem Geschenk ab. Sie versteht sich
als Gabe des Geistes, neu iiber den Men-
schen denken und reden zu diirfen. Theo-
logie zielt darum im letzten auch nicht auf
die Vermittlung von Formeln und
Erkenntnissen ab, sondern auf die Ver-
mittlung von Existenz, auf die Vermitt-
lung von neuer Existenz. Ihr Bemiihen gilt
der Beschreibung, Begriindung und Ver-
deutlichung dessen, was der Mensch von
Gott her sein kann und sein darf.

Es wird uns deshalb mehr zu Theologen
machen, wenn wir das, wovon unsere
Gesellschaft derzeit umgetrieben wird, in
unser Nachdenken iiber Gott einbringen.
Es wird uns mehr zu Theologen machen,
wenn wir lernen, durch die Angste und
Hoffnungen, die taglich auf uns eindrin-
gen, unsere theologische Arbeit mitbe-
stimmen zu lassen.

Ich méchte wenigstens drei Perspektiven
nennen, durch die angesichts der Defizite
unserer Gesellschaft die theologische
Arbeit besonders herausgefordert sein
koénnte:

1. Wirkommen aus einer Zeit, in der pro-
grammiert der Bruch von Traditionbetrie-
ben und eingefordert wurde. Wir kom-
men aus einer Zeit, in der Geschichte

verfalscht, verdrangt und verschwiegen
wurde. Und — was noch schlimmer ist —
wir kommen aus einer Zeit, in der man
Menschen ihr inneres Herkommen ver-
gessen lief3, um sie haltlos und gefiigig zu
machen.

Wir erleben jetzt, wie dieser Versuch,
Geschichte zu 16schen, viele Menschen
entwurzelt, heimatlos und geistig orien-
tierungslos gemacht hat. Der recht wahl-
lose Griff nach allen méglichen Traditio-
nen, den wir derzeit hierzulande beobach-
ten kénnen, bringt auf seine Weise diese
Not der Geschichtslosigkeit zum
Ausdruck.

Wir werden uns als Theologen in dieser
Situation darauf zu besinnen haben, daf3
es Theologie von ihrem Wesen her mit der
Erinnerung und mit dem ,Eingedenken” zu
tun hat. Als ,Eingedenken” der nie abge-
brochenen Geschichte Gottes mit dem
Menschen, als Erinnerung an das Handeln
Gottes auch in der Geschichte jedes einzel-
nen will Theologie auf die Urspriinge ver-
weisen, von denen wir herkommen und
aus denen wir leben. Und so wird sie gera-
de jenen Menschen, denen man das Hei-
matrecht in der eigenen Geschichte-
genommen hat, ein gutes und befreiendes
Wort sagen kénnen: Dal3 das ,Eingeden-
ken” des Gottes, fiir den es keine ausge-
sparten Raume gibt und der uns auch in
den Linien der eigene Biographie entge-
gentritt, auch mit der eigenen Geschichte
wieder vers6hnen kann.

2. Zum Eingedenken” mul3 das briiderli-
che ,Mitdenken” der Theologie hinzutre-
ten: Wir kommen aus einer Zeit des ver-
ordneten Systemdenkens. Wir wissen,
daB dieses nicht zuletzt deshalb allen Kre-
dit verspielt hat, weil ihm das Mitfiihlen
und Mitdenken mit dem einzelnen Men-
schen abging. Wir haben erlebt, wie
erbarmungslos blind ein solches Denken
im geschlossenen System sein konnte, wie
esalleInitiativen geldhmt und alle geistige
Bewegung abgeblockt hat. Wir haben
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noch vor Augen, wie das je eigene Schick-
sal und der je eigene Weg des einzelnen
Menschen einfach eingeordnet und neu-
tralisiert wurden.

Wir als Theologen werden in dieser Situa-
tion bei aller notwendigen Anstrengung
des Begriffes nicht vergessen diirfen, daf3
Theologie immer auch ein briiderliches
/Mitdenken” mit dem Schicksal von Men-
schen ist. Wir werden Theologie als Ant-
wort auf die ,Freude und Hoffnung, Trau-
er und Angst der Menschen von heute,
besonders der Armen und Bedringten
aller Art”?> zu entwerfen haben. Men-
schen, die die scharfen Kanten eines
geschlossenen Systems erlebt und erlitten
haben, diirfen in unserer Theologie nicht
wieder auf ein nach allen Seiten hin abge-
sichertes Gebaude von Lehrsétzen treffen.
Sie miif3ten vielmehr iiberall offene Stel-
len, unmittelbare Zuginge und Einladun-
gen zum Eintritt finden. Wir sollten uns
bemiihen, Theologie als ,menschen-
freundliche Glaubenswissenschaft” zu
betreiben, die nicht vergiB3t, dal} sie
immer auch den ,Kleinen” und ,Unmiindi-
gen” verpflichtet bleibt.

3. Zum ,Eingedenken” und zum briiderli-
chen Mitdenken” muB3 das glaubige ,Vor-
ausdenken” treten: Unsere Gesellschaft ist
schon seit lingerer Zeit von zerbrochenen
Hoffnungen und zerstorten Visionen
bestimmt. Die groB3en Bilder hatten sich
langst vor der ,Wende” aufgebraucht, die
Visionen waren schon lange zu beliebigen
Worthiilsen verkommen. Heute fiihlen
sich viele Menschen betrogen und um die
besten Jahre ihres Lebens geprellt. Nicht

wenige mochten die Frage nach der
Zukunft iiberhaupt nicht mehr stellen.
Erinnern wir uns deshalb daran, daf3
Theologie zu allen Zeiten auch das Nach-
denken iiber die Zukunft Gottes fiir den
Menschen gewesen ist. Sie hat als glaubi-
ges und vertrauendes ,Vorausdenken” Bil-
der der Zukunft entworfen, damit die
Menschenim Vertrauen auf das Kommen-
de die Gegenwart bestehen konnten. Zu
solcher verantwortlichen Rede vom Kom-
men Gottes werden wir Theologen hier
und heute in besonderer Weise gerufen
sein. Und wir werden so von dieser
Zukunft Gotteszureden haben, ,daf3 siein
das menschliche Dasein wieder die grof3e
innere Linie hineinbringt’, die fihig
macht, ,zwischen Unwesentlichem und
Wesentlichem zu unterscheiden”! Wir
werden dieses ,Vorausdenken” so zu be-
treiben haben, daf3 sich Menschen wieder
neu ihren Hoffnungen anvertrauen kon-
nen, ,weil sie in dem, was Jesus das Reich
Gottes nennt, den umfassenden Sinn fiir
das eigene Dasein und dariiber hinaus fiir
die Geschichte gefunden haben”.’

Drei Perspektiven des theologischen Den-
kens sollten hier skizziert werden: das
,Einge-Denken’, das briiderliche ,Mit-
Denken” und das vertrauende ,Voraus-
Denken”. Sie sollten nicht mehr als Merk-
zeichen sein, die vielleicht daran erinnern
konnen, daB wir als Theologen hier und
heute auf sehr spezifische Weise gefordert
sind, und daB unsere theologische Arbeit
fiir die innere Erneuerung dieser Gesell-
schaft von eminenter Bedeutung sein
kann.,

Beginn der Pastoralkonstitution ,Die Kirche in der Welt von heute”.
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