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kreises stellt sich Jesus als Stammvater eines neuen
Israel vor . . . Deutlicher konnte der Anfang eines
neuen Volkes nicht ausgedriickt werden, das sich
nun nicht mehr durch physische Abstammung bil-
det, sondern durch das von den Zwdlf empfangene
Mitsein’ mit Jesus, das zu vermitteln er sie sendet”
(22). Der Herrenleib ist der neue Tempel dieses
Gottesvolkes (24 ).

In der Frage nach dem Primat Petri weist der Autor
auf die rabbinische Symbolsprache vom Glauben Ab-
rahams als heiligem Felsen hin: Petrus mit seinem
christologisch erneuerten Abrahamsglauben ist der
Fels gegen Unglauben und Zerstérung des Menschen
(52). Im Auftragswort Mt 16, 17-19 ist das ganze
Drama der Papstgeschichte vorweggenommen: Fun-
dament der Kirche zu sein nicht aus dem Eigenen,
Skandalon aus dem Eigenen ihres Menschseins (57).
Zur Frage der Nachfolge ist zu bedenken, dag biblisch
das Wort immer an den Zeugen gebunden ist, der
Zeuge aber ist an das Pneuma gebunden. Die Apo-
stelsitze wurden Orientierungspunkte der Zeugen-
schaft, unter diesen wieder Rom als Ort des Martyri-
ums Petri (64). Die Anerkennung Roms als Kriterium
ist dlter als der Kanon des Neuen Testaments (65).
Von einer eucharistisch verstandenen Kirche als
Kommunion (Communio) - als ,Kommunion des
Wortes und des Leibes Christi und so Kommunion
der Menschen untereinander” (71) - fiihrt der Schritt
zur bischoflich verstandenen Kirche: Der eine Bi-
schof am einen Ort steht dafiir, da@ die Kirche eine ist
fiir alle. Wer aber mit Christus kommuniziert, kom-
muniziert mit allen seinen Briidern und Schwestern.
Eine eucharistische Ekklesiologie hat universalkirch-
liche Struktur (77 f). ,,Wie er (der Bischof) die Orts-
kirche der Gesamtkirche gegeniiber auftut, so bringt
er in die Gesamtkirche die besondere Stimme seiner
Diézese ein . . . Deshalb muf der Nachfolger des hei-
ligen Petrus sein Amt so versehen, da8 er die beson-
deren Gnadengaben der einzelnen Ortskirchen nicht
erstickt . ..” (94).

Das neutestamentliche Priesteramt ist gegeniiber
dem alttestamentlichen ein vollig neuer Typus von
Dienst. Sein Wesen ist die Beteiligung an der Sen-
dung Jesu Christi, die Einbeziehung in sie, die als di-
rekte Sendung von Gott her einzigartig ist (104 f).
Der Autor versteht diese Ekklesiologie als einen ,er-
sten Leitfaden”. L4t dies eine Weiterfiihrung erwar-
ten? Wiirde dort die grundsitzliche Nachfolgefrage
des Petrusamtes weitergetrieben zur theologischen
Legitimierung des langen Weges vom ,Orientie-
rungspunkt Rom” der alten Kirche bis zum ,Juris-
diktionsprimat Rom” der gegenwartigen Kirche?
Was ist zu tun, damit die mit dem Jurisdiktionspri-
mat ausgestattete universalkirchliche Struktur nicht
die bischéflich-ortskirchliche de facto aufhebt? Aus-
driicklich wird gesagt, die Kirche sei keine Demokra-
tie (128) — wie steht es mit dem Erscheinungsbild ei-
ner absoluten Monarchie? Die Freiheit in der Kirche
kommt nicht durch das Mehrheitsprinzip zustande
(137) - ist sie in einer kirchenamtlichen Oligarchie
eher gewihrleistet? , Ich meine, wir sollten . . . in der
Kirche auf allen Ebenen eine schonungslose Gewis-
senserforschung beginnen. Auf allen Ebenen miifite
dies sehr reale Konsequenzen haben . . .” (137).

Linz Johannes Singer

B FRIES HEINRICH, Abschied von Gott? Herausfor-
derung und Chance des Glaubens. Herder, Freiburg
1991. (173). Kart. DM 12,80.

Anhand von verschiedenen Texten, die in ihrer Viel-
falt und Vielseitigkeit je ihre eigene biographische
Note tragen, fithrt F. das Thema , Abschied von
Gott?” vor, um dabei an den Sinnzusammenhang
und das Motiv solch kritischen Fragens heranzu-
fithren und dieses Fragen dann selbst zu befragen. In
einem abschlieBenden Teil skizziert der Vf. die
Grundziige und Elemente einer Antwort auf das
darin exponierte Thema. Im einzelnen wird anhand
von reprasentativen Textbeispielen (Jean Paul, L.
Feuerbach, Fr. Nietzsche, F. M. Dostojewski, A. Ca-
mus, S. Freud u. a.) das Bedenkenswerte der Pro-
blemfrage erhoben, die verschiedensten Ansitze der
Religionskritik kommentiert und ein kritisches Ge-
sprach mit der argumentativen Wertigkeit der dorti-
gen Positionen gefiihrt. Der appellative Hinweischa-
rakter des Gott-Denkens miindet ein in den Aufweis
des ,,Gott lebt” (158 ff): als Schopfer und geheimnis-
voller Grund des Menschen, vernehmbar im Gewis-
sen des Menschen und dessen Verantwortung, er-
fahrbar geworden in der geschichtlichen Erfahrung
als der Gott Israels und Gott der Offenbarung in Je-
sus Christus. H. Fries schreibt auf einer der letzten
Seiten: ,E. Biser hat immer wieder darauf hingewie-
sen, daf8 wir Zeugen einer glaubensgeschichtlichen
Wende sind, die in der vielfaltigen Entdeckung Jesu
besteht, besonders auch im auflerkirchlichen Bereich,
in Tendenzen der Literatur, der Kunst und der Philo-
sophie. Er sieht darin ein Hoffnungszeichen fiir Reli-
gion, Glaube und Kirche” (170). Das Buch ist eine
hilfreiche Handreichung fiir eine Neubesinnung auf
unseren Gottesglauben und wie dieser sich vor den
Fragezeichen der Welt bewihren und bewahrheiten
kann.

Graz Karl Matthius Woschitz

W KONIG KARDINAL FRANZ/KREMER JAKOB,
Jetzt die Wahrheit leben. Glauben an der Schwelle zum
dritten Jahrtausend. Herder, Freiburg 1991. (127).
Ppb. DM 11,80.

4Eine Kleine Ermutigung zum Glauben an der
Schwelle des dritten Jahrtausends” nennt Kardinal
Kénig in seinem Vorwort die vorliegende Schrift, die
sich an Glaubende, Verunsicherte — oder auch Nicht-
glaubende in den westlichen Lindern ebenso wie an
alle suchenden Menschen aus den Landern des ehe-
maligen Ostblocks wendet.

Im I. Teil (13-94) beginnt der umfassend erfahrene
Wissenschafter, Professor fiir Exegese des Neuen Te-
staments in Wien, Jakob Kremer, mit der Behandlung
kritischer Vorfragen, die den modernen Menschen
bedringen und fiihrt dann mit geduldiger Padago-
gik durch das apostolische Credo. Selber auf reifer
Héhe der Forschung bringt er sichere Erkenntnisse in
eine Form, die sehr breiten Kreisen verstiandlich ist
und bleibt dabei treuer Zeuge des pfingstlichen Feu-

ers.

Im IL. Teil begegnet der Bibelwissenschafter Kremer
dem Vertreter des Lehramtes im Geist des II. Vatika-
nischen Konzils, Kardinal Franz Ké6nig, im Gesprach
iiber theologische Fragen. Der glaubende Zusam-



