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seinem entsagungsvollen Einsatz ist auch das
Zustandekommen dieses Bandes, der wiederum
einen Zeitraum von fiinf Jahren behandelt, zu
danken. Selbstverstindlich konnte nicht jede
Veréffentlichung beriicksichtigt werden, es war
eine Auswahl zu treffen, die aber alle bedeuten-
deren Publikationen erfafit. In drei Abschnitten
(Hilfswissenschaften, Quellen, Bearbeitungen),
innerhalb welcher eine weitere Themendifferen-
zierung erfolgt, werden die einzelnen Titel ange-
fiihrt. Von der allgemeinen Landeskunde iiber
die Kirchen- und Religionsgeschichte zum Ver-
einswesen reicht das breite Spektrum der aufge-
nommenen Arbeiten. Das Werk stellt einen ver-
laBlichen Fiihrer zu den geistigen Leistungen auf
dem Gebiet der Oberosterreich betreffenden
Geschichtsforschung dar und erméglicht dem
Wissenschaftler Zugénge, die er sich sonst sehr
mithsam erschlieBen miiite. Gelegentlich -
besonders bei Publikationen iiber geschichtliche
Personlichkeiten — wiren freilich detailliertere
Angaben wiinschenswert gewesen. Wer etwa
wissen méchte, ob iiber Florian Oberchristl oder
Friedrich Pesendorfer im Berichtszeitraum Ab-
handlungen erschienen sind, wird vergeblich
suchen. Daf sie biographisch umfangreich von
K. Pangerl in ihrer Arbeit iiber ,Die Linzer
Domkapitulare” behandelt wurden, ist nicht
feststellbar. Ich bin mir freilich bewust, daf8 die
Realisierung des ausgesprochenen Wunsches
den Arbeitsaufwand und den Umfang des
Werkes stark erhShen wiirde.

Linz Rudolf Zinnhobler

KIRCHENRECHT

B SIEGEL RAINER, Die Finanzierung anerkann-
ter Kirchen und Religionsgemeinschaften. Ein Ver-
gleich zwischen Osterreich und Frankreich.
(Linzer Kanonistische Reihe — Bd. 1). Universi-
tatsverlag Rudolf Trauner, Linz 1994. (XIV+196).
Kart. S 268,-.

In dieser an der Linzer juridischen Fakultat
erstellten Dissertation bietet der Autor eine iiber-
sichtliche Bestandsaufnahme der sehr unter-
schiedlichen vermdgensrechtlichen Beziehungen
von Staat und Kirche sowohl in Osterreich wie in
Frankreich, die sich einerseits durch detailge-
naue Behandlung (zum Beispiel Schulkreuze,
Aufsicht bei Schulgottesdiensten, Privatschulen
etc.) und andererseits durch rechtspolitische wie
wirtschaftsanalytische Uberlegungen auszeich-
net.

Wenngleich auch notwendige rechtstheoretische
Diskussionen dem Nichtjuristen nicht erspart
bleiben, wird insgesamt doch ein sehr anschauli-

cher Vergleich der unterschiedlichen Finanzie-
rungssysteme der Kirchen und Religionsgesell-
schaften geboten. Dadurch wird jene wertvolle
Hintergrundinformation geboten, einerseits fiir
die derzeit in Osterreich immer wieder aufbre-
chende Diskussion um den sogenannten ,,Privi-
legiencharakter” konkordatar vereinbarter Hilfe-
stellungen seitens des Osterreichischen Staates
und andererseits fiir die allzu unreflektiert
idealistische Forderung nach gréBerer Freiwillig-
keit hinsichtlich einer Beitragsleistung fir die
Kirchen.

Der Autor stellt daher einen finanzwissenschaft-
lichen Problemzugang an den Anfang seiner
Arbeit und skizziert zunichst die sonstigen
Finanzierungssysteme anhand von Beispielen:
Spenden- und Kollektensystem (USA, IRL),
Kirchensteuersysteme (D, CH, S), neuere steuer-
liche Lésungen von Teilzweckbindung von Per-
sonalsteuern mit Optionsmoglichkeit (I, E). Im
ersten Hauptteil wendet er sich dann der
Finanzierung anerkannter Kirchen und Reli-
gionsgesellschaften in Osterreich sowohl hin-
sichtlich der Staatsleistungen wie auch des
Kirchenbeitragssystemes zu. Im zweiten Haupt-
teil wird dem die komplexe Situation in Frank-
reich gegeniibergestellt, wo — abgesehen von den
Kolonien und drei Departéments, fiir die staats-
kirchenrechtliche Sonderregelungen gelten (Bas-
Rhin, Haut-Rhin, Moselle), — die innerkirch-
lichen und sozialen Auswirkungen des auf
Kollekten verwiesenen Trennungssystems (ein-
schlieBlich eines staatlichen Subventionsver-
botes) aufgrund der erniichternden Wirklichkeit
der ,Spendenfreudigkeit” der Franzosen sehr
deutlich hervortreten. Der Autor kann diesbe-
ziiglich auf die Ergebnisse eines Studienauf-
enthaltes in StraBburg, insbesondere bei Prof.
René Metz, zuriickgreifen.

Im abschlieBenden Kapitel iiber die Funktio-
nalitit und Marktgerechtigkeit der besproche-
nen Finanzierungssysteme begriindet er als
Desiderata eine verstirkte konstruktive Aus-
einandersetzung der Kirchen mit Offent-
lichkeitsarbeit und den Grundgedanken des
Marketings. ,Im Idealfall sollte ein modernes
Finanzierungssystem sowohl auf allzu strengen
Leistungs-Gegenleistungs-Altruismus  verzich-
ten, wie auch die Zwangsverbindung von Mit-
gliedschaft und Beitragsleistung lockern”, wobei
der Autor speziell an die in Italien und Spanien
jlingst eingefiihrten Modelle denkt (S. 172).

Der Herausgeber der vielversprechenden neuen
Reihe ,Linzer Kanonistische Beitrdge”, Prof.
DDr. Herbert Kalb, fiigte ein pragnantes Nach-
wort zur aktuellen politischen Diskussion iiber
die Finanzierung anerkannter Kirchen und
Religionsgesellschaften in Osterreich an. Das gut



208

Kirchenrecht

lesbare und durch umfangreich gesammeltes
Datenmaterial interessante Buch bietet in seiner
Kiirze eine wirkliche Orientierungshilfe und
Kldrung fiir jene Debatten iiber Kirchenfinan-
zierung, wie sie sich in der pastoralen Praxis
immer wieder ergeben. In der gleichen Reihe sol-
len demnéchst weitere staatskirchenrechtliche
und kanonistische Arbeiten erscheinen, einer-
seits eine Dissertation tiber , die Kirche und ihre
Einrichtungen als Tendenzbetriebe unter beson-
derer Beriicksichtigung der kath. Kirche” (von
Ch. Eibensteiner) und andererseits eine Hand-
reichung fiir Seelsorger zum Trauungsprotokoll,
»Eherecht in der Praxis” (von H. Kalb, S. Leder-
hilger). Auf diese Publikationen sei bereits jetzt
verwiesen.

Linz Severin J. Lederhilger

B LEDERHILGER SEVERIN ]., Das ,ius divi-
num” bei Hans Dombois. (Kirche und Recht,
Bd. 20). Pl6chl, Wien 1994. (XXXVIII + 210). Kart.
$410,-.

Spitestens seit der radikalen Infragestellung des
Kirchenrechts iiberhaupt und damit seines
Rechtscharakters durch Rudolf Sohm ist sich die
Kanonistik dessen bewuf3t, dafi sie sich den viel-
faltigen Herausforderungen durch die evangeli-
sche Rechtstheologie stellen muf. Dafl diese
Auseinandersetzung auch fiir die Grundlagen-
diskussion der Kanonistik sehr fruchtbar und
anregend wirken kann, beweist die vorliegen-
de Arbeit. Im Problemfeld der theologischen
Grundlagen der theologischen Rechtfertigung
des Kirchenrechts bildet das ius divinum eine Art
Kristallisationspunkt, an dem sich kldren und
bewihren mus, wie sich Gottliches und Mensch-
liches im Recht der Kirche zueinander verhalten,
was die Rede von einem ius divinum theologisch
korrekt bedeuten kann und auf welche Weise
solches ,Recht” seiner Herkunft und seiner ver-
bindlichen Normsetzung nach gewonnen wird.
L. greift den in verschiedener Hinsicht originel-
len Ansatz des evangelischen Rechtsdenkers
Hans Dombois zum ius divinum auf, der diesem
Konzept kritisch gegeniibersteht. L. stand dabei
vor der besonderen Schwierigkeit, bei Dombois
die Thematik des ius divinum nicht speziell
thematisiert vorzufinden, sondern aus dem um-
fangreichen Gesamtwerk heraus erheben zu
miissen. Nach der Intention des Verfassers soll
die Arbeit ,dem gegenseitigen Verstdndnis im
Skumenischen Dialog” (7) dienen; es soll ver-
sucht werden, , die Absolutheit eines ,gottlichen
Rechts’ in differenzierter Weise am Beispiel von
Hans Dombois sehen zu lernen, insofern sich in
der konkreten Normsetzung Form und Inhalt,
gottlicher Anspruch und menschliche Erkennt-

nis- und Ausdrucksweise verbinden, ohne daf
sie sich dadurch ... der menschlichen und spezi-
fisch kirchlichen Verantwortung entziehen” (7).
Das sehr iibersichtlich gegliederte, in klarer
Sprache verfaite und trotz der anspruchsvollen
Gedankenfithrung gut lesbare Werk ist in drei
Kapitel gegliedert. Besondere Erwihnung ver-
dient das persénliche Geleitwort aus der Feder
Hans Dombois’ selbst. Dieser anerkennt darin
die Arbeit als eine, welche die Intention seines
Lebenswerkes trifft, bescheinigt ihr verstindige
und fachkundige Bearbeitung und wiirdigt ihre
6kumenische Bedeutung.

Kapitel I bereitet den Boden fiir die Darlegung
beziehungsweise das Verstindnis der Lehren
Hans Dombois’, welche dieser besonders in und
aus der Auseinandersetzung mit den wesent-
lichen Vorgaben evangelischer Rechtstheologie
entwickelte. In diesem ersten Kapitel werden
evangelische Positionen zum ius divinum an
Hand herausragender Entwiirfe, welche zu-
gleich die fiir die Entwicklung wichtigsten Etap-
pen verkorpern (u.a. Martin Luther, Christian
Tomasius, Rudolf Sohm, Uvo Andreas Wolf, Karl
Barth, Johannes Heckel, Erik Wolf) dargelegt
(1-79).

Kapitel II stellt das ius divinum in der Kirchen-
rechtstheologie von Hans Dombois vor (80-146).
Dombois erweist sich als Vertreter einer monisti-
schen Kirchenrechtstheorie, das heifit er geht
von einem Rechtsbegriff aus, der weltliches und
kirchliches Recht als strukturell gleichartig um-
fat. Strukturell wohne allem Recht, auch dem
Kirchenrecht, die Struktur von Anspruch und
Anerkennung inne; demnach ist eine normativi-
stisch-positivistische Gleichsetzung von Recht
mit Gesetz oder Regel abzulehnen. In den
Rechtsbegriff hinein wird der ,Dualismus von
Gerechtigkeit und Gnade” getragen, wobei der
erste Aspekt die Norm, den Anspruch und die
Anerkennung in den Vordergrund stellt, wih-
rend die zweite Komponente die personalen
Elemente der Beziehung und der Statusbegriin-
dung betont; die beiden darauf abhebenden
Rechtskreise des Gnadenrechts und des Gerech-
tigkeitsrechts versteht Dombois als ,supple-
mentire Einheit” (100f). Das Recht der Kirche ist
fiir Dombois in das Gnadenrecht eingeordnet.
Im Gnadenrecht aber geht es wesentlich um
Institutionen, die als ,strukturelle Einheit” von
vorgegebener Stiftung und gestaltender An-
nahme verstanden werden (105). Am Beginn
aller Rechtsbildung in der Kirche steht fiir
Dombois die , traditio”, verstanden als ,, Vorgang,
durch den Gott sich uns selbst gibt” (114). Dieser
Selbstgabe Gottes entspricht der Vorgang der
Jreceptio” als ,, Akt des Glaubensgehorsams” sei-
tens des Menschen (114); im Hinblick auf den



