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Okumene

OKUMENE

B BUNDSCHUH-SCHRAMM  CHRISTIANE,
Einheit und Vielheit der Kirchen. Okumene im kon-
ziliaren Prozefi. Kohlhammer, Stuttgart 1993.
(210).

Die am Thema Einheit und Vielheit der Kirchen
festgemachte Studie von Ch. Bundschuh-
Schramm ist von dem Anliegen durchpulst, die
6kumenische Begegnungssituation im Modus
eines pluralistischen Verstehenshorizontes neu
zu beleuchten. Als Brennpunkte des Problem-
komplexes werden das Faktum der Pluralitat
von Kirchen wie auch die Herausforderung die-
ser Kirchen durch die unterschiedlichsten reli-
giosen Welten wahrgenommen. Um diesen Pro-
blemkreisen gerecht zu werden, bedient sich Ch.
Bundschuh-Schramm eines methodischen Ansat-
zes, den sie in H. Rombachs ,Strukturontologie”
gegeben sieht und der von ihr als ,neues Para-
digma"” unter dem Stichwort , Pluralitit und Ide-
mitdt” vorgetragen wird. Aus der Selbstvor-
stellung des Arbeitsinteresses geht klar hervor:
die Studie ,greift das Konzept radikaler Plura-
litat auf und verpflichtet sich seiner Gewichtung
des Pluralen, Heterogenen, Differenten, das kei-
nem Einheitsdenken, welches eine Heterogenitat
totalitdr verabsolutiert, geopfert werden kann.”
(27) Die Ausschaltung des Einheitsdenkens be-
deutet natiirlich keineswegs den Verzicht, nach
der Art und Weise der Zuordnung von Hetero-
genititen zu fragen. Dazu wahlt Bundschuh-
Schramm den Begriff ,Idemitdt”, welcher in
ihrem Konzept ,streng zu unterscheiden” ist
wvom Begriff der Identitit, der vollkommene
Gleichheit oder Ubereinstimmung bezeichnet.
Idemitidt aber meint nicht Gleichheit, sondern
fa3t die Erfahrung genetischer Entsprechung des
Pluralen. Die Begriffsvernetzung ,Pluralitit und
Idemitdt’ meint dann, dafl jede Pluralitit aus-
schliefSlich sie selbst sein kann, wenn sie auf alle
anderen Pluralititen hin durchlassig wird. Sol-
che /Idemitdt in Pluralitit’ geschieht als Un-
geschiedenheit von Vielheit und Einheit in der
Genese. Dieses neue Paradigma der ,Pluralitat
und Idemitat’ wird in ein fruchtbares Gesprach
mit der Okumene im allgemeinen und dem kon-
ziliaren Prozef im besonderen gefiihrt. (13)

Soweit zur Begriffserlauterung von Idemitit, wel-
che fiir ein besseres Verstandnis allerdings der
Einbeziehung jener Anleihen bedarf, die von
Bundschuh-Schramm selbst immer wieder ins
Spiel gebracht werden: das strukturontologische
Modell H. Rombachs. Einem ersten zentralen
Gedanken begegnet man in der Bestimmung der

Wirklichkeit als ,Struktur’, die als ein dynami-
sches Spiel von Bezogenheiten vorgestellt wird.
»Relationalitat meint jenen grundlegenden Zug,
wonach sich die inneren Momente der Struktur
nur in dem zu bestimmen vermogen, was sie in
bezug aufeinander sind.” (36) Jedes Moment
bezieht seine Identitét allein aus der Funktion fiir
ein anderes Moment. Diese Bezogenheit ist zu-
gleich der Grund dafiir, dal jedes Moment mit
einem anderen zu tun hat und damit Identifizie-
rungen vollzogen werden konnen. ,,Ein Moment
ist nichts anderes als die funktionale Vollstandig-
keit seiner Nachbarschaft. Es liegt nicht nur eine
darstellungsmiflige Identitit von Moment und
Nachbarmoment vor, sondern eine reale Identi-
tat.” (38) Die Rede von der Einheit eines Ganzen
ist nur insofern legitim, da die Bezogenheit aller
Momentfunktionen gemeint ist. ,Das Ganze fin-
det man nur auf dem Wege von Teil zu Teil, nicht
auf dem Wege zum Ganzen.” (38) Die Identitat
der einzelnen Momente ist zugleich auch ihre
/Diversitat’, wodurch erst Bezogenheit funktio-
niert. ,Wir haben also eine solche Identitat, die
nur in Differenzen ist und aus Differenzen erfah-
ren werden kann.” (39)

Ein zweiter Gedanke zielt auf die Erlauterung
dessen, was als Genese (Geschehen) zu verstehen
ist, denn ,Struktur zeigt”, daB sie ,prozessual”
ist. ,Struktur ist demnach eigentlich nicht verfafit,
sondern zu ihr gehort ein unablassiges Gesche-
hen, die Dynamik der Struktur.” (41) Kraft dieser
Dynamik vermag jede Struktur sich als ein Pro-
zef3 der permanenten Selbstdeutung und Selbst-
korrektur zu vollziehen. ,Rekonstitution be-
deutet, daf sich die Struktur in gewisser Weise
standig neu erstellt und darum immer befahigt
ist, auf verdnderte Bedingungen zu reagieren.
Nur wo Verwandlung geschieht und Korrektur-
vorginge die Strukturdynamik aufrechterhalten,
bleibt die Struktur als Struktur bestehen.” (42)
Weil an jedem Moment des Geschehens die
Dynamik des Ganzen durchschlégt, ereignet sich
Einheit und Vielheit zugleich. Hier schliefit sich
der Kreis zum Begriff Idemitit: ,Idemitit ist das
Ursprungsphiinomen von Struktur tiberhaupt, die
ihrerseits besagt, daB das Geschehen des Kon-
kreten das Geschehen des Ganzen ist. Idemitat
bedeutet Ungeschiedenheit von Vielheit (als
Konkretion der Momente) und Einheit (Struktur-
gesamt) in der Genese.” (54)

Soweit in kiirzester Form eine Darstellung von
Bundschuh-Schramms Methodenzugriff, dessen
Konsequenzen fiir die okumenische Ausein-
andersetzung sich wohl kaum mehr verdeut-
lichen lassen als in dem anschlieSenden Zitat:
,Kirchen sind notwendig plural, weil sie Welten
sind. Wenn Kirchen idemische Welten sind, sind
sie im ,Recht’. Ihre ,Wahrheit’ muf nicht gefor-
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dert werden, sondern ist evident.” (92) Genau
dann, wenn ,man nicht den kleinsten gemein-
samen Nenner sucht, sondern in der jeweils
anderen Welt eine Korrekturhilfe fiir die eigenen
Ausgestaltung findet” (98), meint Bundschuh-
Schramm, kénnten die Ausgrenzungsprobleme
und die Macht- und Siegermentalitat bei der
Durchsetzung von Wahrheitsanspriichen erst
wirklich entproblematisiert werden. Im Modell
der Idemitit wird gleichsam der Schliissel an die
Hand gegeben fiir einen , konziliaren Proze” im
Ringen um ,Gerechtigkeit, Frieden und Bewah-
rung der Schopfung”, in den drei von ihr vor-
gelegten feministisch-theologischen Entwiirfen
(R. Radford Ruether, M. Daly, C. Heyward) ortet
sie den ,Sprung tiber einen statischen und ein-
seitig-en Gott hinaus zu einer dynamischen und
pluralen Realitat Gottes” (116), in der Theologie
der Befreiung begegnet ihr eine ,Realisierung von
Idemitat” (100).

Die von Bundschuh-Schramm vorgelegte Studie
stellt sicherlich einen guten Versuch dar, die Aus-
einandersetzung mit der ckumenischen Situa-
tion aus den verkrusteten Streitgeschichten um
Wahrheitsbehauptungen herauszufiithren und an
jenem Punkt aufzunehmen, welcher derzeit welt-
weit die Geltungsfrage problematisiert: dafl
namlich die faktische Pluralitat und Vielgestal-
tigkeit von Lebensformen im Recht und die bis-
lang selbstverstandliche Pramisse, daf8 Einheit
und Allgemeinheit die Wahrheitsfrage entschei-
den, zu revidieren ist. Ob mit dem Modell der
Idemitat das Problem von Faktizitit und Geltung
dabei richtig erfait wird, bleibt freilich offen, zu-
mal dann, wenn nicht jene Regeln der Entscheid-
barkeit reflektiert werden, wie denn und mit
welcher Begriindung das eine Moment durch das
andere Moment konstituiert wird. Von diesen
kommunikationstheoretischen Uberlegungen ist
wohl nicht zu dispensieren. Das gilt nicht minder
fiir die Okumenik. ,Soweit die Handlungskoor-
dinierung und damit die Vernetzung von Inter-
aktionen tiiber Verstindigungsprozesse ablauft,
bilden intersubjektiv geteilte Uberzeugungen
das Medium der gesellschaftlichen Inegratlon
Uberzeugt sind die Aktoren von dem, was sie
verstehen und fiir giiltig halten. Deshalb lassen
sich Uberzeugungen, die problematisch werden,
allein durch Griinde stiitzen oder revidieren.
Griinde sind aber keine naturalistisch zu be-
schreibenden Dispositionen fiir das Haben von
Meinungen; sie bilden vielmehr die Wiahrung
eines diskursiven Austauschs, durch den kriti-
sierbare Geltungsanspriiche eingel6st werden.”
(Jiirgen Habermas, Beitrdge zur Diskurstheorie
des Rechts und des demokratischen Rechtsstaats.
Frankfurt 1994, 54)

Linz Walter Raberger
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B JANZEN BERNHARD-MARIA, Samannapha-
la. Die Frucht des Entsagers. Armut und Nicht-
Anhaften als Weg zum Ziel beim Buddha und bei
Franziskus von Assisi. Echter, Wiirzburg und
Oros, Altenberge 1997. (Religionswissenschaft-
liche Studien 43). (320). Brosch. DM 64,—-.

Der Kapuziner B.M. Janzen hat fiir seine Disser-
tation, die er in Frankreich begonnen hat und die
nach seiner Ubersiedlung nach Deutschland von
A.Th. Khoury betreut wurde, ein interessantes
Thema gewdhlt. Der Vergleich des franziskani-
schen Armutsideals mit dem buddhistischen
Weg des Nicht-Anhaftens macht neugierig.

Den Hauptteil der Studie macht der phanomeno-
logische Teil aus (25-277), in dem die Griinder-
gestalt, die Weltflucht, die Praxis und der Lohn
des Entsagers der beiden Bewegungen einander
gegeniibergestellt werden. Im analytischen Teil
geht es um einen Dialog der beiden geistlichen
Wege und um eine spirituelle Theologie der Reli-
gionen.

Die Stirke der vorliegenden Studie liegt — wenig-
stens fiir Leser, die mit Franziskus mehr vertraut
sind als mit Buddha - in der Darlegung der
Intentionen und des spirituellen Weges des
Buddha. Immer wieder beeindruckt das umfas-
sende Wissen des Autors wie auch seine Fahig-
keit, das Gewufte verstindlich zu artikulieren.
Was der Verf. - mit den Verweisen auf die ent-
sprechenden Quellen - iiber die Welt- und Selbst-
erfahrung des Buddha, iiber die Dimensionen
von Erlosung, den achtfachen Weg, den buddhi-
stischen Sangha mit seinen Regeln sowie iiber
die Antizipation des Todes zu sagen hat, iiber-
steigt merklich ein im Normalfall vorhandenes
Allgemeinwissen iiber den Weg des Buddha und
seiner Monchsgemeinde.

Der mit der angefiihrten Literatur nicht vertraute
Leser hat etwas Miihe, wenn er nach den zitier-
ten Quellen sucht, da die im Text verwendeten
Abkiirzungen im Verzeichnis erst am Schluf der
jeweiligen Werke angefiihrt sind. Das im Titel
verwendete ,Samannaphala’ wird im Text nicht
weiter erklért.

Die hauptséchliche Anfrage bezieht sich jedoch
auf den Vergleich zwischen Buddha und Franzis-
kus. Zweifellos gibt es signifikante und beden-
kenswerte Ubereinstimmungen, es sind aber
auch die Unterschiede nicht zu tibersehen. Diese
liegen nicht nur darin, daf Franziskus mit der
von ihm gewiéhlten Armut und Hauslosigkeit
innerhalb einer im vertrauten und vorgegebenen
Kirche geblieben ist; sie werden vor allem in der



