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HANS HERMANN HENRIX

Als die Vielen schwiegen

Die ,Reichskristallnacht” vom 9. November 1938 und unsere Erinnerung

Seit vielen Jahren reflektiert der Leiter der Bischoflichen Akademie des
Bistums Aachen die Beziehungen zwischen Israel und Kirche und ist auf
unterschiedlichen Ebenen am jiidisch-christlichen Dialog beteiligt. In seinem
Beitrag erinnert er an die Novemberpogrome von 1938 und fragt nach ihrem

Platz in christlicher Selbstbesinnung. (Redaktion)

Das Dilemma des Redens heute

Als sich zum 50. Jahrestag der ,Kri-
stallnacht” vom 9. und 10. November
1938 jiidische und christliche Frauen
und Miénner, Alte und Junge, Schi-
lerinnen und Schiiler in Aachen zu
einem Akt der Mahnung und des Ge-
bets versammelten, sprach der dama-
lige Aachener Bischof Klaus Hemmerle
folgendes Wort der Klage und des
Gebets:

»~Man hat meinem Gott das Haus
angeziindet

- und die Meinen haben es getan.
Man hat es denen weggenommen,
die mir den Namen meines Gottes
schenkten

- und die Meinen haben es getan.
Man hat ihnen ihr eigenes Haus
weggenommen

- und die Meinen haben es getan.
Man hat ihnen ihr Hab und Gut,
ihre Ehre,

ihren Namen weggenommen
—und die Meinen haben es getan.

Man hat ihnen das Leben weg-
genommen

—und die Meinen haben es getan.
Die den Namen desselben Gottes
anrufen,

haben dazu geschwiegen

- ja, die Meinen haben es getan.

Man sagt: Vergessen wir’s und
Schluf8 damit.

Das Vergessene kommt unver-
sehens, unerkannt zuriick.

Wie soll Schluf$ sein mit dem, was
man vergifit?

Soll ich sagen: Die Meinen waren
es, nicht ich?

— Nein, die Meinen haben so getan.

Was soll ich sagen?
Gott sei mir gnadig!

Was soll ich sagen?

Bewahre in mir Deinen Namen,
bewahre in mir ihren Namen,
bewahre in mir ihr Gedenken,
bewahre in mir meine Scham:

"1

Gott sei mir gnadig.

' Zitiert nach: Klaus Hemmerle, Gemeinschaft als Bild Gottes. Beitrage zur Ekklesiologie (Ausge-

wihlte Schriften 5), Freiburg 1996, 316.
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Es ist ein tiefer Text der Klage, nicht
Anklage, ein Wort der Anteilnahme,
nicht der Distanznahme. Es ist ein
Gebet, das zwar verhalten, aber genau
die geschichtlichen Ereignisse erinnert
und zugleich Gott als den Loser aus
unseren Noten um sein Erbarmen
anruft. Es ist schliefSlich ein Text, der
die Frage eines Schuldzusammen-
hangs zwischen den Generationen auf-
nimmt und ihr keine abweisende Ant-
wort, sondern eine neue Perspektive
gibt: Auch wenn die Untaten der vor-
herigen Generation die nachfolgende
Generation nicht zu Titern macht,
kann das Band der Generationenfolge
nicht einfach durchtrennt werden. Es
ist an einer generationeniibergreifen-
den Beziehung festzuhalten. So darf
man als Christ auch 60 Jahre spéter von
den Ereignissen des Jahres 1938 spre-
chen. Christliches Reden steht ja in
einem Dilemma. In den Stunden und
nachfolgenden Tagen der Nacht vom
9. zum 10. November 1938 war auf
christlicher Seite Reden angezeigt —
Reden in der Offentlichkeit. Sollten
Christinnen und Christen heute in
der Offentlichkeit nicht eher schwei-
gen, denn reden? Ja, wir sollten eher
schweigen. Unser Schweigen sollte
freilich ein gefiilltes Schweigen sein —
gefiillt mit der Vergegenwartigung der
geschehenen Untaten, gefiillt mit dem
Mitgefiihl mit den damals gequélten
und geschundenen Juden. Gefiillt aber
auch mit der Scham und Trauer dar-
tiber, daf$ all das Bose in unserem Land
geschah und von seinen, von unseren
Leuten getan wurde, wobei die Vielen
schwiegen. Und schliellich auch ge-
fullt mit der Frage, was denn uns Heu-
tigen angesichts eines solchen Gesche-
hens aufgetragen ist.

Alles Reden 60 Jahre danach darf

eigentlich nur Hinfithrung zu solchem
Schweigen sein. Solches Indienstge-

nommensein steht vor Augen, wenn
nun doch geredet wird — geredet in
einer Situation, die ungleich weniger
kostet als jene der feuerhellen Nacht
und des unheilfinsteren Tages des
Reichspogroms vor 60 Jahren.

Die , Kristallnacht” war wirklich
ein Pogrom

Die , Reichskristallnacht” war wirklich
ein Pogrom. Der Historiker und
Schriftsteller H.G. Adler, Uberlebender
von Theresienstadt, hielt zeit seines
Lebens am Begriff der ,Kristallnacht”
fest, um auf den Zynismus der Na-
tionalsozialisten aufmerksam zu ma-
chen. Das propagandistische Wort der
~Kristallnacht” sollte an zerschlagenes
Kristall in biirgerlichen Villen und Ge-
schiften, in Wohnungen und Synago-
gen denken lassen und untergriindig
eine Einstellung schiiren, derzufolge es
recht sei, dafl jenen Arrivierten und
stets auf der Gewinnerseite der In-
dustrialisierung Stehenden ihr aufge-
hauftes Gut zerschlagen wiirde. Aber
bereits das mit gezielt eingefarbter
Assoziation Gemeinte war ein schlim-
mer Ubergriff auf fremdes Eigentum
und bses Unrecht.

Es wurde iiberboten durch den Frevel
an den Stitten des Gebets und der got-
tesdienstlichen Zusammenkunft, die in
Flammen aufgingen. Und mit der Zer-
trimmerung des Kiristalls geschah
unausdenkbar Schwerwiegenderes: die
Zerschlagung der Existenzgrundlage
zahlloser jiidischer Familien mit der
Folge der Erwerbslosigkeit — auch fiir
Nichtjuden; brutale Mifhandlung von
nachts aufgeschreckten ungezihlten
jidischen Eltern und Kindern sowie
alter und alleinstehender Menschen;
ein Treiben in vielfdltigen Selbstmord;
etwa 100 Toétungen, Totschlige und
Morde. Dies geschah nicht nur in
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Berlin, sondern auch in der Eifelge-
meinde Blumenthal; nicht nur in Ham-
burg, sondern auch im hessischen
Biidingen; nicht nur im bayrischen
Straubing, sondern auch in Innsbruck;
nicht nur in Magdeburg, sondern auch
im niederrheinischen Xanten; nicht nur
im schlesischen Breslau, sondern auch
im osterreichischen Linz. Und es folgte
die tage- und wochenlange Quilerei
von etwa 26.000 wohlhabenden jiidi-
schen Minnern aus dem ,Altreich”
und dem ,angeschlossenen” Oster-
reich in den Konzentrationslagern
Dachau, Buchenwald und Sachsenhau-
sen, wo Hunderte zugrunde gingen
oder ermordet wurden. Die meisten
verlielen diese Stitte der Demiitigung
und Not seelisch und korperlich
schwer gezeichnet. Bei den Untaten
des 10. November 1938 und der nach-
folgenden Tage und Wochen handelte
es sich ,um potenziertesten Terror in
allen Teilen des Reiches, um wirkliche
Pogrome im bdsen und wahren Sinne
des Wortes, es war von oben angeregte
und befohlene und unten organisierte

und ausgefiihrte terroristische Gewalt
gegen Menschen und Sachen im wei-
testen Umfang”? Die ,Reichskristall-
nacht” war wirklich eine ,Reichs-
pogromnacht”. Es waren Stunden der
willentlichen Aufkiindigung von Recht
und Kultur. Es war der raffiniert vorbe-
reitete Einbruch von Barbarei - zu
unterscheiden von den mittelalterli-
chen Pogromen zwischen dem 11. und
dem 15. Jahrhundert, die sich als
unkontrollierte Aggressionen zusam-
mengelaufener Haufen ereigneten, bei
denen sich soziale und wirtschaftliche
Spannungen auf einer Grundstromung
religioser Judenfeindschaft entluden
und gegen welche die damalige staat-
liche Macht machtlos war. Hier nun
wurde staatlich verordnet und in Szene
gesetzt. Den deutschen Jiidinnen und
Juden wurde in einem beispiellosen
»Erniedrigungsritual”® brutal klarge-
macht, daf8 biirgerliche Rechte und
Gesetze fiir sie nicht mehr gelten.*
Dem deutschen Judentum wurde ab-
sichtsvoll und offentlich das Ende be-
reitet. Es geschah vor aller Augen.

*  Konrad Repgen, Judenpogrom, Rassenideologie und katholische Kirche 1938 (Kirche und Gesell-
schaft 152/153), Koln 1988, 5. Dieser Arbeit verdanken die hier vorgelegten Uberlegungen vielfal-
tige Anregung. Zu den historischen Darstellungen vgl. besonders: Wolfgang Benz, Der November-
pogrom 1938, in: ders. (Hg.), Die Juden in Deutschland 1933-1945. Leben unter nationalsozia-
listischer Herrschaft, Miinchen 1988, 499-544; Anselm Faust, Die Kristallnacht im Rheinland,
Diisseldorf 1988; Hermann Graml, Reichskristallnacht. Antisemitismus und Judenverfolgung im
Dritten Reich, Miinchen 1988; Walter H. Pehle (Hg.), Der Judenpogrom 1938. Von der ,Reichskri-
stallnacht” zum Vélkermord, Frankfurt 1988; Rita Thalmann/Emmanuel Feinermann, Die Kristall-
nacht, Frankfurt 1988; Hans-Jorgen Discher, ,Reichskristallnacht”. Die Novemberpogrome 1938,
Frankfurt 1988; Heinz Mussinghoff, Rassenwahn in Miinster. Der ]udenﬁ:grom 1938 und Bischof

Clemens August Graf von Galen, Miinster 1989; Artikel ,Reichskrista

acht”, in: Enzyklopadie

des Holocaust. Die Verfolgung und Ermordung der européischen Juden. Band II, Frankfurt 1993,
1205-1210; Avraham Barkai/Paul Mendes-Flohr, Deutsch-Jiidische Geschichte der Neuzeit. Band IV
Aufbruch und Zerstérung 1918-1945, Miinchen 1997, besonders 211ff; Wolfgang Benz, Die Juden im
Dritten Reich, in: ders./Werner Bergmann (Hg.), Vorurteil und Volkermord. Entwicklungslinien des
Antisemitismus (Herder/Spektrum 4577), Freiburg 1997, 365-394, besonders 374ff; Anno Herzig,
Jiidische Geschichte in Deutschland. Von den Anfingen bis zur Gegenwart, Miinchen 1997, 224ff;
Saul Friedlinder, Das Dritte Reich und die Juden. 1. Band Die Jahre der Verfolgung 1933-1939,
Miinchen 1998, 291ff; Leni Yahil, Die Shoah. Uberlebenskampf und Vernichtung der européaischen
Juden, Miinchen 1998, 166ff (auch mit Darstellung der Ereignisse in Osterreich, die erst am Morgen
des 10. November 1938 begannen); aber auch: Wolfgang Gerlach, Als die Zeugen schwiegen. Beken-
nende Kirche und die Juden, Berlin 1987, dessen Titel das Leitmotiv fiir diesen Artikel gab.
*  So mit Peter Loewenberg nach S. Friedlinder, a.a.O., 299.

4 W. Benz, Der Novemberpogrom, a.a.O., 499.
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Zeitgeschichtliche Forschungen, wel-
che die Vorgeschichte und die Ereig-
nisse der Pogrome analysiert haben,
nennen die Fakten des Pogroms fol-
gendermafien: ,Bei dem generalstabs-
méBig durchgefiihrten ,Rachefeldzug’
der SA wurden 91 Menschen, darunter
allein 26 in Niirnberg/Fiirth, dem Be-
zirk des beriichtigten antisemitischen
Gauleiters Julius Streicher, ermordet.
Uber 250 Synagogen wurden verwii-
stet beziehungsweise in Brand ge-
steckt, 7500 Geschifte und Wohnun-
gen jidischer Biirger gepliindert und
zerstort und 25 000 Juden in die Kon-
zentrationslager im Reich eingeliefert.
Die Zerstérungen gingen Hand in
Hand mit Pliinderungen und Dieb-
stahlen. Fiir die Wiederherstellung der
mehrere Millionen RM betragenden
Schiden mufiten die Juden selbst auf-
kommen..., zudem mufiten sie eine
,Stihneleistung’ von 1 Mrd. RM auf-
bringen, wahrend ihnen gleichzeitig
ihre Geschifte und Handwerksbetriebe
weggenommen, das heifit ,arisiert’
wurden”.* Was den nach der ,Kristall-
nacht” in die Konzentrationslager von
Dachau, Buchenwald und Sachsen-
hausen verbrachten jiidischen Maén-
nern geschah, hat Eugen Kogon aus
eigener Anschauung und eigenem
Erleben Buchenwalds so beschrieben:
»Schon auf dem Weg vom Bahnhof
Weimar bis nach Buchenwald wurden

alle Zuriickbleibenden abgeschossen,
die Uberlebenden gezwungen, die oft
blutiiberstromten Leichen ins Lager
mitzuschleppen. Am Tor stauten sich
die Massen — immer je 1000 kamen
zugleich an —, weil von der SS nicht das
grofle Gittertor, sondern nur ein kleiner
Durchgang fiir je einen Mann getffnet
wurde. Neben diesem Durchgang stan-
den die Blockfithrer und schlugen mit
eisernen Ruten, Peitschen und Kniip-
peln auf die Leute ein, so da8 buch-
stablich jeder neuangekommene Jude
Wunden hatte. Was sich damals im-
Lager zutrug, laft sich mit wenigen
Worten nicht schildern. Erwéhnt sei
lediglich, daB8 gleich in der ersten
Nacht 68 Juden wahnsinnig geworden
und von Sommer [einem brutalen SS-
Hauptscharfithrer von Buchenwald]
wie tolle Hunde — immer je 4 Mann —
totgeschlagen worden sind. In den
beriichtigt gewordenen Blocks la bis
5a, die spater abgerissen wurden, lagen
je 2000 Juden, wihrend der Raum
dieser primitiven Notbaracken nur fiir
400 bis duBerst 500 Leute berechnet
war. Die sanitdren Verhiltnisse waren

"6

unvorstellbar”.

Vergegenwirtigung der Geschehnisse
als Erinnerung von Scham

Die Geschehnisse der ,Kristallnacht”
zu vergegenwdrtigen und dies im

5 A. Herzig, a.a.0., 229 . In der Geschichtsforschung schwanken die Zahlenangaben. So kommentiert
zum Beispiel der Artikel , Reichskristallnacht” in der ,,Enzyklopadie des Holocaust” die im Bericht
des Gestapo-Chefs Heydrich an Goring vom 11. November 1938 genannte Zahl von 267 zerstorten
Synagogen dahingehend: , Tatsdchlich war dies nur ein Bruchteil der zerstérten Synagogen”
(a.a.0., 1208); zu diesem Sachverhalt meint L. Yahil, a.a.0., 169: ,Den Zahlen zufolge, die Heydrich
am 11. November in einem vorldufigen Bericht an Goring tibermittelte, wurden 191 Synagogen in
Brand gesetzt und 76 weitere vollig zerstort. In Wirklichkeit lag die Zahl der zerstorten Synagogen
bei iiber tausend”. Oder: wihrend R. Thalmann und E. Feinermann, a.a.O., davon sprechen, daf die
nach der Kristallnacht in die Konzentrationslager verschleppten Ménner tiber 16 Jahre waren,
berichtet Eugen Kogon aus eigener Anschauung: ,Die Verhaftungen wurden ohne Riicksicht auf
das Alter durchgefiihrt. Neben zehnjéhrigen Knaben sah man siebzig- bis achtzigjéhrige Greise”,
so Eugen Kogon, Der SS-Staat. Das System der deutschen Konzentrationslager, Giitersloh o.].
(= Lizenzausgabe des gleichnamigen Titels beim Kindler Verlag, Miinchen 1974), 221.

¢ Ebenda.
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Sinne anamnetischer Kultur zu tun,
heiflit Scham und Trauer zulassen. Die
jiidische Scham der damaligen Nacht
ist nicht einfach vergangen. Was war
das fiir eine Beschdmung vieler jidi-
scher Eheleute, mitten in der Nacht
im eigenen Schlafzimmer plétzlich un-
bekannten, riiden und zu blindem
Zerstorungswerk bereiten Minnern
gegeniiberzustehen! Welche Besché-
mung des alten Juden Liebmann, als er
in seinem hessischen Wohnort Assen-
heim, bereits mit einem Beilschlag
schwer im Gesicht getroffen, auf die
Strafie fliichtete, von Jugendlichen aus
einer grofleren Menge verfolgt, mit
dem eigenen Spazierstock durch einen
jungen Mann zu Fall gebracht wurde
und wehrlos auf der Strafie lag! Was
war das fiir eine Beschdmung fiir jene
Ménner, die wenige Tage nach der
Pogromnacht von SS-Mannern durch
die Straflen Breslaus zum Abtransport
nach Buchenwald gefiihrt wurden und
mithéren mufiten, wie Frauen ihren
SS-Bewachern zuriefen: ,Ihr hittet sie
gleich in das Feuer ihrer Synagoge
werfen sollen!”” Der Einbruch in die
Privatsphédre, das SpiefSrutenlaufen
durch die Mengen auf den Straflen, die
Einsamkeit in offentlicher Bedrangnis
sind Beschimungserfahrungen, die bei
noch lebenden Opfern und ihren nach-
geborenen Angehdrigen eruptiv auf-
brechen kdnnen, wenn sie vergegen-
wartigt werden. Die jlidische Trauer
iiber das, was in der Pogromnacht ge-
schah und dort seinen Anfang nahm,

ist nicht minder gegenwértig. Juden
trauern um die Menschen, die damals
ermordet und get6tet wurden. Sie trau-
ern um die Gemeinden, deren Gemein-
deleben mit dieser Nacht abrupt be-
endet wurde und die in diesen Stunden
zu bestehen aufhérten.® Sie trauern um
die jiidische Kultur in Deutschland, die
brutal zerschlagen wurde. Und nicht
zuletzt trauern sie um den Verlust des
Glaubens an den Mitmenschen, der
vielen von ihnen in dieser Nacht ge-
nommen wurde.

In der Teilhabe an solcher jiidischen
Trauer nehmen Christinnen und Chri-
sten wahr, wie vielschichtig das jiidi-
sche Leid war und ist, ,das physische
wie das psychische. Es ist das Leid
derer, die nicht entkamen, und das
derer, die jemanden zuriickliefen; das
Leid derer, die ohnméchtig zuschauen
muflten, und das derer, die als Nachge-
borene mitleiden”.’ In die christliche
Mittrauer mengt sich freilich eine
gegeniiber der jiidischen Scham andere
Art der Scham. Die Beschdmung der
Opfer und ihrer Angehorigen ist zu
unterscheiden von der Scham, die im
Riickblick Tater- und Zuschauerschaft
ergreifen kann und in die ihre nachge-
borene Generation einbezogen ist. In
solcher Scham nehmen Christinnen
und Christen wahr, wie vielschichtig
die Schuld ist, die zu ihrer Geschichte
oder Herkunft gehort: ,Es gibt...
Schuld und Schuld, entdeckt oder ver-
borgen, eingestanden oder geleugnet.
Es gibt die Schuld, etwas Boses getan,

7 Vgl. als Belege zu den Vorgédngen nur: A. Faust, a.a.0., 97f und 150; W. Benz, a.a.O., 524f, R. Thal-
mann/E. Feinermann, a.a.O., 175. Erschreckend verwandt mit der zuletzt berichteten Reaktion ist,
was zuschauende Frauen beim Synagogenbrand in der Berliner Fasanenstrafie sagten: ,Das ist
ganz richtig so, blo8 schade, daf keine Juden mehr drin sind, das wire doch das Beste, um die
ganze Bagage auszurduchern”: S. Friedlinder, a.a.O., 318.

¢ Siehe die von Joseph Walk berichtete Erfahrung eines Gemeinderabbiners bei: Hartmut Metzger,
Kristallnacht. Dokumente von gestern zum Gedenken heute, Stuttgart 1978, 50.

°  Erklarung des Gesprachskreises ,Juden und Christen” beim Zentralkomitee der deutschen Katho-
liken, Nach 50 Jahren — wie reden von Schuld, Leid und Verschnung? (ZdK-Dokumentation vom

29.2.1988, Bonn o.]. (als Manuskript), 7.
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und die, etwas Gutes nicht getan zu
haben, die Schuld der unmenschlichen
Tat und die der Verweigerung von Mit-
menschlichkeit. Es gibt Hilfestellung
und unterlassene Hilfeleistung, Mit-
schreien und Schweigen”.® So viel-
faltig war die Schuld der Tater- und
Zuschauerschaft des Pogroms vor
60 Jahren. Sie ist ein tief schmerzlicher
Teil deutscher Schuldgeschichte.

Gewif3, es hat sich — Gott sei Dank! —
auch anderes begeben. Es gab Zeichen
des Mitgefiihls, konkrete Hilfe in der
Not und 6ffentliche Solidaritat. Zu riih-
men ist die namentlich unbekannte
Kolnerin, die in der Straflenbahn ihre
Ablehnung der Untaten o6ffentlich
duflerte und an der ndchsten Halte-
stelle von einem Nazitrupp verhaftet
wurde. Zu nennen sind die Frau und
der Sohn des Bonner Professors Kahle,
die der jiidischen Geschiftsinhaberin
Emile G. in der Kaiserstraie bei den
Aufriumungsarbeiten  halfen, von
einem vorbeikommenden Polizeibe-
amten zur Wache geschleppt wurden
und am néchsten Tag im Bonner Lokal-
teil des Westdeutschen Beobachters
wegen ihrer ,,schwéchlichen Sentimen-
talitdt”, mit der sie angeblich das ganze
deutsche ,Volk in seinem heiligsten
Gefiihl beleidigte(n) und verriet(en)”,
offentlich geschmiht wurden. Noch
Jahrzehnte spéter erinnerte sich ein
emigrierter Diisseldorfer Geschiifts-
mann dankbar, daf8 eine treue Kundin,
Frau Koch aus der Miinsterstrafle,
seiner Familie am Morgen nach der
grauenhaften Nacht einen grofien
Lebensmittelkorb brachte. Hans Walz,

Direktor der Firma Robert Bosch, lief3
der Frau des Referenten jiidischer
Erwachsenenbildung in Stuttgart, Karl
Adler, nach dessen Einlieferung in das
Gefiangnis einen grofleren Geldbetrag
zur Linderung jiidischer Not iiber-
bringen. Rithmenswert ist der katho-
lische Oberpfarrer von Lutzenberger
von St. Peter in Ziilpich, der dem
Vorsteher der ortlichen Synagogenge-
meinde in einem Schreiben sein Mitge-
fiihl zum Ausdruck brachte. Noch
mehr exponierte sich der wiirttember-
gische evangelische Pfarrer Julius von
Jan, der in seiner Bufitagspredigt vom
16. November 1938 seiner Gemeinde
zuruft: ,Die Leidenschaften sind ent-
fesselt, die Gebote Gottes mifSachtet,
Gotteshduser, die anderen heilig wa-
ren, sind ungestraft niedergebrannt
worden, das Eigentum der Fremden
geraubt oder zerstort”; Pfarrer von Jan
wird Tage spater von SA-Leuten zu-
sammengeschlagen, als ,Judenknecht”
beschimpft und spéter ins Gefangnis
geworfen. Schliefllich notieren die
,Deutschland-Berichte” der Exil-SPD
in der Ausgabe vom November/
Dezember 1938, dafl ,noch heute... in
X. ein Arier in seiner Privatwohnung
11 Juden (beherbergt), die sich nicht
auf die Strafle trauen, weil sie nach-
traglich Miffhandlungen fiirchten”."

Diese und weitere Frauen und Ménner
standen fiir verfolgte Juden ein, sie
bewéhrten sich in der Verantwortung
fiir den Anderen, sie trugen die Solida-
ritdt bis hin zur eigenen Verhaftung
durch.” Aber es waren die Wenigen,
die Vereinzelten und die vielleicht auch

©  Ebenda.

" Siehe zu den genannten Vorgangen: A. Faust, 166f, 168 und 162 und Joachim Scholtyseck, Die Firma
Robert Bosch und ihre Hilfe fiir Juden, in: Michael Kiflener (Hg.), Widerstand gegen die Judenver-
folgung, Konstanz 1996, 155-226. Der Wortlaut des Schreibens von Oberpfarrer von Lutzenberg in:
A. Faust, 166 und der Text der Predigt von Pfarrer Julius von Jan in: H. Metzger, a.a.O., 44-46.

2 Dazu K. Repgen, a.a.0., 8.
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den Vielen Fremd-Gewordenen. Die
Vielen jedoch schwiegen. Die meisten
von ihnen schwiegen aus Angst vor
aggressiver Repressalie oder aus
Furcht vor den Spitzeln, die sich unter
die Schaulustigen gemengt hatten.” Sie
taten es — so ist zu vermuten — mit
schlechtem Gewissen, innerer Ableh-
nung und Scham. Warum taten sie es?
Der belgische Generalkonsul in Koln
G. van Schendel hielt in seinem Bericht
vom 12. November 1938 fest: Er habe
sich selbst das Zerstérungswerk ange-
sehen: ,Es war eine befohlene Sache”.
Von einem ,,spontanen” Volkszorn zu
sprechen, wie es die damalige deutsche
Presse tat, treffe nicht zu. Wolle man
dem Volk insgesamt einen Vorwurf fiir
sein Verhalten unter ,diesen schreck-
lichen Umstianden” machen, dann sei
es ,seine Apathie, seine Schlappheit,
ja, ich wage zu sagen: seine Kollektiv-
Feigheit“." Der Rechtsberater der bri-
tischen Botschaft in Berlin berichtete
einige Tage nach den Geschehnissen
seinem Auflenminister: ,,... Insbeson-
dere achtete ich auf das Betragen der
Gruppen, die jeder Bande von Pliinde-
rern folgten. Ich horte keinen Ausdruck
der Beschdmung oder Entriistung, aber
ungeachtet der volligen Passivitit
eines groflen Teils der Zuschauer be-
merkte ich doch das alberne Grinsen,
welches oft unwillkiirlich das schlechte
Gewissen verrdt”.” Das Volk reagierte
wie ein ,Gefangener seiner Kerkermei-
ster”; sein Verhalten war das der ,,Pas-
sivitat” einer ,offenkundig terrorisier-
ten Bevolkerung”.'®

Die schmerzliche Frage nach dem Ver-
halten der Kirche

Eine Frage nach dem Warum, nach den
Griinden des Schweigens lastet beson-
ders schwer. Es ist die Frage nach dem
Stumm-bleiben und dem Schweigen
der Kirchen. Schon in den 50er Jahren
konstatierte der katholische Dichter
Reinhold Schneider: ,Am Tage des
Synagogensturms hitte die Kirche
schwesterlich neben der Synagoge er-
scheinen miissen. Es ist entscheidend,
dafl das nicht geschah”.” Die schwe-
sterliche Geste geschah katholischer-
seits weder durch den damaligen Papst
noch durch die deutschen Bischofe. Die
Zeitgeschichtler sind der Frage des
Warum nachgegangen und fiihren eini-
ge Griinde an, die aus der Riickschau
das damalige Verhalten unter Teilas-
pekten erkldren, jedoch kaum iiberzeu-
gend zu begriinden vermégen.

Es ist erstaunlich, daf8 der damalige
Papst Pius XI. (1922-1939) sich zum
Geschehen der ,Kristallnacht” in
Deutschland personlich nicht offent-
lich geduBert hat. Er war anerkannter-
maflen ,ein erkldrter und offener Geg-
ner der nationalsozialistischen Rassen-
ideologie” und liebte die direkte und
unverbliimte Auerung.”® Zwei Mona-
te vor den Geschehnissen der , Kristall-
nacht” hatte er am 6. September 1938
eine Pilgergruppe des belgischen
Rundfunks empfangen und mit emo-
tionaler Bewegtheit in einer improvi-
sierten Ansprache gesagt: ,Bedenkt,
dafl Abraham unser Patriarch, unser

" Vgl. die Hinweise auf Polizeispitzel in der Menge nur: Herbert Lepper, Von der Emanzipation zum
Holocaust. Die Israelitische Synagogengemeinde zu Aachen 1801-1942. Geschichtliche Darstel-
lung - Bilder — Dokumente — Tabellen — Listen 1, Aachen 1994, 134f.

" Zitiert nach K. Repgen, a.a.0., 6-8.
s S. Friedlinder, a.a.0., 6-8.

s So die Kennzeichnun%]bei K. Repgen, a.a.O., 9.
iillter Tag, K6In-Olten 1954, 155.

"7 Reinhold Schneider, Ver
*  Sonach K. Repgen, a.a.0,, 11.
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Vorfahr genannt wird. Der Antisemitis-
mus ist ... eine abstofSende Bewegung,
an der wir Christen keinerlei Anteil
haben konnen. ... Der Antisemitismus
ist nicht vertretbar. Wir sind im geist-
lichen Sinne Semiten”.” Er hat diese
klaren AuBerungen nach den Pogro-
men in Deutschland nicht o6ffentlich
wiederholt. Konrad Repgen hat darauf
hingewiesen, daf Pius XI. in den
damaligen Wochen gegen Mussolinis
Rassengesetzgebung, welche den Ehen
zwischen Katholiken und Juden die
zivilrechtliche Anerkennung nahm,
leidenschaftlich opponierte und da-
durch indirekt auf die Geschehnisse in
Deutschland reagierte.?”

Eine &hnliche Verlegenheit bereitet
auch das historisch rekonstruierte Di-
lemma der Giiterabwédgung bei der
damaligen Lageanalyse durch die
katholischen deutschen Bischofe. Die
eine Abwégung fiir eine Reaktion der
deutschen Bischofe bestand in der
Frage, ob ein offentlicher Protest fiir
die Lage der Juden neue Gefahren
heraufbeschworen hiatte. Vom Miin-
steraner Bischof Clemens August von
Galen wird berichtet, er habe auf ein
indirekt tibermitteltes Gesuch jiidi-
scher Biirger von Miinster, er moge
offentlich fiir die Juden protestieren,
seine Bereitschaft erkldrt, damit ,auf
die Kanzel zu gehen, wenn ihm die
Juden schriftlich erkldarten, es dem
Bischof nicht als Schuld anzulasten,
wenn infolge dieses Protestes die Nazis

zu schirferen Vergeltungsmafinahmen
gegen die Juden greifen sollten. Nach
reiflicher Uberlegung hitten die Juden
einen offentlichen Protest fiir inoppor-
tun erklirt, den von Galen daraufhin
unterlie”.’ Neben der Sorge um nega-
tive Konsequenzen eines offentlichen
bischoflichen Protestes fiir die Juden
gab es die zweite Gliterabwagung, ob
denn die eigene kirchliche Lage einen
solchen Protest als leistbar erscheinen
lies. Das Ergebnis beider Abwagungen
war, dafl die katholische Kirche in
Deutschland damals nicht an der Seite
der Synagoge stand.

Als 6kumenischen Befund muf$ man
mit Berndt Schaller schmerzlich fest-
halten: ,In der Tat, weder Bischofe —
katholische oder evangelische — noch
Synoden - lutherische oder reformierte
— noch sonstige Kirchendmter haben
sich damals 6ffentlich zu Wort gemel-
det. Es ist kein Dokument des Protestes
bekannt geworden. Es herrschte amt-
liches Schweigen. Die offiziellen Stel-
len und Personen der Kirchen hielten
sich bedeckt. Kein offentlicher Protest
wurde laut”.? Wie ein Fingerzeig auf
eine gewaltige Last der Geschichte
erscheint das biindige Fazit des jiidi-
schen Historikers Saul Friedlander,
der in seiner viele Facetten ausleuch-
tenden Rekonstruktion der Gescheh-
nisse der ,Kristallnacht” knapp kon-
statiert: ,Keine Kritik an dem Pogrom
wurde von den Kirchen offentlich ge-
duflert”.®

¥ Deutsche Ubersetzung zitiert nach: Augustin Kardinal Bea, Die Kirche und das jiidische Volk, Frei-

burg 1966, 12f.

*  Siehe hierzu wie auch zur folgenden Einschitzung der damaligen Lage der deutschen Bischofe:

K. Repgen, a.a.O., 11-14.

2 So nach H. Mussinghoff, a.a.O., 53f; vgl. auch K. Repgen, a.a.O., 12, beide mit Berufung auf: Max
Bierbaum, Nicht Lob, nicht Furcht. Das Leben des Kardinals von Galen nach unveroffentlichten
Briefen und Dokumenten, Miinster 1966 beziehungsweise 1974, 388f beziehungsweise 383f.

2 Berndt Schaller, Der Reichspogrom 1938 und unsere Kirchen: Kirche und Israel 4 (1989) 123-148,

124.
# S Friedlinder, a.a.O., 319.
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Selbst ein so sehr um das historische
Verstindnis fiir die damalige Fithrung
der katholischen Kirche werbender
Historiker wie Konrad Repgen muf
feststellen: ,Soviel wir wissen, ist der
Frevel des Judenpogroms vom 10. No-
vember 1938 als solcher und sind die
zahllosen dabei veriibten Straftaten
weder von den deutschen Bischofen als
Gesamtheit noch von einem der Bi-
schofe als einzelnem offentlich und
konkret verurteilt worden, wahrend
man sich in der iibrigen katholischen
Welt sofort danach und wie selbstver-
standlich in diesem Sinne geduflert
hat”* Es erscheint also die deutsche
katholische Kirche in den Stunden und
Tagen der Reichspogrome und dariiber
hinaus wihrend der nachfolgenden
Jahre - wie es die gemeinsame Synode
der Bistiimer in der Bundesrepublik
1975 formuliert hat — , aufs Ganze ge-
sehen... (als) eine kirchliche Gemein-
schaft, die zu sehr mit dem Riicken
zum Schicksal dieses verfolgten jiidi-
schen Volkes weiterlebte, deren Blick
sich zu stark von der Bedrohung ihrer
eigenen Institutionen fixieren lieff und
die zu den an Juden und Judentum
veriibten Verbrechen geschwiegen
hat”.®

Die Geschehnisse in moralischer
und religioser Erinnerung

Den Geschehnissen der November-
pogrome 1938 folgten Wochen einer

atemlosen und ,erbarmungslosen
Hartnéckigkeit der antijiidischen Be-
mithungen” des nationalsozialisti-

schen Regimes®, die den Weg zur
Judenvernichtung unerbittlich bahn-
ten. Sie waren ein zwar nicht plane-
risch vorentworfener, aber faktisch fol-
genreicher , Testfall” auf dem Weg zur
Shoah, also jenem Ereignis, das nach
den Worten des vatikanischen Doku-
mentes ,Wir erinnern. Eine Reflexion
iiber die Shoah” vom 16. Mirz 1998
,mit den iiblichen Kriterien der Ge-
schichtsforschung allein nicht vollkom-
men erfaflt werden” kann und eines
,moralischen und religiésen Erin-
nerns” bedarf? Ein moralisches und
religioses Erinnern entspricht der viel-
fachen biblischen Weisung: ,Geden-
ke!” (vgl. Din 25,17 u.a.). Es ist etwas
anderes als ,moralische Entriistung”,
die auf ein Ereignis, ein Geschehen
oder eine Erfahrung spontan und ge-
fithlsbetont reagiert und nicht selten
lediglich rhetorisch eine Betroffenheit
dufert.

Wir blicken heute auf Geschehnisse der
~Kristallnacht” aus einer Zeitdistanz
von mehreren Jahrzehnten zuriick. Ein
moralisches und religioses Erinnern
aus einer solchen Zeitdistanz heraus
schlielt die analytische Bemithung der
Geschichtsforschung ein. Aber es mei-
stert das Erinnerte nicht, indem es ver-
gleicht, einordnet und relativiert, son-
dern bleibt verletzlich. Es tragt einen
Vermerk der com-passio und des

* K. Repgen, a.a.O., 27.

*  So mit der Gemeinsamen Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutschland und ihrem
zentralen BeschluBtext vom 22. November 1975 in: Rolf Rendtorff/Hans Hermann Henrix (Hg.), Die
Kirchen und das Judentum. Dokumente von 1945 bis 1985, Paderborn/Miinchen 1988, 245.

* S, Friedldnder, a.a.O., 346.

¥ Papstliche Kommission fiir die religiésen Beziehungen zu den Juden, , Wir erinnern: eine Refle-
xion iiber die Shoah” vom 16. Marz 1998, deutsche Ubersetzung in: L'Osservatore Romano.
Wochenausgabe in deutscher Sprache Nr. 14 vom 3. April 1998, 7-9, 7 (Kapitel II des Dokuments).
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Schmerzes, ja auch der Ratlosigkeit
und vielleicht Unbeholfenheit, die der
Bemithung um das Verstehen des
Nichtverstehbaren innewohnt.? Es ist
eingedenk der Stimmen der Opfer der
Geschichte, deckt Versagen auf, enthalt
Elemente der Einkehr und Umkehr,
weckt die Bereitschaft zur Verantwor-
tung und kann zur Quelle des Han-
delns werden. Es ist ein Erinnern derer,
die an den geschichtlichen Ereignissen
selbst beteiligt waren — seien sie Opfer,
Tater oder Zuschauer —, wie auch liber
deren Kreis hinaus. Es stellt sich in die
Kette der Generationen und bejaht, daf8
es eine Beziehung zu den erinnerten
Geschehnissen fiir die Erinnernden
gibt.

Die Last der Geschichte wiirde weniger
schmerzlich sein, wenn die Kirche in
Deutschland durch ihre Bischofe da-
mals o6ffentlich gesagt hétte, was Dom-
propst Bernhard Lichtenberg nicht
weit von den Machtzentren der Nazi-
herrschaft am Abend des 10. Novem-
ber 1938 seiner Berliner Gemeinde
sagte. Er betete ,fiir die Priester in den
Konzentrationslagern, fiir die Juden,
fiir die Nichtarier” und erklarte: ,,Was
gestern war, wissen wir. Was morgen
ist, wissen wir nicht. Aber was heute
geschehen ist, haben wir erlebt.
Drauflen brennt die Synagoge. Das ist
auch ein Gotteshaus”.” In einer mora-
lischen und religiésen Erinnerung der
Kirche als Gemeinschaft reicht es nicht

aus, ,nach Gegengewichten auf der
Waagschale der Schuld zu suchen,
etwa zu verweisen auf stille Sympa-
thie, Mitgefiihl, ja tatige Hilfe”* oder
auf eine solche Geste der Solidaritit,
wie Propst Lichtenberg sie gezeigt und
mit seinem Leben bezahlt hat.

Das haben die deutschsprachigen
Bischofskonferenzen wohl auch emp-
funden, als sie ein gemeinsames Doku-
ment zum 50. Jahrestag der November-
pogrome von 1938 verabschiedeten
und darin u.a. fragten: ,Geniigten Ge-
wissensbildung und weltanschauliche
Immunisierung angesichts brennender
Synagogen und Tausender miffhandel-
ter jiidischer Mitbiirger? — so fragen
wir, nach 50 Jahren zurickblickend.
Ware nicht oOffentlicher Protest eine
weit sichtbare Geste der Mitmensch-
lichkeit und Anteilnahme der vom
Wachteramt der Kirche geschuldete
Dienst gewesen?... In Deutschland
haben wir besonderen Anlaf3, Gott und
unsere jiidischen Briider um Verzei-
hung zu bitten... Wir miissen die Last
der Geschichte annehmen. Das sind
wir den Opfern schuldig... Das sind
wir den Uberlebenden und Angehéri-
gen schuldig... Aber wir sind es auch
der Kirche und damit uns selbst schul-
dig. Denn die Geschichte ist nicht
etwas Auferliches, sie ist Teil der eige-
nen Identitdt der Kirche und kann uns
daran erinnern, daf3 die Kirche, die wir
als heilig bekennen und als Geheimnis

#  Vgl. Markus Roentgen, Alles verstehen hiefSe alles verzeihen... Prolegomena zu Anlal und Unmoég-
lichkeit von theologischen Reflexionen nach Auschwitz, Bonn 1991 oder Verena Lenzen, Jiidisches
Leben und Sterben im Namen Gottes. Studien iiber die Heiligung des gottlichen Namens
(Kiddusch HaSchem), Miinchen/Ziirich 1995, bes. 175ff.

»  Zitiert nach K. Repgen, a.a.0., 11. Zur Literatur iiber den 1996 selig gesprochenen Dompropst
Bernhard Lichtenberg siehe: Gotthard Klein, Artikel ,Lichtenberg, Bernhard”, in: LThK VI (1997°%),
904f sowie Artikel , Lichtenberg, Bernhard”, in: Enzyklopadie des Holocaust, a.a.O., 863. Dom-
propst Lichtenberg wird spater wegen seines seit der , Kristallnacht” fortgesetzten, 6ffentlichen
Gebetes fiir die Juden denunziert, am 23. Oktober 1941 verhaftet und stirbt nach zweijahriger
Gefangnishaft auf dem Transport zum Konzentrationslager Dachau am 5. November 1943.

*  So mit Bischof Franz Hengsbach, Erklarung zum 9. November 1978, in: R. Rendtorff/H.H. Henrix,

a.a.0., 251.
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verehren, auch eine siindige und der
Umkehr bediirftige Kirche ist”.* Die
deutschen Bischofe sind bei ihrem
Wort zum 50. Jahrestag der Befreiung
der Konzentrationslager Auschwitz
vom 23. Januar 1995 nochmals eigens
auf die Geschehnisse der ,Kristall-
nacht” eingegangen und meinten: ,Es
bedriickt uns heute schwer, daf$ es nur
zu Einzelinitiativen fiir verfolgte Juden
gekommen ist und dafl es selbst bei
den Pogromen vom November 1938
keinen offentlichen und ausdriickli-
chen Protest gegeben hat, als Hunderte
von Synagogen verbrannt und verwii-
stet, Friedhofe geschindet, Tausende
jiidischer Geschifte demoliert, unge-
zdhlte Wohnungen jiidischer Familien
beschéadigt und gepliindert, Menschen
verhohnt, miffhandelt und sogar er-
mordet wurden. Der Riickblick auf die
Geschehnisse vom November 1938
und die 12jdhrige Gewaltherrschaft der
Nationalsozialisten = vergegenwaértigt
die schwere Last der Geschichte. Er
erinnert daran, ,daf8 die Kirche, die wir
als heilig bekennen und als Geheimnis
verehren, auch eine siindige und der
Umkehr bediirftige Kirche ist’... Versa-
gen und Schuld der damaligen Zeit
haben auch eine kirchliche Dimension.
...Wir bitten das jiidische Volk, dieses
Wort der Umkehr und des Erneue-
rungswillens zu héren”.*

Diese beiden Zeugnisse einer mora-
lischen und religiosen Erinnerung an
die Geschehnisse des Jahres 1938 als
+Wende” auf dem Weg zur Shoah
bedeuten ein klares Zeugnis der Aner-
kenntnis der Schuld von Kirche. Sie
haben in der jiidischen Gemeinschaft
ein lebhaftes Echo der Anerkennung
und Dankbarkeit erfahren.®

Die deutschen Bischofe stehen mit
ihrer ekklesiologisch gepréagten konfes-
sorischen Aussage, ,,daf die Kirche, die
wir als heilig bekennen und als Ge-
heimnis verehren, auch eine siindige
und der Umkehr bediirftige Kirche
ist”, nicht allein da. Vielmehr gibt es
eine Ndhe und Kongruenz mit einem
anderen Dokument der teilkirchlichen
Ebene. Es handelt sich um die fran-
zbsische ,Erklirung der Reue” vom
30. September 1997 in Drancy. Bezugs-
punkt der Gewissenserforschung ist
fiir die franzosischen Bischofe das
Datum vom 3. Oktober 1940; an diesem
Tag wurden von der Vichy-Regierung
die ersten antijiidischen Gesetze erlas-
sen. Die Bischofe unterziehen die
Geschichte ihrer Kirche wéhrend der
Epoche der deutschen Besetzung ihres
Landes einem kritischen Urteil. Dabei
fithren sie u.a. aus: ,,Zur Zeit der Beset-
zung wurde das wahre Ausmaf des
hitlerischen Genozids noch nicht be-
kannt. Wenngleich eine Uberfiille an

31

32
K

Berliner Bischofskonferenz, Deutsche Bischofskonferenz, Osterreichische Bischofskonferenz, ,Die
Last der Geschichte annehmen”. Wort der Bischofe zum Verhiltnis von Christen und Juden aus
Anlag des 50. Jahrestages der Novemberpogrome 1938 (Die Deutschen Bischéfe 43), Bonn 1988, 5ff.
Zitiert nach: Kirchenzeitung fiir das Bistum Aachen, Nr. 5 vom 5. Februar 1995, 39.
Das Echo der Anerkennung auf die Erkldarungen der deutsch(sprachig)en Bischofe meldete sich
nochmals bei der jiidischen Reaktion auf das vatikanische Dokument vom 16. Marz 1998, so:
Artikel ,Israel: Vatikan-Schreiben ruft Kritik und vorsichtige Zustimmung hervor”, in: Deutsche
Tagespost, Nummer 35 vom 19. Miirz 1998, S. 1; Leon Klenicki, The Church and the Holocaust: Why
Our Disappointment, in: ADL-News, March 20, 1998; Debra Nusbaum Cohen, Response to Vatican
Paper: Open the Holocaust Archives, in: Aufbau, No. 7, March 27, 1998, 12; Jorg Bremer, ,Nicht gut
enug”, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, Nr. 80 vom 4. April 1998, S. 12; Koordinierungsausschufd
/%Zr christlich-jiidische Zusammenarbeit (Hg.), Dialog — christlich-jiidische Informationen, Nummer 30
(April 1998), 5-29; Geoffrey Wigoder, Jewish-Christian Interfaith Relations. Agendas for Tomorrow
(Policy Forum No. 14), Jerusalem 1998, 8f; Zwi Werblowsky, Der Vatikan ist kein Pionier, in: Frank-
furter Allgemeine Zeitung; Nr. 186 vom 13. August 1998, S. 12.
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Zeichen der Solidaritat angefiihrt wer-
den kann, so muff man sich doch fra-
gen, ob blofle Zeichen der Nachsten-
liebe und gegenseitiger Hilfe gentigen,
um den Erfordernissen der Gerechtig-
keit und der Achtung vor den Rechten
des Menschen zu entsprechen. Ange-
sichts der antisemitischen Gesetzge-
bung durch die franzgsische Regierung
.. muf$ festgestellt werden, da8 die
franzosischen Bischofe sich zu den
Vorgdngen nicht offentlich gedufert
haben, hingegen durch ihr Schweigen
diese flagranten Verletzungen der
Menschenrechte in Kauf genommen
und einem morderischen Tun freien
Lauf gelassen haben.”* Die Bischofe
beklagen, daff es Konformismus, Vor-
sicht und Zuriickhaltung gab und , daf3
die Gleichgiiltigkeit die Emporung
weit liberwog und angesichts der Ver-
folgung der Juden, speziell bei den
vielfiltigen antijiidischen Mafinah-
men durch die Vichy-Regierung, das
Schweigen die Regel war und Worte
zugunsten der Opfer die Ausnahme
blieben ... Angesichts des vollen Um-
fangs des Dramas und der Ungeheuer-
lichkeit des Verbrechens haben zu viele
Hirten der Kirche durch ihr Schweigen
die Kirche selbst und ihre Aufgabe
beschéddigt. Heute bekennen wir, dafl
dieses Schweigen eine Verfehlung war.
Wir bekennen auch, dafl die Kirche
Frankreichs in ihrer Aufgabe, die Ge-
wissen zu bilden, sich verfehlt hat, und
dafs die Kirche deshalb, zusammen mit
dem christlichen Volk, die Verantwor-
tung daflr tragt, nicht vom ersten
Augenblick an Hilfe geleistet zu haben,
als Protest und Schutzgewahrung noch
moglich und notwendig waren, selbst

wenn es spdter auch zahlreiche mutige
Taten gegeben hat. Dies ist der Sach-
verhalt, den wir heute anerkennen.
Dieses Versagen der Kirche von Frank-
reich und ihrer Verantwortung gegenii-
ber dem jiidischen Volk sind Bestand-
teil ihrer Geschichte. Wir bekennen
diese Schuld. Wir erflehen die Verge-
bung von Gott und wir bitten das jiidi-
sche Volk, diese Worte der Reue zu
horen.”*

Deutsche und franzoésische Bischofe
stimmen in der Aussage tiberein, daf8
die Kirche ,,auch eine siindige und der
Umkehr bediirftige Kirche” ist bezie-
hungsweise daff man vom , Versagen
der Kirche” sprechen kann, ja muf.
Darin kann man den Spitzensatz dieser
lehramtlichen Auferungen der reli-
gidsen und moralischen Erinnerung an
die Shoah sehen. Genau diese Aussage
aber bleibt im vatikanischen Doku-
ment* ohne Entsprechung?. Vielmehr
gibt es dort eine aufféllige Tendenz,
eine solche Aussage zu vermeiden.
Dem scheint die betonte Unterschei-
dung zwischen den ,Sohnen und
Toéchtern der Kirche” und der , Kirche
als solcher” ebenso zu dienen wie der
zweimalige Rekurs auf die Fehler und
das Versagen der S6hne und Téchter
der Kirche. Wenn man zu der Lesart
neigt, dafl die vatikanische Formulie-
rung von den ,Sohnen der Kirche”
Papste und Bischofe einschliefit, dann
wird man daraus folgern, daf8 das Ver-
sagen und die Fehler dieser Soéhne
nicht ,Versagen und Fehler der Kirche”
sind. Was aber, wenn man im Blick auf
die Geschichte der in ihrer Gesamt-
bilanz so belasteten Beziehung von
Kirche und jiidischem Volk nicht nur

*  Zitiert nach der deutschen Ubersetzung in: Freiburger Rundbrief NF 5 (1998) 91-97, 92f.

%  Ebenda, 95f.
% Wir erinnern” von 1998.

¥ Vgl. ausfiihrlich zu diesem Text den Beitrag von F. Hubmann in diesem Heft.



52

Henrix/Als die Vielen schwiegen

auf Fehler und Versagen einzelner
Hierarchen st68t, sondern auch auf
judenfeindliche Einstellungen, die
ihren Niederschlag in Konzilien gefun-
den haben und von dort her unselig
gewirkt haben? Wer kann leugnen, daf§
es eine ungliickselige Linie von Ver-
dédchtigungen und Feindseligkeiten
gegeniiber dem Judentum und jiidi-
schen Volk vom Vierten Laterankonzil
im Jahre 1215 dber das Konzil von
Basel 1434 bis hin zum Konzil von Flo-
renz 1442 gegeben hat?® Sind diese
fehler- und versagensreichen Traditio-
nen aufldsbar in Fehler und Versagen
einzelner , S6hne und Téchter” der Kir-
che, oder bleibt hier nichts anderes
tibrig, als vom Versagen und von Feh-
lern der Kirche selbst zu sprechen?®

Die hier versuchte moralische und reli-
giose Erinnerung an die Geschehnisse
der Shoah - in den vorgetragenen
Uberlegungen durch den 60. Jahrestag

der Novemberpogrome von 1938 ver-
anlaft — hat schlieffllich zu offenen
Fragen kirchlichen Redens gefiihrt.
60 Jahre nach der Pogromnacht haben
wir noch immer Miihe, das damalige
Geschehen zu benennen und seine ge-
bietende Stimme fiir heute zu verneh-
men. Dafs diese Stimme das Bekenntnis
und die Klage von Schuld anmahnt, ist
unstrittig. Aber welche Moglichkeiten
und Grenzen ein solches Bekenntnis als
kirchliches Wort hat, dariiber gibt es
noch keine Einmiitigkeit. Konsens darf
wohl im Blick auf die Notwendigkeit
vorausgesetzt werden, daf die Bosheit
der Shoah nicht mehr méglich wird.
Ein solcher Konsens aber gesellt der
Klage die Hoffnung bei, gewahrt an-
fanghaft Trost fiir jene, denen das Leid
der Shoah noch immer bedriickend
gegenwadrtig ist, und verwandelt die
Mahnung der Erinnerung in eine ver-
letzbar bleibende Zuversicht fiir das
Morgen.

®  Darauf macht eine sehr bedenkenswerte Stellungnahme des Gesprachskreises ,,Juden und Chri-
sten” beim Zentralkomitee der deutschen Katholiken vom 6. Juli 1998 (Manuskript, S. 5f) aufmerk-

sam.

®  Das Zweite Vatikanische Konzil scheute im Blick auf die allgemeine Wirklichkeit des Versagens die
ekklesiologisch eindeutigere Aussage, auf die im iibrigen die zitierten Zeugnisse der deutsch(spra-
chig)en Bischéfe inhaltlichen Bezug nehmen, nicht; in ihrer dogmatischen Kirchenkonstitution
,Lumen gentium” hatte es formuliert: ,Wahrend aber Christus heilig, schuldlos, unbefleckt
war..., umfaflt die Kirche Siinder in ihrem eigenen SchoBe. Sie ist zugleich heilig und stets der Rei-
nigung bediirftig, sie geht immerfort den Weg der Bufle und Erneuerung” (Artikel 8). Warum — so
mochte man fragen-— ist dem vatikanischen Dokument eine vergleichbare ekklesiologische Aussa-
ge nicht moglich gewesen? Siehe dazu auch Anm. 37.



