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Bernd Jochen Hilberath

Bewegung oder Stillstand?

Eine Momentaufnahme aus katholischer Sicht

¢ Esist nicht zu beschonigen: der Okumenische Prozess ist schwieriger und
miihsamer geworden. Nach Jahrzehnten einer produktiven Anndherung ist
der Schwung auf allen Seiten abgeflaut. Umso wichtiger scheint jetzt eine
ehrliche und offene Situationsanalyse. Wir haben je einen katholischen und
evangelischen Theologen gebeten, diese Analyse zu unternehmen. Der Tii-
binger Professor fiir Katholische Dogmatik Bernd Jochen Hilberath macht
in seinem Kurzbeitrag ein unmissverstindliches Plidoyer: Unverziiglich
mit der Rezeption dessen zu beginnen, was an Fortschritten erreicht wor-

den ist. (Redaktion)

Vor einigen Jahren schon hatte ich den
Eindruck gewonnen, dass die Okumenische
Bewegung zum Stillstand gekommen sei.
Freundlich bei Empfangen, aber unbeweg-
lich in Positionen - das galt in meinen Au-
gen zumindest vielfach fiir das, was wir die
offizielle Okumene nennen kénnen. Wo in
Gemeinden und Gruppierungen Okumene
lebendig ist, geht in der Regel der Prozess
weiter, ohne dass man den falschen Ein-
druck verbreiten sollte, einem als Ganzem
stillstehenden Lehramt stiinde eine als
Ganze lebendige Basis gegeniiber. Was sei-
nerzeit als freundliches Sich-zu-Prosten
bei Empfingen vor Augen stand, wird seit
einiger Zeit durch Zwischentone getriibt
oder kommt gar unfreundlich daher.

Einstmals stand die Okumenische
Bewegung fiir die Uberwindung der un-
fruchtbar und glaubens- wie lebensfern
gewordenen Kontroverstheologie. Das Ge-
meinsame suchen, um das noch Trennende
zu wégen, lautete die methodologische Vor-
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gabe. Nun wird es vielen unwohl angesichts
der umfangreichen Sammlungen von Kon-
vergenzerklirungen und Feststellungen
eines differenzierten Konsenses. Spites-
tens seit der Unterzeichnung der Gemein-
samen Erklarung zur Rechtfertigungslehre
(GER) suchen die beteiligten Kirchen das
eigene Profil zu entwickeln. Und dies tun
sie, wiederum spétestens, seit dem Schrei-
ben ,Dominus lesus“ durch Abgrenzung
vom jeweils anderen. ,Protestant sein
heifdt: nicht katholisch sein®, konkret: kei-
ne Hierarchie, keine Priesterschaft, keine
normative Tradition zu haben. Katholisch
sein heif3t: Alle anderen sind nur kirchliche
Gemeinschaften, selbst die anglikanischen
Weihen kénnen wir nicht anerkennen, und
die Altkatholiken machen uns Probleme
mit der Ordination von Frauen (immerhin
begannen im letzten Jahr — 40 Jahre nach
der Verabschiedung des Okumenismusde-
krets — die Gespriche zwischen den beiden
katholischen Kirchen!). Zwar scheint es
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sowohlinderLutherisch-Romisch-katholi-
schen Kommission wie im deutschen Ar-
beitskreis Evangelischer und Katholischer
Theologen in Sachen apostolischer Suk-
zession Anndherungen zu geben, aber Kar-
dinal Kasper sieht sich dennoch, was den
Dialog mit den Reformationskirchen an-
geht, vor einer Steilwand.?

In der Beziehung zu den Orthodoxen
erwartet er allerdings in den néichsten
Monaten wichtige Schritte. Ob die Hoff-
nung tragt? Was das Jahr 1999 mit der
Unterzeichnung der GER an unerwarteter
Wende brachte, scheint hinsichtlich des
Verhiltnisses zur Orthodoxie im Jahr 1990
mit der politischen Wende in Europa vor
sich gegangen zu sein. Und auch hier war
»Dominus Iesus“ ein zusitzlicher Katalysa-
tor, erkldrte doch die Synode der Russisch-
Orthodoxen Kirche wenig spiter, dass im
Grunde die Orthodoxe(n) Kirche(n) die
einzig wahre Kirche Jesu Christi sei.

Zwar kann das alles wieder abge-
mildert oder richtig gestellt werden, am
okumenischen Klima insgesamt dndert es
nichts. Wir erleben gegenwirtig kein Tau-
wetter, sondern (wenn auch keine Eiszeit,
so doch) eine Frostperiode. Dieses Bild dn-
dert sich auch nicht wesentlich, wenn wir
auf die Okumene vor Ort schauen. Zum
einen bliht diese beileibe nicht in allen
Gemeinden und Gemeinschaften. Zum
anderen droht da, wo sie gedeiht, die Ge-
fahr eines Auseinanderdriftens von sog.
Basisokumene und offizieller (Kirchenlei-
tungs- und Theologen-) Okumene.

Dennoch erscheint mir die Lage nicht
aussichtslos. Was kann (sofort) getan wer-
den?

Die Ergebnisse der theologischen Ar-
beit, niedergelegt in zahlreichen Doku-
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Vgl. das Interview im Focus v. 13. 8. 2005.
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menten, sind von den Kirchenleitungen
unverziiglich in einen Rezeptionsprozess
zu {liberfithren. Von katholischer Seite gab
es nur zu zwei Dokumenten offizielle Stel-
lungnahmen der Glaubenskongregation:
zur ersten Runde der Gesprache mit den
Anglikanern und (nach einem turbulenten
Endspurt) zur GER. Zu dem wichtigen
Prozess ,Lehrverurteilungen - kirchen-
trennend?“ auflerten sich (nach massivem
Nachhaken) die deutsche Bischofskonfe-
renz und dann der Pépstliche Rat zur For-
derung der Einheit der Christen. Die Glau-
bigen haben ein Recht darauf zu erfahren
(was sie zugleich zur Uberpriifung ihrer
eigenen Anschauungen und Aktivititen
verwenden konnten), in welchen Fragen
nach offizieller Feststellung keine (kirchen-
trennenden) Hindernisse mehr vorliegen
und welche Punkte noch wie weit geklart
werden miissen, damit sich Kirchen wech-
selseitig als authentische Auspragungen
der einen Kirche Jesu Christi anerkennen
konnen. Kardinal Lehmann hat in seinem
Eroffnungsreferat bei der Herbstvollver-
sammlung der Deutschen Bischofskonfe-
renz am 25. 9. 2000 unter dem Stichwort
,Einheit der Kirche und Gemeinschaft
im Herrenmahl® eine - wie man es von
ihm gewohnt ist - differenzierte Bilanz
gezogen. Erreichte Verstindigungen wer-
den ebenso wenig verschwiegen wie noch
ausstehende Klarungen, auch beklagt der
Bischofliche Protektor des Arbeitskreises
Katholischer und Evangelischer Theologen
die mangelnde Rezeption.’ Ob alle seine
Amtsbriider dies mit Aufmerksamkeit ge-
hoért haben, so gehort haben, dass sie ihren
Seelsorgerinnen und Seelsorgern einen
entsprechenden Auftrag zu Information
und Rezeption gaben?

Veroffentlicht als Nr. 21 der Reihe ,,Der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonferenz“ vom
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Dabei wire dann auch der konzilia-
ren Rede von der ,Hierarchie der Wahr-
heiten® angemessene Aufmerksamkeit zu
schenken. Auf dem Konzil* wurde deutlich
unterschieden zwischen den Wahrheiten,
die sich auf das Heilsziel, und solchen, die
sich auf die Heilsmittel beziehen. Zu den
letzteren zéhlte Erzbischof Pangrazio auch
die Struktur der Amter und die Form der
apostolischen Sukzession. Das sollte in Er-
innerung gerufen werden, wie umgekehrt
die nicht-katholischen Partner sich fragen
sollten, ob es nicht kontraproduktiv ist
(selbst angesichts problematischer Aussa-
gen und Praktiken der anderen Seite), um
einer antithetischen Profilierung willen die
Bedeutung des durch Ordination tibertra-
genen Amtes und der apostolischen Nach-
folge zu minimalisieren. Andererseits sind
plakative Auerungen iiber die Ekklesiolo-
gie ,der Leuenberger* nicht forderlich.

Zur Rezeption theologischer Arbeit
gehort auch, dass nicht linger mangelnde
okumenische Sensibilitédt als katholisches
Profil ausgegeben wird (ein Eindruck, der
auch dann entsteht, wenn es sich um pure
Gedankenlosigkeit - sofern es die gibt
-, handelt). Zur Vermeidung dessen sollte
Folgendes beachtet werden: So oft als mog-
lich Kommunion unter beiderlei Gestalten;
Konsekration nicht nur der ,Priesterhos-
tie; nicht vom ,,allgemeinen und beson-
deren®, sondern vom ,gemeinsamen und
durch Ordination iibertragenen® Pries-
tertum reden®; wer weifs, wie viel durch
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Sprache, Gesten und Symbole vermittelt
wird (mehr als durch fachtheologische Ar-
gumentation!), sollte vorsichtig sein mit
Gebeten wie ,,Betet, dass mein und euer
Opfer..., mit der Anrede des Papstes als
»Heiliger Vater“ (im Hochgebet die Anre-
de fiir Gott Vater) und vielem mehr.
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Zweitens ist zu kldren, was mit der
gegenwirtig vielfach beschworenen ,Oku-
mene des Lebens® gemeint ist. Ansonsten
droht dieser Begriff zur Zauberformel
zu entarten, mit der Stillstand kaschiert,
theologische Arbeit denunziert oder auch
nur Mudigkeit artikuliert wird. Kardinal
Kasper, der katholischerseits diesen Be-
griff ins Spiel gebracht hat, weif3, dass hier
keine Alternative angezielt wird, die her-
kommliche 6kumenische Hermeneutik je-
doch eine notwendige Ergidnzung erfahren
kann.” Und Papst Benedikt XVI. konnte
ihm beipflichten, hat er doch vor bald drei
Jahrzehnten formuliert, man miisse hin-
sichtlich des pépstlichen Primats von den

Einzelheiten in meinem Kommentar zu UR 11 in Herders Theologischem Kommentar zum

Zweiten Vatikanischen Konzil, hg.v. B.J. Hilberath/P. Hiinermann, Freiburg 2004/5, hier Bd. 3
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Gemeint ist die Ekklesiologie der Kirchen der Leuenberger Konkordie, die sich jetzt ,Gemein-

schaft evangelischer Kirchen in Europa“ nennen. Der einschligige Text: Die Kirche Jesu Christi.
Der reformatorische Beitrag zum 6kumenischen Dialog tiber die kirchliche Einheit (Leuenber-

ger Texte 1), Frankfurt/M. 1995.
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Orthodoxen nicht mehr an Anerkennung
verlangen, als im ersten Jahrtausend ,,ge-
lebt und gelehrt“ wurde.® , Life and Work"
und ,Faith and Order® sind zwei der
Quellfliisse des Okumenischen Rates der
Kirchen. Deren Distanz muss tiberbriickt
werden. Fiir die theologische Methode be-
deutet dies, nicht nur aus Lehren Konse-
quenzen fiir das Leben zu ziehen, sondern
die im gelebten (gemeinsamen) Glauben
implizierte Uberzeugung zu eruieren, zu
wiirdigen und auf den Priifstand (nicht
nur der eigenen Lehrtradition, sondern)
des Glaubensbekenntnisses zu stellen.

Soll die schon wihrend des Konzils zu
horende Aussage ,was uns gemeinsam ist,
ist viel grofier als das, was uns trennt nur

Bestandteil 6kumenischer Sonntagsreden
bleiben?
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