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geftellt ywurde, ob denn Diefe Decrete abjolut o zu verftehen jeien,
baf unter feiner Bedingung und in feinem Falle an diefem Fefte
eine Missa solemnis de Requie praesente cadavere gehalten werden
bitrfe, gab bie S. R. C. wieberholt eine verneinende Antwort (die
20. Apr. 1888 in Urgellen. ad 3.) Dad Nimlicdhe gilt aud) fii
bie Jejte Der unbeflectten Empfangnid Mavid und der Geburt de3
Beil. Johannes des Tdufers, und wenn die Solemnitdt lebteren Feftes
auf den folgenden Sonntag trandferivt wird, ift aud) an diejem
Sonntage eine feierlie Missa de Requie praes. cadavere uver-
boten, wie aud dem cit. deer. in Urgell. Hervorgeht.

Poftoral- Fragen und -Flle,

L (Griatpilidt ded Borgefehiten fitr demw bom
ntergebenen angeviditeten Sdaden.) Cin nod) minber-
jdbriger Burjde A. bringt bei Gelegenbeit eined Stveited einem
andbern Buriden B. derartige Wunben bei, daf lehtever auf mehrere
Wochen arbeitdunfihig wird und jubem nod) viele Koften u jeiner
Wiederherftellung aufwenden mup. Der Miffethiter wird verhoftet
und 3u einer 15monatlichen Gefangnisftrafe veruvtheilt. Dex BVater
tedgt an Der Hanbdlung feined minderidhrigen Sohnes feine Schuld,
ift alfo nad) der Moral und feinem Gewifjen nicht verpflichtet, fiir
bie von feinem Sofhne jugefiigten Bejdyidigungen Crjag zu leiften;
mir im Falle eines vicjterlichen Cntjcheides mup er zahlen. Nad)
pen Landes-Gefepen wirh vor Gericht der BVater zur Bahlung ver-
urtheilt yoerden. Nun frigt e3 fih: 1. Darf ber Vermwundete dad
fiiv ifn gitnftige Gefes und Gericht zu Hilfe nehmen und von
Semanden, der ihm bod) im Gewifjen nid)ts jhuldet, eine Entjchadi-
gung erywingen, ohne fic) jelbit einer ungerechten Handlung jdhulbig
it machen, vejp. vejtitutiondpilichtig zu ywerden, oder ift er verpflichtet
- warten, bi3 der Minderjdbhrige jelber im Stande ift, die thm ver-
urfachten Kojten gut ju macdhen? 2. Ferner, wie verhilt e fich mit
ber Sdadenerjapleiftung, wenn der BVevwvuubete mit eimem Knittel
in ber Hand Dden andevn gereizt oder Hevausgefordert Hat? 3. End-
lid) wie mit denen, welche aufer den zwei Genannten aud) jugegen
waren und auch mit Peefjern in der Hand bewaffuet und mit Worten
gereizt haben und nachher blof ald Seugen gegen den Berurtheilten
dienten? Sind biefelben zu nichtd verpflichtet?

Die Frage, welhe ald 1. vorgelegt wird, unterftellt, daf der
Streit gwijden A und B., ber fiiv B. fo fatal geendet hat, von
Geiten ded . berartig gefithet wurbe, daf Dem B. dag Anvedht auf
Sdyadenerjag jedenfalls trgendmie evwidft; fonft wiirde e3 tav fein,
bag er wie nicht gegen A, fo aud) nid)t gegen bdie Eltern bdes .
eine Forderung erbeben faun. Witcbe unter folhen Umftdnden ein
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qerichtlicher Gnticheid erfolgen, fo Eonnte diefer mur auf unridtigen
Thatjachen oder unvidtigen thatjadylichen Umftdnden beruben und
im Gewiffensforum dem Ginen fein Recht, dem Anbern feine Pilidht
auferlegen: e twittde dann eben B. bed ungevechten Procefjed wegen
ben Gltern bes 9. Baftbar, und leptere Ditten im Gewiffen dad
Recht jur Schadloshaltung. Fiir den Fall aber, wo A. fidh im
Streite mit B. jo benommen Hat, daf dem B. irgendiwie ein Redt
auf Scadenerjap evwoud)s, ift die Frage eine unmittelbare Aniwen-
bung etner anderen allgemeinern Frage: Jft Jemand bevedjtigt, ju
feiem eigenen @unften ein Gefes in Anfprud) zu nehmen, weldes
fiie gewifje angeridtete Schiden ftatt des Thiters Anbdere Haftbar
mad)t, Denen etne gewifje Sorge und Gewalt itber den Thiter su-
feht? Obder, was gleihwerthig ift: Jft Jemand nad) erfolgtem
Ridterfpruch im Gewifjen gehalten, fiiv den Schaden eined Unter-
gebenen aufsufommen, fiiv welden dag Gefel ihn Haftbar macht?
3d) fagte, 3 jei gleichwerthig, die Frage auch jo u ftellen; benn
Beredhtigung des Cinen und Pflicht des Anbeven find in der That
covrelativ; liegt bie Pflicht des Lepteren vor, dann fann die Forder-
ung 9es Grfteren feine ungerechte fein, und man barf ifhn eventuell
nicgt hindern, jene Forderung zu ftellen. Die Antwort auf die fo
formulirte Srage mup wohl nac) dem allgemeinen Princip ausfallen:
Ginem gerechten, ober nicht ungerechten Gefepe Hat man Folge ju
leiften. Jun fann aber Hag Gejes, weldes in gewifjen Fillen Bor-
gefesste fitr Den vonm ifren Untergebenen angeridyteten Schadben ein-
flaghar und in Folge deffen Haftbar madyt, ohne Ritcfidyt auf ibre
cigene ©chuld, nicht ungevecht gemannt twerden: gewifje Cinjdyrin-
fungen twerden bdurchgingig von Dden verichiedenen Lanbedgefelen
normirt, Die dltern Theologen behanbeln eine analoge Frage, oder
viefmehr diefelbe allgemeine Frage, welde unjerm Gegenjtand zu
®runde liegt, wenn fie unterfudjen, ob bie Gefepe bevedhtigt feien,
nad) erfolgtem Richteripruch eine im Gemwiffen bindende Reftitutions-
pilicht aufzulegen fitr einen Schaden, der ofrne eigentliche theologijdhe,
durd) blof juridijhe Schuld herbeigefithet wurde. Dev HL. Alphons
behandelt diefen Gegenftand lib. 3 n. 549 ff. und jpricht {ich) dann
betreffs etwaiger beftehender Gefese n. 554 dabin aug: ,Illae vero
leges, quae in aliquibus casibus omnino praecipiunt restitutionem,
istae quidem obligant, etiamsi absit peccatum (ndmlid) bet Dem,
ber fo gur Reftitution verurtheilt tird), sed non ante sententiam
judicis, ut communiter dicunt*. Eingehend befpricht aus neuever
Beit diefe Frage Carriére, de justitia et jure n. 1136 —1140 nad)
frambiijchem Nedjt. Nach demjelben Hat Der Bater, oder nad) defjen
Tod die Mutter, aufpufommen fiiv ben Schaden, weldjer von minder-
jifrigen Kindern, die im elterlichen Haufe wolhnen, angeftiftet wird:
i dhnlicher Weife Crzieher beziiglich ihrer Joglinge, Meifter be-
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treffg Der Lehrlinge u. j. w. Dad frany. Gefel laft aber die Ang-
nabme zu, daf die Crjabpflicht aud) fiir die Eltern aufhove, wenn
fie nadyweifen, daf fie den Schaben nicht Haben verhindern fdnmuen.
Diefe Ausnahme ift ohne Bweifel billig, allein, wenn und wo fie
etwa nidht befteht, diirfte e3 dod jchwer jein, da3 Gefes ohue joldye
Bejdjranfung einer wirtliden Ungeredhtigleit ju zeiben. Jn Wirklid)-
feit laft aud) Dad frans. Gejes diefen Nachwets nicht zu fitr Hevven
und Anftraggeber beziiglic) ded Schadens, der von den Beauftragten
angeridytet wurde. Dag Abweijen eined foldhen Beweifed fpornt eben
s nod) groferer BVorfidht und laft nod) wadjjameres Ange Haben
auf die Handlungdiweife der Untergebenen ; dazu fommt, daf pwijden
Eltern und RKindern jelbft died bejtehende vermdgendredhtliche Ber-
haltnid leidhter ein Abwdlzen der Criappflicht von den Kinbern auf
oie Eltern zu vechtfertigen jcheint.

Nad) all’ dem Gefagten fann man alfo tm vorgelegten Ge-
wiffensfall den B. nidht bindern, eine geridhtliche Forderung auf
©djabenerjab gegen die Eltern de A. geltend zu madjen. Wenn der
vidpterliche Cntjcheid gegen diefelben lautet, dann fonuen fie fid) der
Criabpflicht nicht entsiehen. Nur fonnen jelbitverftandlic) die Eltern
pie auf diefe Weife fitv fie entftehenden Ausdgaben bei jpaterer Erb-
{chaftslafjung dem Sohre an jeinem Erbtheil abziehen, ober aud), falls
ver ©ohn eigene3 Vermogen bat, die gange Sahlung aus dem Ber-
migen De3 Solhnes leiften. Ueberhaupt bleibt diefer, wenn bdie Eltern
wollen, ebendenfelben Haftbar fitr alle Bahlung, welde fie bder
Sduld de3 Sohnes wegen macjen miifiten, jo daf der Sobhn im
Getwifjen verpflichtet fein fann, felbjt duvc) rbeit diefe Unfojten
pert Gltern au erfepen. Jebodh) ift dag je nach) Rang und Stanod,
vor allem aber je nad) dem Willen der Eltern, zu beurtheilen.

ILI. Bigher waven wir in der Unterftellung, die Handlungsweije
ped . fet bei bem blutigen Streite devartig gewefen, daf ibhretwegen
pemt B. ein Criapred)t jugeftanden habe. €8 ift jebt zu unterfuden,
wann died der Fall ift, wann nid)t; bejonders, wad zu uvtheilen
ift, wann von Seiten ded B. ber Streit oder die Wnveizung zum
©treit anbhub. Wiv fonnen bHier je nad) der verjdjiedenen Urheber-
jdaft bes Streited gang gut drei Falle unterjdeiden:

Criter Fall: A ift der vaujluftige ngreifer, der itber den
B. Derfillt und denjelben suvichtet, wie tm casus unterftellt wird.

Bwetter Fall: A 1ft der von B. Angegriffene; er feht fid
gegent jeinen ungeredjten Angreifer zur Wehr und ridytet ihn jchlieh-
lich jo zu, wie oben.

Dritter Fall: Auf gegenfeitiged NReizen und Heraudforbern
bin, entichlieBen {id) beide, den frei gewollten Handel jofort blutig
augzufechten, und jo gejhiehts, daf der Eine von Beiben den Kitvzern
sieht. (Betreffs de3 Schabenerjapes ift e3 faft gleidgiltig, wenn man
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audy ftatt des gegenjeitigen nveizens annimmt, die Reigung fei mur
bon eir;er Seite, ober gav hauptjadlich vom gegemwiirtigen Kameraden
erfolgt.

Ueber ben eviten Fall ift weiter fein Wort mehr su ver-
fieren; 3 tft fonnentlar, daff dann die Handlunggtvetie bes 2. die volle
Griappflicht dem B. gegenitber nad) fich 3ieht.

Ueber ben zweiten Fall ift man geneigt, jofort das Gegen-
theil u fagen und den A wegen bes Actes der Nothwehr von allen
Folgen und allem Schadenerfats freizufprechen. Doy fann Ddiefes bet
nihever Grwdgung nidht unterjdiicdlod ugegeben werden. Wenn A
evidentermafen weiter gieng, al3 e3 unter der Nafbhaltung duld-
{ofer Ubwehr su feinem eigenen Schupe nothwendig war, danu be-
gantt ev mit Ueberjdhreitung diefev Grenge eine jduldbare, ungevedte
Handlung gegen B. und ift mithin fitr die dann eintvetenden Folgen
unb Sdydven Hoftbar. Wurde er aber felbft mit gefibrlichen Waffen
angegriffert und glaubte fich) anders feinem Gegner gegenitber nidyt
ficherftellen su foumen: fo ift er in feiner blutigen Abwebr {djuld-
fo3. Anuch darf bdie Ginjhrantung der Abwehr auf dag Allernoth-
wendigfte, wenn s etnmal zum blutigen Stof fommen mupte, nicht
fo jcharf genommen twerden, weil in folchen Augenblicten bie Ueber-
legung micht jofort davauf gevichtet fein Famm, und weil zu Idfjige
Ubwehr die eigene Gefahr nicht aufhebt. Davum gebraudte idh) aud
ben Ausdruct: ,wenn bdie erfaubte Nothwehr evidentermapen
iiberfhritten fei, miiffe auf Sdadenerjappflicht des . erfannt wer-
ben”. — Praftijd) ergibt fidh davaus: 1. Jft B. fider, daf von
. bie Grengen der Nothrehr nicht iiberfchritten wurden, fo darf er
weder gegen . nod) gegen Ddeffen Gltern flagen: thut er Diefes
dennod) und erhilt einen fitr ficdh giinftigen Entidjeid, fo hebt das
feine Gewifjenspflicht nicht auf, dem A., bew. deffen Eltern, alle Ln-
foften 31t erfesen. nod) auch das Recht be3 . und dejjen Eltern, nbthigen-
falls sur Schadloshaltung zu greifen. 2. Glaubt A mit gutem
Grunde, wenn aud) nicht voller Sicdjerheit, fidh) jagen zu Fonnen,
baf er nicht nur blof die Abficht der nothwendigen Selbjtwehr hatte,
joudernt aud) bewufterweife nicht daviiber Hinaudgieng: daun
find webder feine Eltern, nod) ev jelbft zum Schabeneriaf gehalten,
wenigftend jo lange nicht, als eine gerichtliche Cntidjeidbung erjolgt.
3. Wiirde aber in der lepten Unterftellung oder bei nod) begriin-
betevem Bmweifel an dem Grade ber Sculdbarfeit B. auf eine ge-
vidjtliche Rlage dringent, jo wdve e8 junidit Sade des Pfarvers
oder Beidjtvaters, einen giitlichen Vergleich angubahmen und eine
Bevtheilung dev Koften auf beide ftreitenden Parteien ju rathen.
Wollte aber B. durchaus von einer folden Theilung der Kojten
nichts wiffen, jo fefe fich nac) ftrengem Recht nidhtd anbderes thun,
als der Sadhe den gevichtlichen Verlouf zu laffen. Anud) wive nad)
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erfolgtem Richteriprudh, falld3 nur die Thatjadje nad) ihrer eigent-
lichen Walhrheit davgeftellt wurbe, dem 2. oder defjen Eltern bas
Recht der Scdabdloshaltung nidht su geftatten; dem B. bhingegen
wire wegen bdiefer Verfolgung feined NRechtes, wie er glaubt, bdie
priefterliche Lo3fpredjung niht zu verfagen, wenn er jonjt Ver-
johnlichbeit eigt und aud) jeinem Gegner die erforderliche Feindes-
liebe erveit.

Wi fommen zur dritten Art ded Streithandeld, ber nac) ge-
jchehenter Reizung von beiden bewufptertveife aufgenommen und aus-
getragen wird. Auf jolden Streit deinen {id) diejenigen Grundidse
ammwenden zu laffen, welde fiber dag Duell aufgeftellt werben; denn
wenn e3 aud) nidht ein Duell im ftrengen Sinne des Worted ift
und den itber Diefes beftefenden fivdhlidhen Strafbeftimmungen nidyt
unterliegt, jo befteht doch injofern bdie Gleichheit mit dem Duell,
inwiefern e3 fid) um eine ungeredhte oder nicht ungerechte Schidigung
Ded Beftegten durd) ben Sieger und folgerichtig um Crjappflicht oder
Freifein von Criappflicht Hanbelt. Beziiglich bes Duells gibt Miiller,
Theol. mor. lib. II. § 153 (edit. 5. ©. 449) bie gewdhnliche An-
fidht furz mit folgenden Worten: ,An ad aliquid teneatur, qui in
duello alterum occidit: Resp. Neg. etsi fuerit provocans, nisi
vi aut gravibus minis alterum induxerit ad pugnam . . . quia
hi¢ libere acceptans duellum renuntiasse videtur juri suo ad
damnorum compensationem.“ Dafy es fid) bei Todtung nur um
Crjappflidht den Erben gegenitber Handeln famm, dndert am Rechts-
ftandpuntt nichts. Dasjelbe finbet fih ndher erdrtert Lehmeubl,
Theol. mor. IL. n. 992. Dod) diefe Gleichjtellung eined Raufhandels
mit einem Duell ift immerhin vorfiditig aufzufajjen, vielmehr in den
eingelnen Hallen zu unterfuchen. Der Grund bder Befreiung von Er-
fappflicht dem Befiegten ober defjen Erben gegenitber liegt eben in
ber zwar Hidft unerlaubten aber nad) vermbgendredtlicher Seite fin
recdhtsgiltigen beiderfeitigen Uebereinfunit oder Cimwilligung in die
garze Scfhidigung, weldhe ald jehr wohl mdglich, ja al8 bei dem einen
ober anbern wirtlic) eintveffend vorausgefefen wird. Nur wenn und
infofern biefe BVorausficht und {tilljdyweigende Mebeveinfunft aud bei
etnem augenbliclid) ausgutragenden Raujhandel vorliegt, ift Gleichs
beit awijchen diefem und eimem Duell vorhanbden. Wiirbe. aljo ber
Streit bei beiben Streitenden wiffentlich) o begonunen, daf fie 3. B.
mit Defjern ober dhnlichen gefahrlichen Waffen auj einander [oz-
giengen und e3 auf leben3gefahrliche Verlebung abgefehen Hitten:
bann trite diefer Fall der Gleichheit ein, und e wiirde erft dann
sur Ungleichheit fommen, wenn der Sieger dem Befiegten nod) nad)-
triglic), nachdem er jdhon niebevgeworfen war, grundlod neue Ver-
lepungen 3ufiigte. Wiirde aber gar von dem Cinen der Streitenden
von lebenggefahrlichen Waffen Gebraud) gemadht, wibhrend ber Hanbdel
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e mit ungefahrlichen Werkzengen, wie Stocen 1. dgl., begann und
audj tn Abjicht bes Anbern mur o audgetragen werden follte, dann
wire der durd) foldye Hinterlift ald Sieger hervorgehende Raufbold
umfomehr fitv den zugefiigten Shaden Haftbav. Um nod) firzer und
genauer die Haftbarfeit Des Siegers auszudriifen, Eonnen folgende
Giitse gelten: 1. Jft das Ueberfdyreiten dev Grengen der {tillidyweigen-
ber Uebereinfunft flar und beutlich, bann ift die Erjabpilicht bes
Siegers aus fid) vorhanden; 2. ift dad Ueberfdyreiten zweifelhaft,
bann tritt die Criappflicht Dennod ein, fall3 ein richterliched Urthetl,
bag nicht auf entftellten Thatjachen fut, sum Criat verurtheilt hat;
3. wenn Gefely und Richteriprucy Den Urfheber be3 Streite3 in
allen §allen zum Griap verurtheilen, fo ift foldjer Urtheil8-
joruc) meined Gradtens im Gewiffen bindend; 4. witrde jedoch audh
m allen Fallen der Gereizte, Der aus fich den Streit micht wollte,
jum Grja vevurtheilt werben, fo wdve meined Crachtend ein foldjer
Spruch aud) nachoem im Cingelfall erlafien, nicht in allen Fallen
bindend, jonbern nad) den obigen Ausfithrungen dahin zu benrtheilen,
dafy eine in den Grengen der Nothwehr bleibende BVertheidigung im
Gewifjent yedber ftrafbar ift, nod) ftrafbar gemacht werben fanm.

Wenbent wir diefe Crdrterungen auf die 1L Frage des vor-
gelegten Falled an: fo muf angenommen twerden, dap . Ddie ur-
joritnglich auc) von B. gewollte Avt und Weife ded Otreites ver-
jhirfte und eigenmichtig su PMordwaffen griff. Dafy er von B. ge-
veist wurbe, entjhuldigt ihn nidht von der aud) berouften und ge-
wollten blutigen That und deren Folgen aucd) in vermdgengredjtlicher
Beztehung. — War aber die Drofung mit dem Knittel von Seiten
bes B. feine Aufforderung an A., fih mit ihm zu {dhlagen, jondern
ein einfacher Angriff, deflen er fich evwehren mukte, fo fonnte er
freilic) ben B. auffordern, vou feiner Drobung absuftehen, widrigen-
falls twitvde er fid) mit todtlichen Waffen yur Webhr fepen. LWollte
B. diefer Anfforderung nicht Folge leiften: jo trat die berechtigte
Gegentwehr ein, und . wdre nur Haftbar, wenn er den B. nidht
i anguiffsunfibig gemadht, jondern nachher ihm nod) drgecelBunden
Oeigebracht Biitte, und zwar Baftbar mur fitv die Folgen biefes
Eycefjes.

III. Die britte aufgeworfene Frage ift, wie e zu halten fei,
wenn anbere Kameraden mitverwicelt wiven in der Unveizung und
Sditrung bed Streites. Wbgefehen von der jouftigen Siinbdhaftigeit,
fommt die Reftitutionsfrage nur dann in Vetracht, wenn und injo-
ferit die Unreizung de3 A. zu einem ungerecdhten UAngrifi oder Fu
einer ingerechten Ueberjchreitung Der Selbitvertheidigung gegen B.
in wirkjamer Weife ftattgefunden Hat, und ugleich) A den auf ihm
laftenden Grjap nicht leiften fann. Alsdann wiven jene Anveizer ald
cooperatores ber ungevechten Handhung gegen B. diefem eventuell
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fitr den erlittenen Schaden Haftbar, mit dem BVorbehalt, Regrep an
9. nehmen zu founen. €3 ift in jolhem Fall aud) jehr wohl zu
beachten, dap die auf jene Weife aum ungerechten Angriff aufreizenden
Rameraden ywar nad) dem Thiter jelbit (), aber vor deflen Eltern
im ®ewifien 3um Crjap verpflicitet find. Kounen aljo die Eltern
bes A nidht aus dem Vermigen ded Sofhnes, weil nidyt vorhanden,
ben Grjap letften, jo Hatten fie, fall8 vor ericht vevurtheilt, im
Gewifjen die Befugnis, fich an jenen Anfreizern jdhadlos zu Halten,
falls nun feftiteht, dap deven Aufreizung eine wirfjame war: jedod
jo, bap Dem Sofhue A. iederum die Pilicht obliegt, dieje aufreizen-
ben Rameraden jeinerfeitd jchadlod zu Dalten.

Der Grund bdiefer LWojung legt darvim, daf bie aufreizenden
Ramevaden durd) eine ungerechte und theologijd) jchuldbare Handlung
mit hinlinglicher BVorausfidht die Eltern bes A. in Schaden gebracht
faben. Die Ungerechtigteit vichtete fid) freilich nicht unmittelbar gegen
die Eltern des ., jondern gegen den B., aber die ungerechte Wir-
fung find eben Die Roften der Peilung ded B., und die Wirfung
wird nad) der Unterftellung thatjachlich fithlbar gegen die Eltern
e3 A. Alfo etne thatfidliche ungeredhte Schadigung ijt diefen wirtlich
eviwadjen.

Dasielbe ergibt fih aus einer andern Crvigung. Bei denen,
weldje fiiv den in Wirklichteit entftanbenen Schabden, die Heilungs=
foften und etwaigen BVerdienftausfall de3 B. haftbar find, lift fid)
folgende Rangjtufe unterfdjeiden: Jn evfter Linie ift A. jhuldbar
und Haftbar, in sweiter Rinte die aufreizenden Kamervaden, in dritter
Qinie die Cltern des A. Daf ndmlid) die Eltern de3 A. auf eine
niedrigeve Stufe der Haftbarfeit ju ftellen {ind, al3 jene Kameraden,
geht davaud Dervor, daf Diefe perjonliche theologije Sculd tragen,
bie Eftern ded . aber mur in vein juridijher Shuld und Haftbar-
feit, alfo in Ioferem Bujammenfhang mit dem verurfachten
Sdjaben ftehen. Allgemeiner Grundjaty aber ift, daff bei ungleid)-
artiger Theilnahme ober Haftbarteit besiiglic) eined Schabens bdie
Entfernteren im Fall geleifteten Erjases NRegrep an die Ndherftehen-
bent haben, wenn nicht der Hauptthiter felbjt erfabfihig ift. Aljo,
wenit . felbjt nicht veftituiven fann und die Eltern ded A. gefes-
lid) sur Reftitution gezoungen werben: dann Hhaben bdiefe im Ge-
wiffen bie Befugnis, fich an jene aufreizenden Kameradben zu Halten ;
biefen bleibt nur itbrig su jeben, 0b und waun A. felber in Der
Tolgeseit erjabfihig werde und ihnen BVergiitung leiften onne, weil
ﬁebaIG consiliarii mre Den Ausfall Ded Thiters felbft au decen
Haben.

Eraeten. Prof. P. Auguft Lehmeuhl, S. J.
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II. (Rann die Proclamation der Brautlemte er:
jolgen, obiwohl die crbetene Didpenjation von cinent
divimirenden Ghehindernifje nod nidyt cingetrofien
ift?) Diefe Frage wurde in Gefelljchaft von Geiftlichen der Dibdcefe
Witryburg aufgeworfern und theild bejaht, theils verneint. Einev ber-
jelbent nannte ein joldes Verfahren, jolange das. Ehehindernid nod)
beftehe, unlogijdh.

Befanntlich Hat das Concil von Trient die vou dem IV. La-
tecan-Goneil im Jahre 1215 fiiv die gange Kivdhe angeordnete drei-
malige Broclamation der Brautlente, welde vor Einfegnung der
Gfe ftettfinden foll (antequam matrimonium contrahatur), it der
feinigen gemacht und eine Deftimmte Fovm biefite vovgejdhricben
(Sess. XXIV. de ref. matr. c. 1).

Fitv Lojung unferer Frage fomumt, da iiber obigen Fall fein
Ganon mit allgemein verpflidytender Kvaft befteht, sundcft der Jroect
b3 ffentlicdhen Aufgebotes in Frage. Diefer ift ein verjdyiedener,
und gwar die Entdecfung von Ehebindernifjen, die Verhiitung un-
giltiger Ghen burch ifve Publicitdt, die Sicjerjtellung dev Einbeit
und Unauflbslichieit der Ehe, die Nbthigung der Kinder, den Con-
fens ihrer Eltern ober Vormiinder einguholen, und die Anffordevung
an die Gemeinde, den Segen ded Himmeld itber die Brautlente zu
erflehen. Drittbetheiligten joll hiedurd) bie Mebglichfeit Des gerechten
Ginjpruchs gegen die beabfichtigte Che und der Geltendmadjung ihver
Nedjte gewdhrt werben.

Takt man den erften und vorziiglidhiten Swed der Hifentlichen
Berfitndigung, der dabhingeht, Ehehinbdernifie leichter zu entdecten,
eingig und allein ing Auge, fo fann man nidht leugnen, dap e3
an fid) in Hohem vade logijd) erjdeint, die Proclamationen vor-
sunehmen, wibrend nod) ein anbered Ehebhindernid jdhwebt, und die
Digpenjation biefitr nod) nicht evwirft ift, da ja die WMiglichleit
bejteht, dap nodh) ein und das andere bisher unbefannte Jmpedintent
bued) ben Offentlichen Aufruf entdectt wird, und in bdiejem Falle
burd) die gleichzeitige Einholung der Didpenje fitv jdmmtlide ver-
nidjtende oder aufjdjiebende Ehehindernifie etne Gejdhdftavereinfadung
erzielt mwitrde.

Dafy die Entdectung von Chehindernifien der Hauptziwed der
Proclamationen ift, folgt aud der BVeftimmung ded IV, Lateran-
Goncils, twelde die clandeftinen Ehen al8 unerfaubt verbietet und
ben Aufruf in der Rirche durc) die Priefter unter Anjepung eined
entfprechenden Seitpunttes verordnet ,competenti termino praefinito,
ut intra illud qui voluerit et valuerit, legitimum impedimentum
opponat®, Scavini hebt diefen Bwect ausdriictlic) ald den widjtigjten
hervor : Denunciationes matrimonii fuerunt inductae et maxime,
ut detegantur, si quae forte exstent, impedimenta (vgl. Sutjdfer.
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Das Ehevedht der fatholijdjen Rivche. Wien 1857, IV, 3). Die Eidh-
ftitter Paftoral-Jnjtruction fiigt diefem Hauptzwed nod) das Gebet
fiiv die Nupturienten bei.

Allein Der befprodjene urfpriinglidye Swed der Proclamation
ift. nidht Der eingige Gefichtapuntt, nad) weldem {id) die Entidei-
bung unfered Falles vichten mup. Wenn aud) fetne divecte pofitive
fivdhlicge Veftimmung Hievitber tm Jus commune vorhanden ift, o
jpricht doch dad Gewohnbeitdrecht, die Praxis, man darf wohl jagen
aller Didcefenr, und eine NReihe von Gritnden, die fid) als Schluf-
folgerungen feftftehender Rechtsiipe evgeben, fitv die LWerneimung der
aufgeworfenen Frage. Die Proclamationen find hiernad) erft vann
porzunehmen, wenn die iibrigen Vorbereitungen zum Ubjchluf ber
Ghe bereits getvoffen find, wenn fejtiteht, daf die Brautlente nad
gottlichem, fivdhlichem und ftaatlichem Redht sur Cingehung der Ehe
sugeloffen werden fomnen, namentlich wenn fein trennended pder
aufjdhiebenbes Jmpediment vorhanbden ift, oder die Didpenjativn von
befannt gewordenen Hinderniffen, wenn fie anderd anf menjdhlichem
Rechte beruben und dispenjabel find, beveitd erwivkt ijt und fid) n
den Hinden ded Piarrerd befindet.

Der erfte und entjcheidende Grund hiefiir liegt davin, daf ein
dirimivendes, burd) Dispenfation noc) nidt befeitigted Ehehindbernisd die
Ghe im Voraud annullict, ja fie wnmdglih mad)t und dad Ehe-
band gar nidt ju Stanbe fommen [GHt, wihrend andeverfeitd bie
ffentlichen Berfimdigungen nad) der allgemeinen Anficht al3 nichite
Borbereitung zum Abjdluf der Ehe su betrachten find. :

Au3 diejem Grunde follen die Proclamationen aud) erjt nad
pem Brauteramen ftattfinden, d. 0. wie Kutjdfer erflivt, naddem
per Pfarver fid) die Uebergengung verfdhafft Hat, daf der von ben
Brautlenten beabfichtigten Berbindung fein Hindernid im Wege
{tehe und fie alled geleijtet haben, wa3 die Gejese Des Staated und
per Rirdje zur Fernbaltung von ungiltigen oder unerlaubten Ehen
vorjchreiben (a. a. . &. 25).

Ungweifelhaft geht die Lwjung unfever Frage aud der Eidy-
ftatter Paftoral-Jnftvuction Hervor: Postquam parocho de libero
utriusque sponsi consensu bene constat, nullumque ex praemisso
examine impedimentum ipsi innotuerit, proclamationes instituere
potest. Jn gleidgem Sinne fpricht fich Phillips aus: ,Das Anf-
gebot wird iiberflitfjig gemacht, wenn bereitds burd) dad Braut-
eramen fic) ein tremmendes Ehehindernis ergibt,” indem er auf die
Conftitution Benedbict XIV. Nimiam licentiam vom JFafhre 1743
veriweidt (Qehrbudy ded Rivdjenvechtes, Regensburg 1862, S. 968).
Ueberhaupt Bat fid) ber Pfavrer, wie der grofe Canonift Papit
Benebict XIV. vorjdreibt, fobald fid) Defecte ober Uebel heraus-
jtellen, die dem Abjchiup der Ehe entgegenftehen, suspensis interea
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denuntiationibus an feinen Bijhof wm Rath ober um eine Gnt-
fdheidung gu twenbden (bei Rutfchfer IV, 76). Ruopp meint ywar, daf
bie Anticipation ber Proclamationen duvd) die Dringlichfert der Um-
ftinde gerechtfertigt ericheine, wenn bdie moralifhe Gewifheit vor-
licgt, dap da3 Ehehindernis am Schlufje der Proclamationszeit durdy
Dispens gehoben fein wird,’) und Kutjchfer bemerft Biegu, bies
moge angeben, wo feine gegentheilige Divcejan-Verordnung bejtehe.
Ullein dies ift unridytig; einer foldyen Bevordbnung bedarf e nach
bem oben Gefagten gar nidht und witd fih mit Ausnahme von
wenigen Dibcefen feine Beftimmung der Art finden. Gine folhe
gibt e3 in_ber Dimiifer Crdidcefe aus dem Jahre 1854 ; fie fdyreibt
vor, baf Seelforgpriejter, wenn {id) ein canonijches, wenn aud) mu
verbictendes Ehehindernis Derausjtellt, denuntiationes praescriptas
nullo modo ante impedimenti huiusmodi remotionem facere
praesumant. Wenn durd) dag entgegengefepte BVerfahren aud) Jeit
gewonnert und beim Cintreffen der Dispenfe fofort zur Trauung
gejcyitten werden fonnte, fo fallt die Motivirung Knopp’s yourdy
Dringlidfeit der Umftdnde” dod) in fi ujammen, da bie Dis-
penjation pom Yufgebot fitr dem Beitpuntt Dder eintreffenden Ehe-
hindernis-Digpenfe aus widhtigen Gritnden vom bijdhiftichen Ordi-
nariat evbeten und unjchwer erlangt werden fann, Sudem fprechen
nod) andere Momente, Mifverhiltnifie und Berlegenheiten, die fich
aus dem entgegengefesten BVerfahren ergeben wiirden, fite BVerneinung
ber aufgervorfenen Frage. Moglicher Weife wird die erbetene Dis-
penjation von einem Ehebindernid aus ivgend weldhen Gritnden nicht
cetheilt; danm mithte, wenn die Proclamationen bereits vorseitig
borgenommen ivdven, in der dffentlichen Meinung eine Diffamation
der Nupturienten entftehen und twiitde der Berdadht ermwedt, es
midyten nod) andere, i ber That nicht exiftivende Defecte, Verwick-
lungen und Jmpedimente bem Abjchlup der beabfichtigten Ehe ent-
gegenftehen. Ferner wird das vorhandene Aufgebot hinfdllig, wenn
fidy Die ermwavtete Dispenjation in Folge ber in Rom zu Oftern
und im Herbit iiblicdhen Geridjtsferien wider Crwarten lange hinaus-
sieht. Wird hiedburd) die in verjdjiedenen Dibcefen verjdhieden an-
gefeste Frift, welde nad) Hem rimijden NRituale, wie aud) in der
Didcefe Witrgburg, zwei Donate, in Oefterveid) allerdings fechs
Monate (Infteuction fiir die geiftlichen Gevidte § 64) betrigt,
iiberjyritten, jo find die drei Proclamationen 31 wieberholen ober
von der bijdhdflichen Oberbehirde Digpenjation Hievon u erwicken.

: ') So RKutjhfer, Cherecht IV, 25 ofue nibhere Angabe, o Suopp diejes
lagt. In den beiven miiv zur BVerfitqung ftehenden Ausqaben von fnopp’s fatho-
liichem Ehevecht, Sulzb. 1852, B. I, ©. 151, und Regensburg 1873, S. 415,
fann i) dies wicht finder, und fbricht fich Suopp Geftimmter aus als ivgend ein
anderer: Canonift. Siehe die Stellen am Gude der Abhanbdliung.
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Aus allbem geht Hervor, dap die frithaeitige Vornahme der Pro-
clamationen vor erfangter Dispenfe von einem Ehehindernid zwect(o3,
anftdgig und drgerniServegend iwdre.

Das Gleiche ergibt fih aus der Berorbnung, daf, wenn beide
Brautleute verjdhiedenen Divcefen angehven, mdt eher verfitnbdigt
werden jolle, alg bi3 ein Jeugnis des betreffenden Ordinariates de
statu libero beigebvacht ift, 0. . Daritber, ,baff durd) geridhtliche
Abhorung von Jeugen ermittelt worden ift, e ftehe fein Che-
hindernis im Wege" (Phillips, Lehrb. deg &.-9. 969 mit Berufung
auf ein Decret der Congreg Rom. Inquis. v. J. 1670). Beftimmter
nod) fpricht fich Schulte aud : Wird dem Pfarver ein JFmpediment
auf glaubhafte Weife mitgetheilt, fo muf er mit dem ferneven Auf-
gebote ober ber Trauung bi3 jur Entjdheidung ded Orbdinariates
ober der ertheilten Dispensd einfalten und an den Bijdjof bevidhten
(Handb. des Fath. Cherechtes, Giefen 1855, ©. H4, ohne fid) jedod)
anf eine utoritdt zu begiehen). WAm flavjten findet fid) die Lijung
fei Rnopp : Wird ein Chehinbernis glaubhaft jur Anzeige gebradyt,
jo liegt 3 in Der Amtdpflicht des3 Pfarvers, jogleid) alle Schritte
ju thiun, damit die fragliche Ehe vor ber Bejeitiqung ber Hinber-
nifie nicht abgejchlofjen werbe. &8 ift namentlich die Vertiindigung
berfelben nidht vorzumehmen, und wenn diefe bereitd begonnen, fo
ift fie einguftellen, falld fie aher jhon dreimal gejdjeben ift, Darf
fein Ledigichein andgeftellt werden.

Wiirzburg. Univerfitdtdprofefjor Dr. Heinvid) Kihn.

IIL. (Reftitutiondpilidt bei Bejdlagnahme desd
BVermogensd durd) den Staat.) Jofeph hat fich der Militir-
pilicht entzogen, da er vor Eintritt derjelben audwanberte und Fuv
Erfiillung derfelben nicht in die Heimat uviidfehrie. BVon den Ge-
vidjten wird Ddeshalb fein Vermbgen mit Bejdhlag belegt. Bei der
Erhtheilung itbergehen die Eltern denjelben aber vollftandig odev fitgen
hodhitens die Bemerfung bei, diefer Sohn habe jein Vermbgen jchon
gang erhalten. Aus Vorfidyt aber geben bie Eltern aud) den andern
Rindern mur ein geringes Grbe und begeihnen Ddie iibrigen Erb-
ftitcfe al3 Deren Erjparte3, damit bas Gericht jebenfalls nur einen
geringen Theil bes Vermigens an fidy jiehen fonne. Die Eltern und
aud) die Gejchwifter ded Jojeph glauben bdamit nichts Siinbhaftes
gethan 3 Haben und laffen fid) jchwerlid) von dem Gegentheil oder
von Der Neftitutionspflicht iiberzengen, da e3 ja nur den jo reichen
Staat betveffe. Wemn nun aud) bei dev iwirlichen Theilung ded
Bermigens der Staat vefp. das Gericht wirklich feine Anfprithe aud
irgend einer Urfadje 3. B. Unadytjamteit nidht geltend madht: find
bie @ltern an dad Ungefeslidie ihrer Hanbdlung oder an bdie NRe-
ftitutionspflicht zu mabnen? obder ijt Ddied bet Einem oder bem
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* Yndern derfelben, dag etwa Bedenfen hat, zu thun? wie tweit wire
diefem eine BVerpflidhtung aufzuerlegen ?

©o lautet der der Linger Quartalidrifjt vorgelegte Cajus, defjen
Beantwortung die Redaction von und gewiinfdt Hat. Um die Be-
antwortiung der Frage und ju erleidhtern, formuliven wir fie uns
alfo: 1. Befteht bier itberhaupt eine Reftitutiongpflicht? 2. Soll
ber Geiftliche bei gegebener elegenbeit darvan mabuen ?

I Die neueven IMilitdr- und Strafgefepe beftimmen nidht blof
Gtrafe fiir den Fall, dap Jemand, der wirklid) conferibivt war,
defertirt, fonbern aud) fitv den Fall, daf Jemand durd) unerlaubte
Audwanderung ficd) der Militarpilicht entzieht. So beftimmt 3. B. dag
deutihe Strafgefebbud) § 140, ALY, 1: ,Cin Wehrpfliditiger, weldjer
in ber Abficht fich dem Eintritt in den Dienft ded ftehenden Heeres
ober ber Flotte zu entziehen ofhne Grlaubnig entweber dag Bunbes-
gebiet verldt oder nady erveichtem militdrpflichtigen Alter fic) aufer-
halb bes Bunbesgebietes aufhilt, wird mit Geldjtrafe von 150 bis
300 IR. ober mit Gefingnis big zu einem Jahre beftraft. Dag Ber-
migen des Angefhuldigten fann, injoweit e3 nad)y dem Ermefjen
e Ridhters sur Dectung der den Angefdhuldigten miglicherweife
treffenden hodyften Geldftvafe und der Koften des BVerfahrend er-
forderlid) ift, mit Befd)lag belegt werben.” Wir wollen Hier bdie
etiwed Deifle Frage, ob bie mobernen Militdvgefese itberhaupt al3
gerecht angefehen werden fonnen, eine Frage, die von mehreren ver-
neint wird, unberithrt laffen; aber mit vollem Redyte fann man be-
Daupten, baf fie allgemein gefprochen blofe Ponalgejese find, daf
affo wer ofjne Anwendung ungeredhter Mittel Der Militarpflicht fich
entsieht, nicht jiindigt. eod) weniger fann dag Gefeys, nicht ohne
Crlaubnig vor Ableiftung der IMMilitarpflicht auszuwandern, fitr mehr
afs ein Ponalgefes angefehen werben. NMan fann Hier mit Gury,
cas. consc. I n. 759 fjagen: Si in aliam patriam se conferret,
ut ibi vitam degeret, nullo modo peccaret, quia lege patriae
suae absens non stringeretur, cum lex extra territorium suum
extendi nequeat. €3 mag im Jntereffe be3 Staated gelegen fein
burd) folche Strafen den zahlreichen Verfudjen, fidy der Militdrpflicht
ju entsiehen, st wefhren, und 3 ift ja jchon ber jdhlimmen Folgen
wegen jedem Militdrpflichtigen zu vathen, daf er fid) ftelle; aber
fobald Jemand in Der Abficht, Dauernd feinen Aufenthalt auperhalb
jeined bisherigen BVaterlanded zu mnehmen, fein Vaterland wverlift,
bt er auf Den Gefepen desfelben wnterworfen ju fein, faun alfo
diefelben nicht mehr itbertveten. Wir haben e aljo auch in unjevem
Falle mur mit einem Pinalgefee zu thun, dad der Staat injofern
vollzieht, ald er dag BVermbgen des Betveffenden mit Bejdhlag be-
legt. Damit eine foldje Bejdlagnahme verbindlid) werbe, ijt noth-
wendig: 1. Die vichterliche Senteny, weldje fie ausdjpridht, 2. der

40*
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wirf(iche Bahlungsbefehl. Aber aud) wenn biefe Doppelte Senteny
erfolgt wire, fo verpflichtet fie nicht dagu die Giiter audzuliefern,
pafy der Angetlagte etwa nidht fie heimlih an fidh ziehen Fonnte,
jonbern fie gibt dem Staate nur dad Redht fie durdh jeine Beamten
cinguziehen. Jit dieje Cingiehung wirklih erfolgt und died Bermidgen
in Den ungeftorten Befib ded Staates gelangt, jo Hat dber Schulbdige
nidht mehr dad Recht jie mit Lift oder Gewalt wieder an fid) u
bringen, dba er Cigenthums- und Befibved)t an thnen vollftindig ver-
(oven fHat. Wiirde er fie daher piter ftehlen, fo wdre er reftitutions-
pilichtig. Die Autoren begriinden ifhre Anfdhauungen damit, bap Geld-
ftrafen, Confiscationen in der Regel nidht den primidven Jwect Haben
den Staat ju bereichern, jondern die Gejeges-Uebertvetung zu ftrafen.
Wer darum durc) Betrug und Litge die rvidhterlide Senteny hindert
oder vor der Vollftrecung fein Bermodgen bei Seite (dafft, findigt
nidjt gegen Die justitia commutativa, fondern hHodftens gegen die
Wahrheit und die justitia legalis. Und jwar gilt dies jowohl vom
Angeflagten, ald von denen, die dazu mithelfen. So Lessius, R.
el 2.0 12 . dub: 18..n: 134 S alm, tr; XTI de restie
1. p. IV. n. 104 mit anbern. Wo aber feine Verlepung der justitia
commutativa, da aud) feine Feftitutionspflicht.

Gehen wir nun auf die BVeurtheilung unfered concreten Falles
itber. Der Angeflagte befipt nod) gar fein Bermbgen, jonbdern hat
joldjes erft von den Eltern zu erwarten. Der Staat hat nun fider
fein Redht, von den Eltern u verlangen, daf fie ju jeinem Gunijten
und zur Jabhlung jeiner Strafforderung dem ausdgewanderten Sohue
den gleichen Antheil geben wie den itbrigen Kinbern; denn bie Eltern
find aud) jonft nidht ex justitia verpflichtet jebem Kinbe den gleichen
Antheil zu geben. €3 fonnte fid) aljo Hodhitend um den gefeplidhen
Pilichttheil handeln, weldher nacd) dem Detreffenden Landed-Gejess
jebem Rinde gebithrt. Diefer Pilidttheil wirh in vielen Fallen wirklich
jhon ausdgefolgt fein durd) dasjenige, wad der Betreffende vor, ur
oder nach der Fludht empfangen Hhat. Aber aud) abgejehen davon ift
in unferem Falle nod) gar fein Bahlungsbefehl erfolgt; es bleibt
erft abjuwarten, big nad) bem Lode Dder Eltern der Fiscus das
Bermbgen einfordert, (wag, wie miv ein praftijder Jurift von feinem
Wmtzbezivke verficherte, in ber Regel nur gejdyieht, wo ein bebeutenber
Nad)laf vorhanden ift.) Solange aljo der Fiscus die Sahlung nidt
urgivt, fann von einer Berpflidhtung nidt die Rebe fein. Aber wenn
min aud) wivtlic) die Cltern und Gejdhwifter durd) thr ligenhaftes
Borgehen die Eingiehung ded vom Fidcud beanjpruchten Bermbgens-
theiles Hindern, fo Daben fie damit meiner Anfiht nad) nur gegen
pie Walbrheit und allenfalld gegen bdie justitia legalis gehanbelt,
nicht aber gegen die justitia commutativa. Dagu fommt fhier nod
in Betvadht, daB e3 eben die Eltern und Gejchwifter find, die man
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bod) nicht verpflichten fann, jur Beftrafung ihres Angehorigen mit-
suwivfenn.  Aljo haben fie aud) feine Reftitutionspflidht gegen den
Fiscud,  Sie wdren aber verpflichtet, dem Brubder feinen Antheil,
went er nidht davauf verzichtet, hinausuzahlen.

II. Aus bem Gefagten (Bt fid) von felbft die zweite Frage:
Ob der Geiftlidye die Betreffenden an ihre Pflicht mahuen jolle. Da
wiv eine NReftitutionspflidt gar nidht anerfennen, jo braudyt der
Geiftliche feine aufzueclegen, vejp. wenn er gefragt wird, Datte er
pavon freizufprechen. Uber auc) wenn Reftitutiondpflicht beftiinde,
jo ift Jemand, ber bona fide ift, nur dann zu mahnen, wenn Hoff-
ming auf Crfolg ift. Bona fides ift Dier leicht zu pridjumiren, Hofj-
mmng auf Erfolg feine, wie bie species facti jelbjt zeigt. Aljo 1ft
bie Wahnung zu unteclajjen. Wenn Jemand wirklich fragen iwiirde,
miite man zwar die Wabrheit jagen, aber iweil bier nur wenig
Grfolg u DHoffen ift, nidt weiter als bie Frage lautet.

Sm Anjdluffe an bie oben befprodjenen Principien und zu
oeven Beleudhtung modte id) einen andern Cajus folgen fafjen:
«Lrop ed BVerbotes, weldhed die Vieheinfubr iiber die viterveidyifhe
Grenge nach Deutjdhland unterfagt, fithren zwei Biehhiandler ein
praditiges Paar Odjfen ausd Bihmen nad) Bayern ein. Sdjon glauben
fie fich geborgen, al3 fie von zwei Grengwidytern bemerft und ver-
folgt werden. Sie fliehen nun mit Buriidlafjung ihrer Ochjen, weldpe
von den Grempwidytern im Triumph in dad nddfte Dorf gefithrt
und port im ©tall bes Wirvthahaujed eingeftellt werden. Aber auch
unjeve beiden Biehhiandler fommen auf Umivegen in das betreffende
Dorf und Wirthshaud und wihrend bdie beiben Wiidhter des Gefetses
bei Bier fid) beg gelungenen Fanges freuen, fithren die beiben Hiindler
unter ftilljdhweigender Sujtimmung ded Wirthed und jeines
Perjonals ihre Ochjen wieder aus dem Stalle und bringen fjie in
Gidjerheit. Sind die Hiandler oder bie Wirthsleute reftitutionspflidtig?

Die Hianbdler find nidht veftitutionsdpflidhtig; denn wenn ihuen
bie Ocjfen aud) weggenommen worben, fo war der Fiscus uod)
nidt in ifren ungeftovten VBefip (pacifica possessio) gelangt; bie
beiden Sdynuggler haben alfo aud) dag Redht ded Figeus nicht ver-
legt, find aljp nicht reftitutionspflichtig. Ebenjorwenig aber aud) bex
Wirth mit jeinen Leuten, weil iiberhaupt feine Verlepung der justitia
commutativa vorliegt. :

Wiirzburg. Univerfitdts-Profefjor Dr. Goepfert.

IV. (Der Seeljorger und dasd Nofenfranzgebet.)
E8 ift gewif ein erfreulidjes Beichen der Seit, bap dag dyriftliche
Bolf fid) allerorten wieder mehr einer fo edyt fatholijehen Anbdachts-
iibung, wie das Rofenfranyaebet ift, zuwenbdet. Der” Seelforger hat
ohne Frage biefe Stromung nicht nur ju fordern, jondern auch ju
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feiten und i vegeln. Denn gerabe auf dem Gebiete der Andadts-
itbungen pflegen fid) den Feitbewegungen o leidht gewiffe ftovende
Ginfeitigfeiten, Jvrthitmer und ungelduterte Beftrebungen anzubeften.

Solded trifft unfeved Cradytens audy gegemwirtig, twenigftens
an mandjen Orten, bet Verbreitung ded Rofenfranges zu. €3 gibt
®egenbden, wo alle Welt nur mehr eine beftimmte Art von Hojen-
fringen, die fogemannten SKreuzherven-Rofenfringe, iwill, wegen der
vermeintlihen Bortheile derfelben. Terminivende Ordensdbritder und
Gollectanten fiiv gute Bwecde find beflifjen oder aud) gesoungen, fie
su fithren, um bie veidhlidjer Gebenden mit bem augenblidlidy ,Sang-
barften” audgeidmen zu fonnen. Forderinnen frommer Leveine ver-
mitteln vielerortd eifrig die Beftellungen, vefp. Segnungen Dbdiefer
Rofenfringe. Devotionalien - Handlungen annonciven ihre Beveit-
willigeit zur Cinbolung bdiefer AblaBweibe. :

&3 foll nun bdem fjogenanuten Kvemzherven-Rofenfranze af3
®ebet- und Ablafmittel nicht u nabe getveten werden —, aber Eing
ift dod) feftzubalten und ben Gldubigen zu jagen: Der vom beil.
Bater wiederholt und jo dringend empfohlene Rofenfran ift ev nidt.
Dag it vielmehr bder Rojenfrany desd heil. Dominicud mit feinen
beftimmten Gefepen und Geheimniffen. Um die RKreuzherven-Abldfje
su gewinnen, braudgt man ndmlich nur eine beliebige Anzahl Pater
pder Ave phne Gebeimmiffe an einer mit diefen Abldffen belegten
Rofentranzjdynur zu beten. €3 ift alfo ein anbered Gebet, al3 dev
cigentlicge Rofenfrany. Jn dhnlicdger Weife laffen fich auc) Abldffe
in vajd) wadjender Sahl gewmmnen, wenn man furge Stofgebetletn,
die vielfach) mit einem Ablaf von mehreren Hunbert Tagen verjehen
find, in redhter Verfaffung wiederholt fpricht.

Allein aud) wa3 die AbLdffe ber Rofenfringe angeht, Herrjcht:
vielfac) Unflarheit und Jrethum. Mebhrfad) Herviht die Meinung,
bafy man die Dominicaner-, Kreuherven-, Brigitten- und jogenanuten
papitlichen Abldfle cumulative durd) ein Abbeten gewinuen Fonne,
wenn der Rojenfrangy nur fiiv alle diefe Bwede von einem bdazu
bevollmddtigten: Priefter gefegnet fei. Dem ift aber nicht fo; bie
Jntention hat fid) vielmehr beim Beten an einem {olchen NRofen-
frange auf eine beftimmte Art diefer Abldfje su vichten, fonft werben
bet bemfelben gar feine bldfle gewonnen. -- Die eigentlicdhen
(Dominicaner-)Rofentringe aber bieten im Allgemeinen bdie zahl:
reicdhften Abldffe, wie dad jo aud) von vorneherein angentefien jcheint.
Diefer Rofenfrans ift aber auf dad Junigfte verbunben mit der
Nofenfrang-Bruderidjaft. Den Mitgliedern bdiefer Bruderidjaft find
unter dhnlidjem Privileg, wie bet den Kueugherven-Ablafjen — daf
fie ndmlid) nicht den- gangen NRojenfrany (fiinf Gefepe) in einem
Buge abjubeten brauchen, jonmbdern fich Unterbrechungen geftatten
piirfen — ungleich) melhr Abldffe gewdbrt, al3 etwa ber Kreuzherven-
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oder Brigitten-Rofenfrang bietet. Beijpieldhalber allein bei Aus-
fprecdjung bes Namend Jefus in jedem Ave fitnf Jahre und fitnf
Quadvagenen neben jenem dem Ave al8 foldjen eigenen Ablaffe.
©dyon diefes allein geht in die Taujende, wibhrend beim Krewherven-
Rojenfrange H00 Tage gewonnen werden. Dann: 60 Tage bei Ber-
ridtung eined jeden (pflichtmdRigen ober gerathenen) Werfed bder
Liebe oder Frommigleit; ja fiiv dag blofe Tragen eined geweihten
Dominicaner-Nofentranzed (im Stande der Gnade natitclich und zu
Ehren Dber Deiligiten Jungjraw) tdglic) ein Ablaf von — fjage
und fdjreibe — 100 Jahren und 100 Quadvagemen; u. a. u.
(Bgl. , Marien-Plalter«, A. Laumann, Ditlmen, Jg. 1887, Heft 5.)

Der , Marvien-Pjalter” Hhat oft Gelegenheit gehabt, vor Ver-
wirtung und Jrrthium aud Anlaf der Kreugherven - Rofenfrdangze zu
warnen. €3 bdiirfte Sache der Seelforger jein, ein Gleiches zu thun,
pamit nidht dad driftliche BVolf, n der Meinung, dem Rufe des
heil. Baters zu folgen, ein wav dhnlides aber nicht vollig gleiches
Gebet vervidhte und, in der Meinung, veide Abldjje ju gewinmuen,
reidhere fahren laffe.

. Die BVerwirvung”, {dreibt der ,Marien-Plalter” a. a. O.
iiber Den berithrten Puntt, ,fommt daher, daf nicht gehorig unter-
jdicden wird pwifden den Abldffen, weldje die IMitglieder der (mit
pem o dringend empfohlenen Rofentranze de3 beil. Dominicus
innig verbunbenen) Rojenfrang-Bruderidjaft gewinnen und benjenigen,
weldhe alle Glaubigen, ofne Mitglieder der Rofentranz-Bruderjdaft
ju fein, am Dominicanev-Rofenfrange gewinnen fonnen. Aber and)
jelbit lepstere fonnen burd) das Beten bdesfelben noc) mehr gewinnen
al3 100 ‘Tage Ablaf fitr jedes Pater oder Ave. Wir behalten ung
vor, ein andermal die Abldfje fiiv bie eimen wie filv die anbderen
genauer audeinandersufepen.” Sdyreiber diejes fann gegemwdrtig nidjt
angeben, ob lepteves bereitd in den folgenden Heften gefchehen fei.

Bielleidht ditrfte e3 aud) an der Jeit jein, unjeve Beter zu be-
lehren, Daf fie itberhaupt bet Auswahl ihrer Gebete auf die Ablifje
nidt jo ausjchlieplich zu fehen Haben und manche Verfafjer unfjerer
frommen Sejriften davan zu evimmern, daf gav ju peinliche mathe-
matijche Beredymungen  und Bergleiche bei Gewinming - geiftlicher
Vortheile durd) die dyrijtliche Klugheit nicht geboten find, wohl aber
den redjten Geift und bie Dispojition fitr die Erlangung berie[ben
vetbud)t:g madjen.

Nota: llm die Bortheile der Nojentrans-Bruderichajt ju geniefen, braudt
man blof eingefchrieben zu jein und widhentlich einmal das Rojavium (15 Ge-
fee) su beten mit beliebigen Unterbrechungen. Hierbei dhlen mit Nojenfringe
oder ‘[)lllL desjelben, bie it bejtimmten Sweden vder unter weldhem Titel auch
nnmu pilichtmapiger Weije gebetef werden, wemt miv am Cnde der Wodje alle

15 Gejese abjoloirt find, BVergl. Cdpulbu A Die Ablajje”, 8. Anufl,
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V. (Sann der Sohn fitry dem cigenen BVater beim
Gewerbe oder Gejdyijte geleiftete Dienfte cinen Lohn
in Anjprud) nchmen?) i, ein Shufter, Hat s et Sihne; der
jitngere eclernte dad3 Sclofferhanderf, ber dltere X. avbeitet feit
fitnfzehn Jahren a8 @ejelle bei jeinem BVater. Einen Lohn fhat X.
nicht empfangen, aud Scden vor dem BVater aud) nie beanfprudht.
Nun ftivht M., ofne eine Dispofition iiber feine Hinterlaffenjdjaft
getroffen zu faben; — bdie Mutter ift jhon ldngere Jeit todt —
und X. eignet fi) ald Entjhidigung fiir die dem BVater geleifteten
Dienjte 200 Marf an, natiirlih ohne Wiffen feines Bruderd. Jit
X. jur Reftitution an feinen Bruder verpflichtet?

X. ift ofjne allen Bweifel reftitutiondpilichtig, wenn er jdon
in irgend einer Weife Hinveidende Entjdhidigung fiir feine Arbeiten
gefunden Hat. So wire 3. B. ein Kind fir feine Dienftleiftungen
vollftindig entjdidigt, wenn jammtlide Gejcdwifter in bem Gefchafte
be3 Baters thatig find. Die Entfhadiqung ift in der Vergriperung
bed Dem eingelnen Rinde zufallenden Erbtheiled gegeben, welde hurd)
bie gemeinjame Arbeit der Gejchwifter erzielt wurde. Jn unjerem
Falle trifft da3 Gegentheil zu. Ferner find die Dienftleijtungen des
RKinded durd) den von bem Bater gewihrten Lebendunterhalt com-
penfirt, wenn der Ertvag feiner Arbeit die Koften feined Unterhaltes
nidyt iiberfteigt. Diefes Peoment ift bei X twenigftend fitr die exften
Jabre nad) der Lehryeit, ungefdhr fiiv die Dauer der IMinberjibhrig-
feit, in Betradyt zu ziehen.

Hat X. aber feinerlei Vergiitung empfangen, jo bleibt zur unter-
fuchen, ob er dtberhaupt feinem Vater gegeniiber einen Anjpruch auf
Lohn erheben fonnte. Diefes Redt {tand ihm aber offenbar zu,
wenn er nid)t verpflicdhtet war, unentgeltlich) fiiv feinen Vater zu

avbeiten. — ,Dices: Filius iure naturali tenetur servire paren-
tibus sine stipendio; ergo. — Respondeo negando antecedens,

nisi pater egeat, vel alii filii etiam patri lucrentur.” (Lessius,
de iust. et iur. L, II. e. IL. n. 81.) Abgejehen von der lepteren
Bebingung, deren Grund vorhin angegeben wurde, find bemgemifp
die Kinber juv unentgeltlichen Avbeit im Jntevefje threr Eltern natur-
redtli) nur Ddann verpflichtet, wenn die Cltern fid) ivgendwie in
Joth befinden. Diefe Anficht ftimmt aud) vollftindig mit den Prin-
cipien des Hl. Thomas von Aquin, welder ausdriidlid) lehrt: ,Per
se . . . debetur patri a filio reverentia et obsequium.“ (Summa
theol. IL. II. q. 101. a. 2. ¢.) ,Sed quod filius aliquid econ-
ferat patri, hoc est per aceidens ratione alicuius neces-
sitatis instantis, in qua tenetur ei subvenire“ (I. ¢. ad 3.7)

1) Ebenjo entjcheiden: Alexander de Hales, Sum. theol. P. IIL ¢. 83.
membr. 4. a. l.; Petr. Lombardus Lib. 1IL. sentent. Dist. 87.; Suarez, de
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Die Kinder fdyulden den Eltern, fobald diefe in eine Nothlage ge-
rathen, Unterftiibung, aber feinedwegd eine Hilfeleiftung, die nur
Gewinn von Geld und Gut beswedt. Die Eltern find eben nidht
ber ©orge ithrer Kinder anvertraut, nod find bdie Kinder den Eltern
gegeben, Damit diefe einen eitlidjen Bortheil burd) diefelben exvielen,
vielmebr ift bad Verhiltnis umgefehrt: Aufgabe, Pflidht der Eltern
ift e3, fiiv bdag Fortfommen bder RKinder zu fjorgen. ,Nec enim
debent filii parentibus thesaurizare“, feift e3 I Cor. XII, 14,
»sed parentes filiis.“ Wollte man aber bie RKinder verpflichten,
ofne jegliche Lergiitung im Dienfte ifrer Gltern felbft dann u
arbeiten, wenn ihre Dienftleiftungen fitr bie Eltern vefp. filv die
Familie volljtandig entbehrlich find, jo witrde damit dem RKinde bie
Pilidht aufgebiivdet, gur ,Bereicherung” feiner Eltern beizutragen.

Xegt Denn die Dantbarteit dem Kinde nicht die Verpflichtung
auf, den Cltern feine Dienjte obhue Entjdhadigung zu gewdibhren?
»Quamdiu est in domo paterna“, {dhreibt Billuart, filius videtur (1)
ex gratitudine et pietate patri debita ad obsequiales operas
obligatus® (de iust. et iur. Diss. IIL. art 4.) Bir entgeguen mit
ven Worten ded Hl. Thomasd: ,Benefactori inquantum huiusmodi
debetur honor et reverentia .. ... , sed per aceidens debetur
subventio, si indigeat.“ (1. ¢. q. 106. a. 3.) Diefed Princip findet
aud) auf dad Verhiltnid des Kindesd su feinen Eltern Anwending,
wie aud folgender Stelle der Summa theol. ded §Heiligen BHervor-
gebt: ,In casu necessitatis filius obligatus est ex bene-
ficiis suseeptis, ut parentibus maxime provideat.* (l. e. q.
26. a. 9. ad 3.) Durd) Chrfurdyt und Folgjamfeit dufert das Kind
jdon thatfadhlic) fortwdhrend feine Danfbarfeit gegen bdie Eltern.
greilidy ,ift fein Menjdh) im Stande, die den Elternm gebiivende
Dantes|dyuld vollftandig abjutvagen ; wer aber in ifhrer BVerehrung
jein Meoglichftes thut, der gilt jchon fitr einen rvechtichaffenen Men-
jchen. Fiiv Wohlthatigleit ift Chre ber lohnende Antheil, fiir
Bediivftigfeit dagegen ift AbHilfe ber ihr sufommende Antheil.”
(Aristoteles, Ethie. Nicom. VIII, e. 14)

Naturredhtlid) find demnad) die Rindber nur dann verpflicdhtet,
ben Cltern ihre Dienfte ju gewdbhren, fie ju unterftiigen, wenn bie
Cltern fite ihren cigenen oder ihrer Familie Unterhalt oder aus
einem _anderen Grunde auf bdie Hilfe der Kinber angewiefen find.
gilv Dienftleiftungen, zu demen man nidyt verpflichtet ift, fann aber
offenbar eine Entjdhadigung beanfprucht werden. Avbeitet alfo bas
Std in dem Dienfte der Eltern, obgleid) diefe feine Hilfe nidht be-

religione, P. IL lib, V, ¢. 5. n, 18.; Laymann, Theol. mor. Lib. IIL sect.
V. tr. 4. ¢ 8; Catechismus Roman, IIL ¢. 5. q. 6. Liberatore, Jus naturae,
P lLci le o b lnean
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piirfen, fo ift bemfjelben dag Anvedht auf Lobhu Fuzuipredhen, und gwar,
wie ung jdeint, aud) dem Minderjdhrigen. Denn der Umftand, daf
per Minderjihrige unter der vdterlichen Gewalt ftet, dndert nidhts
an den erdrterten Pilichten und Rechten desd Kinded. Die Befugnifie,
weldje der BVater fraft der vdterlidhen Gewalt befist, erftrecten fid)
jo nur auf bie Cryiehung und auf die Hhauslihe Judyt, bdad ius
regendi familiam, (Liberatore, 1. ¢.; Zigliara, Philosoph. moral.
P. II. lib. 2. ¢. 1. art. 5. n. 1. und art. 6. n. 3.; Balmes, &thit,
n, 149.; Tongiorgi, Instit. philos. mor. n. 404.1) ftehen aljo in
feiner Begiehung zu Dbenjenigen Wrbeiten ded RKindes, weldje aus-
fdhlieflich auf Vermdgendevwerb abzielen; fomit fann aud der wviter-
lichen Gewalt ein Anredht auf bie in Rede ftehenden Dienftleiftungen
pe3 Rinded nicht gefolgert werden. Wenn man aber aud) principiel
dem WMinberjahrigen einen Unjpruch auf Lohn jugejteht, o wird dod)
diefes Redht in der Regel gegenftandslos, weil ber vom Bater ge-
wihrte Lebendunterhalt, zu weldjem unter den Heutigen BVerhiltniffen
audy wobl ein Tajdengeld zu vecdhmen ift, in den meiften Fillen
eine geniigende Entjchidigung fitr die geleifteten Dienfte bilbet.
Fiir ba3 Anved)t bes Rinbes auf Lofhn im Dienfte de3 Vaters
Daben fich) viele, jehr angefehene Theologen ganz entjdjieben aus-
gefprodjen, indem fie ald Beweidgrund unter andeven das eben auf-
geftellte naturvechtliche Princip anfithren: ,Jure naturae non
tenetur filins laborare pro patre non indigente.“?) Allerding3

1) &8 ift eben zu beachten, bafy Die vdterliche Getwalt, joiveit fie auf dem
Naturrechte griindet, jidh mit Der patria potestas bdes Civilvedgtes feineStvegs
dectt. ,Effectus patriae potestatis alii sunt a iure naturae, alii a iure civili.
Jure naturae parentes habent ius et officium simul educandi. instituendi et
corrigendi per moderatas poenas proprios filios. Jure vero civili haec¢ habent:
1. quoad filiornm bona, ut ipsi ea administrent et eoram usumfructum per-
cipiant, sub certis tamen regulis ete.* ©o Scavini. (Theol. mor. Tract V.
Disp. I n. 316.) Der Umfang der vdterlichen Gewalt 1t durch die bitvgerlichen
@ejete nidht tmmer in bevjelben Weife beftimmt wovben; ,im Allgemeinen aber
fann man jagen, baf die Tenbeny der Vejdyrdantung vorhanden twar, tnbemt man
ihr (ber viterlichen Gewalt) mue dad filv die Erzichung und Erndhrung der
ftinder und die qute Orbuung in dev BVerwaltung der hausliden Angelegenieiten
purdyaus Nothwendige fieh.” (Balmes L ¢, n, 152,) Das framzdjijche Civilgejes-
Bud) betrachtet bie Autovitdt, weldye den Eltern gegenitber ihren Kinbern ufteht,
geradezit nur als ein Covvelat der Pjlicht, filr dasd geiftige und orperliche Woh!
der Rinder nach Kriften zu jorgen und bdiejelben, joivie dad. Vermibgen, weldpes
jie etiva evtverben follten, unter ihren wirtjomen Sdup ju uehmen. Wewr aber
bas Gejes den Eltern bis au einem getifien Alter der Kinder bdie Nupniefung
an berven Vermbgen geftattet, jo ift died gejdhehen in der VoraudjeBung, daf die
Eltern geneigt jein werden, dieje Nupungen zum Beften ihrer Kinber ju ver-
wenden. (Bauerband, Jnftitut. bes framyd]. Civilvechtes § 85 u. § 87.)

%) Aus der Zahl ber dlteven Autoven citiven wiv folgende: Angelus,
Summa v. Peculium n. 11; Lessius 1. ¢.; Busenbaum, Med. theol. mor. 111
Tr. V. e. 1.; Salmanticenses, P. IV. n. 45; Lugo, de iust. et iur. I, Disp.
V. n 42 (cit. bei Marres, de iust. n. 35); Pontas, Dictionn. des cas de consc.
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murbe Ddiefe den njprithen Ded RKinbed giinftige Meinung  vou
anderen befdmpit, 3. B. von Laymann L. ¢., Billuart 1. ¢., Mazotta,
Theol. mor. Tr. 11I. Disp. L. n. 6. Fafit man jebod) bie Avt und
Weife, in weldper dieje Autoren ihre Entjdeidung beqriinden und
cinjdyranten, niher in’s Auge, fo ergibt fih bie ‘Thatfade,
bap diefelben mit dem audgefprocdhenen naturredt-
[igen Grundjdpen vollftindig ibereinjtimmen Sie
bejtreiten ndmlich bag Unved)t ded RKinded feinedwegd absolute,
jonbern mur injowveit der Erwerb de3 Kinded unter die fjog. bona
profectitia fdllt d. §. durc) Verwerthung ded viterlicdhen BVermbgens,
burd) Hanbdeldgejdhajte mit dem Eigenthume bdes Vaterd gemacht
wicde. Diefe ihre Enticheidung griinden fie jedod) nidht auf dag
Naturredht, jondern ausjdlieflich) ober wenigftend vornehmlid) auf
folgende Veftimmung bed romijdjen Rechted: ,Sancitum est a nobis,
ut, si quid ex re patris filio obveniat, hoc . .. .. totum
parenti acquiratur.* Durc) diefen Rechtdgrundjap werbe dem Kinbe
nidt nur jegliches Unvecht an dem Gewinne, fondern aud) dag
Redht auf Eutjdyddigung fitv feine Mitherwaltung genommen, tweil
der gamze Gewinu, alfo aud) joweit derfelbe durd) ben FHleiff bed
Rinded eratelt ift, dem BVater jugejprochen twerbe (Patuzzi, Theol.
mor, Tr. de iust. ¢. VI. n. 7.). Sobald dagegen der Gewinn vor-
sitglich Durd) die Avbeit bed Kinded erlangt wurde, aber weniger alg
Grivag Ded wdterlichen Gigenthums zu betvadyten ift, ftehen audy fie
nidht an, bem Rinde ein ftricted Redht wenigftend auf Lobhn zu ge-
wihren. Daher unterjdeiden fie swifden den einzelnen Cr-
werbgzmweigen und geben bdem im Dienfte ded Vaterd be-
ihdftigten Handwerfer (Sdreiner, Schneider, Simmermanm . §. w.)
ud Kinftler dag Recht auf Lohn, wibhrend fie e3 bem Sobne
cined Raufmanned ober Wirthed verweigern, weil im
erfteven §alle ber Gewinn vornehmlich bev Wrbeit ded Kindes, im
legteven dagegen dem Eigenthume de3 Baters zuzujdyreiben ift. Lay-
mann und Billuart bemerfen nod) ausdriicflich, diefe Unfidht fei
ycommunis Doctorum sententia.®

Die dlteren Autoven beftreiten alfo dad Redht ded Kinbdes feines-
wegd an und fiiv fich, vom Standpunfte des Naturvedhtes aud;
bie Diftinction, durd) weldje fie unjere Frage beantworten, {tiiht

v. Compensation V; Habert, de iust. P. L ¢ 17. q. 12.; Elbel, n. 77.;
Collet, Instit. theol. III. de iust. e. II.; Angelus a. 5. Maria, Breviar. mor.
Carmel. P. II. Tr. 21. Sect. 4, 2.; Molina, twelchen ber H. Alphonjus citict,
bezeichiet die Anjicht diejer Autoven ald sententia communior. — Antoine,
Theol. mor. HI. P, L e. 5. qu. 43; Reiffenstuel, Theol. mor. P. II. Tr. 1.
Dist. V. n. 27 w. 9 gemdhren dent Stinde das Nedyt auf Lobrn, beftreiten aber
ie Beredhtigung zur compensatio oceulta, twen dasjelbe nid)t ausdriiclic) einen
Yobhu von dem Vater verlangt Hat. — Amort, Theol, mor. Tr. IIL Sect. VIIL
no 22, gibt dem Grofjdhrigen das jr. NRedt.
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fi) vielmehr auf die Vorausfepung, daff dem Kinde dag Redyt auf
Entidibdigung fir feine Dienfte an ficdh) ufommt. Eben deshalb inter-
pretiven {ie die angefithrte Beftimmung ded romijdhen Redted aud)
jo ftricte al8 miglidy; denn {chlieflich) ift der Gewinm, den ein
Sdyufter oder Schreiner im Dienfte jeines Vaters macht, dod) inmmer-
hin nur durc) Bearbeitung ded dem Vater gehirigen Materiald er-
sielt, aljo ein lucrum ex re patris proveniens. Uebrigend geben
eingelne unter ihnen aud) ausdriidlidy ju, daf die Kinder ur un-
entgeltlicdjen Arbeit naturreditlih mur dann verpflichtet find, wenn
pie Eltern ,bediirftig und unfabhig find, felbit fidh su erndbren.”
(Laymann 1. ¢, Antoine 1. ¢.)

Wir ftellen nun folgenden Shluf auf: Wo bdurd) bie bitrger-
lidgen Gefese die Vermidgensdredjte ber RKinder nicht in eimer dem
romifchen Rechte dahnlichen Weife gevegelt find, wiirbe mithin aud)
nad) Anfidht der {trengeven NRichtung unter bden dlteren ‘Theologen
pag RKind an und fiir fidh ein Recdht auf Lohn im Dienfte feines
Baterd befiben. Nun enthalten aber die neueren Gefepgebungen (3. B.
bag framzojijde, oftevreichijche, nieberlindijche Gefep) feinerler Be-
ftimmungen, dburd) welde dem Kinde da3 Anved)t auf Lohn ent
sogen wirh; vielmehr lafjen die vorhandenen Beftimmungen iiber
die Vermogensdredhte der Kinber dad Gegentheil ald entfprechend dem
Oeifte diefer Gefese erjdheinen. (cf. Anmerf. 2.) WMithin ift e3 der
Anfidht der dlteren Theologen gemdf, wenn Beutigen Taged bdem
RKinde ein Recht auf Lohn zuerfannt wird, wofern bdasfelbe nicht
burd) die Nothlage der Eltern oder der Familie zur Hilfeleiftung
verpflichtet ift oder nidht jdhon anbdertveitig, 3. B. in dem Lebens-
unterhalte, der Bermehrung feines Crbtheiles geniigende Entjdddigung
findet.r) Thatjadylih tveten aud) jehr viele newere Wnutoven filv das
Anvech)t Ded Kinded ein.?)

Befist aber dag Kind ein Redht auf Lohu, jo verfiindigt e3 fid)
nidt gegen die Sevechtigleit, ift aljo nicht veftitutionspflichtig, wenn
e3 fich heimlid), gegen den Willen de3 BVaters, den ifhm gebiifrenden
Lobn aneignet.?) Damit ift aber feinezwegd gejagt, dafy dieje geheme
Sdjabloshaltung erlaubt jei. Solange dad RKind ald Glied der
Familie im elterlidjen Hauje lebt, bleibt es verpflichtet, dem Bater
in Allem zu gehordjen, wasd fich auf die hausdliche Sudyt beieht oder
bem Woble, dem Frieden der Familie dienlid) ift. Daber |dyreibt
Marres 1. e. ,Unde (filius) compensatione occulta contra sagacem

1) ,In iure nostro etiam ex antiquorum theologorum mente filius sti-
pendium pro labore cum patre praestito ex stricto iure sibi competens
postulare potest.* (Marres, 1. ¢.) — 2) ir nemwen: Carriere, de iust. et iur.
n. 78; van den Velder, Princ. theol. mor. I. n. 98.; Marres, 1 ¢., tweldper
Bouvier, Receveur, Vernier, Lyonnet, van Egeren citivt; Pruner, Movaltheol.
Geite 499 und Lehmkuhl, Theol. mor. I. n. 839 geben wenigftens dem Grofi-
jdhrigen das fr. Recht. — ) So Lehmkuhl, Marres, Angelus, Lessius, Pontas ete,
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patris voluntatem utendo, etiamsi justitiam non offendat, pie-
tatem tamen in re, quae ad familiae pacem multum -confert,
laedere potest.”

Um mm zum Shlufje den eingangd proponirten Fall in Kitvze
qu [dfen, fo ift X. berechtigt, sum Mindejten fitv die Avbeit, welche
er von dem Beginne feiner Grofjahrigleit an dem BVater geleiftet,
benjenigen Lobn zu beanjpruchen, weldper fiiv dhnlide Avbeiten ge-
wohnlich gegeben wird, vorausdgejest, daf der BVater auf jeine Hilfe-
feiftung nid)t angewiejen war; jedod) muf er die Koften feined Lebens=
unterhaltes (Nahrung und Kleidung) in Abjug bringen. Hat er fich
innerhalb diefer Grenzen entjdjidigt, jo ift ev jur Neftitution nicht
verpflichtet.

Herzogencath (Rheinprenfen). PBiarrer Stephinsty.

VI. (Jrritation c¢ined Gelitbdes.) Fidelid, ein avbeit-
famer, folgjamer und trewer Ruecht, fallt in eine gefdhrliche Hals-
frantheit. Der Dienftherr, voll Furdht, den braven Knecht zu ver-
lieren, fagt i bemfelben : Fidelis, madje Gott dem Herrn dad Ge-
(iibde, fobald biv die liebe Gejundheit wieber gejdentt wird, eine
Wallfahrt nad) K. zu Chren ber §h. Cosmasd und Damian u
unternehmen. Dadurd) vevanlapt, gelobt der Kuedht mit bin-
reichender 1eberlegung die gedachte Wallfahrt und exlangt jeine volle
Gefundeit wieber. Nidhtd ift nun der Erfiillung ded Geliibded im
Wege, ald nur dad Verbot ded Dienjtherrn Tenayr, welder feinen
ywar nicht grofen, aber dod) nicht unbetracdhtlidhen Scdhaden vor-
wendet, der fitr ihn aus der zwei Avbeitdtage in Anjprud) nehmenden
Wallfahet und der Abwefenbeit ded unerjeplidjen Knedjted entjtehen
witrbe. Die Vorftellung ded Kued)tes, er fei jhuldbig, diejes Geliibde,
ofne fangen Verjug, o bald al3 moglid) zu exfitllen, bleibt bei
bem Dienftherrn erfolglos. Da erinmert jid) der Herr gelefen zu
haben, dap er bie Geliibbe jeiner Untergebenen, injoferne divd) die-
felben feine ewalt ald Hausd- oder Dienftherr ober Vater beein-
tradytigt wiirbe, inDivecte irritiven fonne. Frage: Kann und davf
der Dienftherr Tenay diejes Geliibbe jeined Fidelid inbdivecte irritiven ?

Ein Bweifel, bejiehungdweife etne Sdpwierigleit in der Lojung
diefes vorgelegten Cajus fann wofl nur aus einem Weifverftindnifje
einer Sentenz bes Heil. Alphonfus fommen. Jm lib. III tr, II de se-
cundo praec. Deift e8 sub n. 239: Supradicti possunt revocare
ac directe irritare vota, etsi semel ea ratificaverint, quia non
se privarunt dominio aut potestate sua. Allein e ift eben nuv
Miverftinonis. Was Pier von der divecten Jrritation gefagt ift,
gilt nicht von der indivecten. Diefe letere hat Dann ftatt, wenn 3
fid) nicht wm die Hevvichaft iiber den Willen des Gelobenbden, fondern
eime folche iiber die materia voti Hanbelt.
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©o lange Der Kuedhit im Dienfte feined Hevrn fich befindet,
gehort bie Berfitgung tiber Beit und Arbeitsfraft ded Dienerd dem
Heren. €3 ift daber fein Jweifel, daf ein Gelitbde des Fidelid, fiir
oeffen Erfiillung Beit aufgewendet werden miifte, alfo Nichtoollziehung
per Avbeit vefultiren iwiivrde, der indivecten Jrritation unterliegt.
Diefe ift nidhta als eine Suspenfion der Erfiillung, bis der Kuedht
frei iiber feine Beit verfiigen fann. Wenn diefer Woment eingetreten,
lebt Dag fudpendirte Gelobnid wieder auf.

Jm vorliegenden Falle Hat der Hevr den Kuedht zum votum
aufgeforbert. Dadurd) hat er auf fein Recht, auf die fiiv die Wall-
fahrt nothwendige Beit, verzidhtet. Bwar it e3 nicht der Herr, der
ein Geldbnid gemadyt, der aljo unter ber Verbindlidteit eines jolchen
ftehen toitrde. Alein derfelbe hat eine Schentung der Jeit, mindeftens
oa3 Verfprechen dazu gemadyt. Die promissio ift ein Contract, ju
deffen Haltung ev ex fidelitate gehalten ift, dies umjomehr, al3 bas
Berfpredhen Gott, beziehungdweife den hh. Codmag und Damian
gemacht worben ift. Dasd Promissum Dindet, sub levi ober sub
gravi, je nad) der materia. Daff e8 {id) Bhier um cine materia
gravis hanbdle, jdeint miv nidht gweifelhaft. Tenar verfitndiget fich
alfo fchwer, wenn er feinem ungweifelhaft gegebenen Verfprechen nidyt
entfprechend Hanbelt. Eine Ausdnahme fonnte allenfalls aus einem
irrigen Gewiffen jtammen, falld er aus Mifverftandnid wunitber-
windlid) der Ueberzengung fjein follte, daf er aud) diefed votum
irritiven fonue.

Cine Frage drdangt fi) miv jum Schluffe nod) auf, wasd e3
dann fei, wenn ber Herr nidht in dem Jrrthume wére ober nad
erhaltener unffldring nicht mebhr fein iiicde, und er wiivde die
Erfitllung bde3 votum verbietenr, ob er dann gleid) fiindige, obder
etwa erft, nadjpem bie dilatio de3 ®elitbdes objectiv fitndhaft ge-
worden. Der heil. Alphonfusd (n. 221) jagt, daf bdie Veridiebung
ver Crfiillung eined der Beit nad) unbeftimmten Gelbbnifjes ultra
duos vel tres annos fidher ein mortale peccatum fei. Borausgejest
nun, daf der Hevr Tenar wirflih nur eine Verjdiebung intendirt
Ddtte, wiirde id) nidjt wagen, vorber bei ihm auf ein mortale Fu
erfennen, ehe fie beim Gelobenden jelbft nicht ein joldjes fein wiirbe.
Sollte der Herr vedynen, daf innerhalb diejer Jahre der Knecht bei
einem anderen Dienjtgeber eintveten wiirde und er fo die Laft von
fiy abjchieben twollen, jo fonnte i) ihn nidht freifpredjen. Der
nene Herr hat feine BVerpflihtung auf {icd) genommen, er fhunte
alfo dag BVotum indivect irvitiven. €8 wive daher Gefahr vorhanden,
pafy bad votum gav nie erfitllt wiirde. Daruwm miigte hoe easu
jdhon von Anfang an auf Siinde ded Tenar evfannt werben.

St. Polten. PBrofeffor Dr. Jojef Sdheicher.
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VIL (Dispens von der Bollenditng ded Trienniums
behuid AUblegung der folemnen Profje von Ordens:
clevifern.) Die Orvens-Clerifer, welde in einem approbivten Orden
bie feterlichen Gelitbde abgelegt haben, werden auf Grund bes titulus
professionis vel paupertatis religiosae ovdinivt. Racdhdem aber jeit
ben Conjtitutionen Piud IX. die Clevifer, welde die vota simplicia
abgelegt Haben, erft nad) vollendetem Trvienniwm zur Ablegung ber
jolemmen Profefs zugeloffen werden founen, ift fitv diefelben ber
Dangel ber feierlichen Geliibdeablegung ein Hinbdernis jum Empfang
ber hoheren Weihen geworben. Denn auf den titulus paupertatis
haben fie erft nach) der folemnen Profep Anfprud) und e3 miifte
daher der beil. Stubhl im eingelnen Falle um Didpend angegangen
werden. Diefe Dispendvollmadyt wurde bigher dem Orbinarius bev
Didcefe mit folgender Clanjel ertheilt: ,Caeterum si enuntiatus
Clericus ab ordine dimissus fuerit, vel dispensationem a votis
simplicibus obtinuerit, suspensus remaneat ab exercitio perce-
ptorum Ordinum donec sibi patrimonium constituerit®, ober in
anderer Fovmulivung: ,Donec ab Kpiscopo benevolo receptore
de congruo Ordinationis titulo fuerit provisus. Defters wurde
aud) die Digpend arbitrio et conscientiae Episcopi itbexlaffen, wo-
burd) ber Bijdyof in gleidher Weife gezwungen war, gewifie Vorfichts-
mafregeln anguwenden. Diefe bejtehen jur Sidjerftellung des Bijd)ofs
oarin, dafy bad Dbetreffende K(ojter dem Ordimanden einen {drmlichen
©uftentationd- ober Tijdhtitel audftellen mufte. Neuerbingd ift in
cinem foldjen Falle die S. Congreg. Episcoporum et Regularium
vou ber bigherigen Praxid abgewidhen, indem die Didpend jolgender-
mafen formulict ift: :

— ,annuit arbitrio et conscientiae Episcopi pro facultate
indulgendi Clerico Oratori, ut non obstante, quod triennium
votorum simplicium juxta preces nondum expleverit, admitti
possit ad professionem votorum solemnium ad effectum
illum, servatis servandis, promovere faciendi ad s. Ordines, dum-
modo qualitates habeat a sacris canonibus, s. Cone. Tridentino, et
Apost. Constitut. requisitis. Mandavit autem Sanctitas Sua, ut
ab Oratore emittatur declaratio in seriptis sese hoc indulto
uti velle, quae declaratio caute servetur in Archivio, facta et
adnotatione ab eodem Oratore subseribenda in libris professionum.
Contrariis quibuscunque et praesertim litt. Apost. in forma
Brevis: ,Ad Universalis Ecclesiae regimen® diei 7. Febr. 1862
non obstantibus.“

_Diermit jdeint die heutige Prayis die Dispensertheilung Befjuf%
Ordination fowohl dem Bijdofe ald dem Klofter und Profeffen er-
leichtert umd vereinfacht su Haben. €3 fei nod) bemerft, daf tm an-
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gefithrten Falle erjt 15 Mionate feit Ablegung bder einfadjen Ge-
litbbe verftricdgen waven.
Grag. Dr. Frang Freiberr v. Oer, f.-b. Hoftaplan.

VHI. (Die MeBapplication fitr cinen veritorbenen
SHavetifer.) Jn der parititijgen Pfarve Xhaujen fommt eine fa-
tholijhe Biuerin, deven protejtantijdher Ehemann vor ein paar
Tagen Dbeerdigt worben wav, jum dortigen Pfarver mit der Bitte,
dafy er filr ihren verjtorbenen unvergeflichen Ehegatten einige heilige
Meflen lefen midyte, wofiiv fie ihm aud) dad ort3iiblide Stipendinm
barveidht. Der Pfavver jedod) verweigert die Annahme des Stipen-
piumg mit dem Bebdeuten, daf ed auf fetnen Fall angehe, fiiv einen
verftorbenen Anberdgldubigen die heil. Mefje aufuopfern. ,Das
heil. MeeBopfer”, fagt er, ,fann nurv fiir die Glicder der Kivde,
b. h. nur fiiv biejenigen, welde and) zu Lebjeiten der KNivdje an-
gehorten, dargebracht werden.” Und indem er die Worte bes heil.
Qeo D. Gr. beifiigt: ,Mit denen wiv feine Semeinjdaft Hatten im
Leben, fonnen wir and) nidgt in Gemeinjdjaft tveten nad) dem Tode”,
entlift er die tiefbetriibte Witwe.

Nad) einiger Beit Hat ebendiefe Witwe im Plarchofe der be-
nadpbarten Pfavre Yhaujen ein Sejdhidft zu bejorgen. Sie fommt
bafelbjt mit Dem SBfarver diefed Orted sujammen unbd evzahlt ihm,
wie fehr e3 fie gefhmerst Habe, daf ihr Perr Plavver fiir den ver-
ftorbenen ,evangelijen” Ehemann fein NDiefgeld angenomnien habe.
«Da ift denn dod) mein Herr Nadhbar in diejem Puntt ju ftreng”, . .
— erwibert der Pfarver von YPhaufen — ,dag Gericht ift dem
Herrn iiberlafjen und wir haben alle Hoffuung, dap jeine Barm-
bergigfeit aud) in diefem Falle die Oberhand gewonnen habe. Geben
Gie nur getroft mic dad Diefgeld ! Wir brauchen ja die Miefjen
nidht auf der Kangel zu verfiinden und sur Sidjerheit jdhlieen wir
in die Meinung aud) alle anderen verftorbenen Anverivandten ein."
So zahlt ihm Ddenn dad Weib jecdhs Deil. Meeffen fiir verftorbenen
Ehemann und Freundichaft; Hodjerfrent fehrt jie Hievauf Hetm und
erzdhlt iiberall, was fitc ein grofer Unterjchied doch) felbjt bei Den
Geiftlichen ift und wie auch ein Nachbar dem anderen oft fo
wenig gleidyt. .

S Begug auf den vorgelegten Fall entfteht nun die Frage:

1. Rann bdie heil. Meffe fiir einen verftorbenen Hivetifer ap-
plicict twerden ?

2. Weldjer von den Dbeiben eiftlichen Hat ridhtig gehandelt
und wie wire im gegebenen Falle vorzugehen gewefen?

ad 1. Sammtlidge Wuctoven {ind daviiber einig, daf filv ver-
ftovbene Hadretifer bie feil. Meffe niemald nomine KEeelesiae,
pivect und dffentlich), d. h. mit BVerfiindigung und Einjdhaltung
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ber Namen in die Orvationen davgebradht werden darf. Der Grund
dicjed Berbotes ift flar: ,AS fidtbave Gejelljchaft urtheilt bie
fatholijche Kirche nach duBeren Thatjachen. Sie faun demnad) bdie-
jenigen, weldje vor dem Tode nidyt n fichtbaver Weife ihre Kinder
warert, nad) dem Tobe nod) viel weniger al3 die Fhrigen anerfennen
und behandeln, d. §. ihrer bffentlichen Gebete und Opfer nicht theil-
haftig machen. Mit vollem Nedjte unterjagt deshalb die Kivce jede
Deepftiftung und MeBapplication fir Alle, die auferhalb
irer fichtbaven Gemeinfdyaft geftorben find, d. §. fiiv alle ver-
ftocbenen Afatholitern. Wollte fie anbderd Handeln, dann wiirde fie
o Dogma von ifrer ausjdlieflihen Wahrheit und Bevedhtigung
(Extra Keelesiam mnulla salus) gefahrden und der Gleichgiltigfert
i Glaubendjachen Thitv und Thor Hffnen. 1)

on Bezig auf die weiteve Frage, b ndmlid) der Priefter nicht
occulte und privatim bie Deil. Meffe fitv verftorbene Afatholifen
appliciven biivfe, gefen die Unfidten ausdeinander. Biele und dar:
unter nambafte Wuctoren vevtveten die Anficht, daf der Priefter
wohl nicht nomine ecclesiae, d. h. ald Hifentlicher Diener der
Rivdye fitr einen verftorbenen Hirvetifer appliciven biivfe, daf er
aber tmmerhin ,privatim“ (d. §. ofne jede Berfitndigung und Solem-
nitdt), oceulte (b. §. mit Geheimbaltung feitend der Angehorigen)
und eonditionatim (b. §. fall3 die Seele des Verftorbenen der
jatisfactorijhen Friidhte des heil. NMefopfers fahig und ihrer bediirftig
i) die feil. Meffe aud) fiiv einen verftorbenen Afatholifen aufopfern
fome, wenn er ein gliubiger Chrift gewejen und die Prifumtion
dafite fteht, baf er micht in formaler, fondern blof in matevialer
Divefie gelebt hat.” So Neth), Kippler, Schitdh) 2., geftiipt auf
iguori, Gy, La Croiy, Suarey 1. a. BVon den fatholijden Ver-
wandten, unid)t aber divect von proteftantijchen Angehorigen des
Berftorbenen — fagen diefe Vertveter der mildeven Anficht — Fonne
aud) ein Stipendium fitr die applicatio missae angenomimen werden.
Wo aber feine Gavantie fitv die Geheimbaltung von Seite der An-
gehovigen gegeben ift, ol man fih auf die Celebration nicht ein=
lofien (Yeth, Kippler).

Andere wollen die Erlaubtheit einer joldhen applicatio occulta
nicgt zugeben; o jagt 3. B. Wertnys in jeiner Moral: ,Non
potest offerri missa, ne secreto quidem pro iis defunetis,
quos Kcelesia externo suo judicio ut damnatos habet.“ (Theo-
logia moralis, II. n. 115, 3.)

oS30 nenerer Jeit wollte man unterjdeiden zwijhen offen-
funbdiger und verborgener Mefapplication fiir verftorbene Afatholifen
wid die leitere al8 evlaubt davftellen. Alein diefe Unterfheidung

1) ®ify, da3 feil. Mefopfer. 3. Afl,, S. 172,
41
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hat im Gefepe feinen Anhalt3puntt und jdjeint daher unftatthaft zu
fein. ©o Gihr ,Dag Heil. Mepopfer” (3. Aufl., &. 172.) Jn
perfelben ober in dbnlicher Weife britcten fih Gafner, Miiller,
Amberger 2c. aud. Einer der bevithmteften von den neueven Nio-
valiftenr, Lehmtuhl, verwirft die Weiming derjenigen, welde in
Bezug auf den celebrivenden Priefter eimen Unterjdyied aufjtellen
wollen, ob bderfelbe ndmlich) ald persona publica oder privata bdie
Deil. Mefje liest: ,nam in ecelebratione semper personam pub-
licam agit;“ — aber aud) er gibt zu, dbaf in gewifjen Fallen fitv
einen verftorbenen Hivetifer occulte applicict werden fonue. Gr
jcjreibt: ,Relate ad omnes, qui absque unione externa cum
Eeclesia defuncti sunt, prohibetur ommis missae celebratio ceu
applicatio publica®; (mit Berufung auf bad Breve Gregord X VI
ant Den Bijdpof von Pajjar vom 16. Februar 1842 und auf jenes
vom 19. Juli 1842 an den Benedictinerabt ded bayerijdhen Klofters
Sdeyern.) At si probabilia signa sunt, defunctum bona fide atque
in gratia divina ex hac vita migrasse, occulte sen privatim
sacerdos pro tali defuncto in particulari celebrare posse videtur.
Missa de Requiem cum speciali oratione pro hoe defuneto non
probatur.“?)

Die mildbere Anfidht Hat alfo tmmerhin jo viele und jo be-
deutende Auctovitdten fitr fidh, daf in einem gegebenen Falle, wenn
alle BVedingungen utveffen, ein Priefter nicht ju bejdhulbigen wire,
welcher (mit Amwendung der ndthigen Borfid)t) fitr einen verjtorbenen
Afatholifen bdie WMefie lefen und aud) ein Stipendium von Ddefjen
tatholijden Angehorigen Hiefilv annehmen iviirde. €3 fragt fich jomit
nur nod), wie man in einem jolchen (oben vorgelegten) Falle al3
Seeljorger vorzugehen hitte.

ad 2. Dem Gejagten zufolge wivd der Geijtliche bei Annahme
eined MeRitipendiums fitv verftorbene Havetifer mit grofer BVorficht
vorgeben miifjen. Durd) die Feier eined Requiem3 am Begriabnistag
— pder durd) Annahme einer Stiftung fitr ein WAnniverjarium —
burd) bffentlicdhe Verfitndigung einer joldjen Mefje auf der Kangel
— durd) Cinjchaltung bed Namend in den Orationen wiirbe er
gany gewif gegen bas WVerbot der Rivdhe Handeln und den Jndif-
ferentidmug fordern DHelfen. Wenn hingegen dem Seeljorger im Ge-
heimen ein Stipendium gegeben wird von einem fatholifden
Berwandten eined verftorbenen Anbderdgldubigen mit der Bitte, fitr
den Todten bie heil. Wefje zut lefen, fonnte man anf das Anjuchen
eingeben, inbem man dem Stipendinmgeber die ndthige A uftldrung
bievitber evtheilt und ihm Geheimhaltung an’s Hery legt mit

) Lelhmtuhl, theologia moralis II. n. 176.
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bem Bemerfen, daf man yur Sicjerheit die gange verftorbene Freund-
jdaft und alle avmen Seelen einfdliefen wolle.

Demgemdh werden wiv dag Verhalten der Pfarrer von Xhaufen
und Yhaufer letcht beurtheilen fWnnen. Der Piarver von Xhaujen
Dat, wermm wiv fein BVerfahren vom Standpuntt der fivchlichen Ortho-
borie aud betvadyten, gany vicdhtig gehandelt. Aber er BHitte dad ber
fatholijchen Ehefrau gegen den verftorbenen Ehegatten innerwohnende
Pietdtagefitl mehr jdhonen jollen. Wenn er {djon die Annahme bes
Stipendiums und dag Celebriven der Mefje vermweigert — twasd an
und fite fich ver firchlichen Lehre und BVorjdhrift am meiften ent-
ipricht — Bitte er die Witwe, die auch fein Pfarrkind ift, wenigftens
mit vem Verfprechen trdften fonnen, ihres verjtorbenen Ehemanines
beim Memento gebenfen zu wolfen, wa3 alle uctoven alg zu-
lifiig erfldven. Miehr jedoch ald der Pfarrer vonr Xhaufen YHat der
Pfarver von Yhaufen gefehlt — nidht jo fehr durd) die Annahme
bes Otipendinms, ald vielmehr badurd), dap er durd) fein Reben
und Handeln den benachbavten Pfarver blofgeftellt und fich mit
bemielben i Widerfprud) gefelt, ohne die Witwe iiber die Griinde
anfzutldren, weldhe den Nachbar it feiner Handlungweife bevechtigten.
Gefehlt Dat er ingbejonberd bdadurd), daf er nidt anf Geheim-
haltung gebrungen und ohune diefe fo nothwendige Garantie die
Celebration verfprochen hat, woditrch er dem bejonders in parititijden
Gemeinden o leicht anffommenden Jndiffeventismus gejdymeichelt und
jelben gefordert Hat. a0

Gang einfach wird i) die Sache erledigen und der Seelforger
wit weder bas fivdhliche Gebot verleen, nod) dem Stipendinm-
geber webe thum, wenu er zu biefem fagt: ,Da ber BVerftorbene der
fatholijhen Rivdpe nidht angehovte, geht e3 nicht an, direct fiir ifn
die heif. Mefje auu fefen; aber id) werde die Meffe lefen fitr deine
gange verftorbene Freunbdjdaft, wobei auch der Andersgliubige ein-
gejdlofjen ift und nach dem Mafe feiner Bebitvftigeit und der An-
ordnung dev gbttlidjen Weisheit gewif Hilfe erlongen wird; id
werde affo verfitnden: 9. N. [dft die Heilige Meffe lefen fitr ver=
jtovbene Freunbdjchaft und auf fromme Metnmng.”

©t. Florian. Profefior Dr. Johann Acerl.

IX. (Das tirdlide Faftengebot — in der Sdule.)
Unftreitig ift Der volle und wahre Begriff des firchlichen Faftend
vielfac) abhanden gefommen. Wenn in diefer Hinficht fich Femand
emer Uebertretung im Beichtituhle antlagt, jo gejdyieht es faft aug-
idlieRlic) mur, weil er an einem Fajttage Fletjchipetfen ohne giltigen
Griend gu fidy nahm. "Gin Theil der jog. Intelligenz, weldher itber-
houpt nod) das Faftengebot vejpectivt, bingt an dem affirmativen
Wortlaute deg Gebotes in feinem erften Theile devart, daf er jum

41%
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Fleifche Hingu nod) den Genuf einer Faftenfpeife behufs Erfitllung
bes Gefesed fitr geboten evachtet. Und wdhrend Biele zwijchen den
Treitagen dev Faftengeit und den iibrigen Freitagen ded Jabres
joenig einen Unteridyied finden, wie die Kalendermadher, die in
ber Regel aud) nur ein Fajtenfreny fennen, jo machen Anbdere wieder
wifdjen den genanuten Freitagen etnen gewaltigen Unteridyied, indem
fie die Uebertretung der Freitage der Faftengeit fiiv eine wwivklich
grofe Siinde Halten, dagegen begiiglidy dev dibrigen Freitage Duvd)-
aud nidt dngftlid) find.

Ueber das ebot des Abbrudjes herridyt totale Unfenntnis.

Aber aud) die beliebte und den Worten des Fajtengebotes ent-
(ehnte Gintheilung in Faft- und Abjtinenztage ift jdpwer feftzubalten,
ba bas Volt ftetd aud) ben gewdfnlihen Freitag ald Fajttag be-
trachten und ihn immer jo nennen wird — nicht mit Unvecht; denn
faften Beift: i) enthalten, fei e Detvefis ded Wiafes, fei e8 Detrefis
der Gattung der Speifen.

Um biefen Wirrwarr der Begriffe su bejeitigen und volle ridytige
Renntnig des Hrchlichen Faftens zu vermitteln, dagu dient dem Seel-
forger fiir bie Crivadjenen bie Kangel, fitv die Jugend bdie Katecheie.

Qeiber Dbilbet der Beimatlidhe, jog. Canifi’jde Katechidmus in
feinem dermaligen, vielleicht nicht mehr langlebigen Beftande viict:
fichtlich der Lefhre vom Faften ein wahres Kreuy fiir den Katedjeten.
Aber auch andere Katedjismen und Religionsbither enthalten bdies-
Dezitgliche Sdywierigleiten fiiv Sditler und Lefrer. Num ift vov
einiger Beit an mid) dasd Anfinnen geftellt worben, ein zeitgemafes
Fovmular fitv den Untervidht iiber dag fivdhliche Fajtengebot, i
e3 dber SRatechidmusd enthalten jollte, zu geben. Diefer ebhrenden Auf-
gabe folge id) im Nadhftehenden, mir wohl bewuft der Schwierigteit
der ©adie, aber getragen von der Hoffnung, dabdurd) Andere zum
Nadydenten uud u etwaigen Vor{d)ldgen zu ermunterit.

Dad dritte Rirchengebot lautet: Du folljt die gebotenen Fajt-
tage Balten, al3: bie viersigtigige Faften, die Quatemperseiten und
andere gebotene Fafttage; auc) jolljt du am Freitage und Samsdtage
vom Fleijchefjen didh enthalten.

Wasd wird tm dritten Kivchengebote befohlen?

Jm dritten Rivdjengebote wird befohlen:

1. Die gebotenen Fafttage zu halten;

2. Am Freitage und, wo e3 geboten ift, auch) am Samstage fic)
vom Fleijchefjen zu enthalten.

Was heifst: die gebotenen Fojttage Halten?

Die gebotenen Fafttage Halten, Heifst: feine Fleijchjpeifen ge-
uiefen, und in den crlanbten Speifen Abbrucy thumn.

Worin befteht der von ber Kivdhe gebotene Wbbrud)?
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Der pon der Rivdje gebotene Abbiud) befteht davin, daf man
mtr einmal ded Tages fidy fittigt.

Weldge find die von Alters fev gebotenen Fafttage?

Die pon Alterd her gebotenen Fafttage find:

1. Die vievigtigige Fajten, d. §. alle Tage vom Ajdermittivod
bis Djtern, bdie Sonntage audgenommen;

2. bie Quatempergeiten, d. . ber Mittwod), Freitag und Samstag
st Anfang der vier Jahredzeiten;

3. die BVor- ober Vigiltage ber Fefte.

2n vielen Orten jind die Vigilfajten grofentheils aufgehoben, und dafiir
stoct Fajttage in jeder Wodje ber Adventzeit beftimmt worden. Auch ift an
vielen Tagen, an weldhen nacy dem allgememen Kirdhengebote der Genuf; ves
Fletjdyes verboten ift, diefer Genuf duve) fivchliche Dispens munmehr gejtattet,
obgletch der Abbruch geboten bleibt.

Wie vielerlei find demnad) Heutzutage die Firdhlichen Fafttage?

Heutzutage find die fivdhlichen Fafttage dreierlei:

1. Gtrenge Fajttage, 2. Abbruchstage, 3. Abftinens- ober Ent-
haltungstage.

TWas jind ftrenge Fafttage?

©trenge Fajttage find jene, an weldjen jowohl die mehr-
malige Sdttigung, al3 aud) ber Genuf von Fletjdipeijen verboten ift.

2 weldhen Tagen ift nun ftrenge zu fajten?

Strenge ju faften ift an folgender Tagen:

L. am Ajdhermittwod); 2. am Mittwod), Freitag und Samstag
der vier Quatemperivodjen: 3. an den drei lepten ‘Tagen der Char-
wodje; 4. an den {ibrigen Freitagen der Faftenzeit und des Adventes :
b. an ben Bortagen vou Pfingften, Peter 1nd Paul, Marid Himmel-
faget, Allerheiligen und Weihnadten.

Wos find Abbruchstage?

Abbrudystage find Fafttage, an welden der Genuf bes
Gleijdes evloubt und nur die mehrmalige &ittigung verboten ijt.

Weldye find dieje Tage?

Dieje Tage find: alle Wodentage ber Faftengeit, mit Aus-
{Jllubﬁme ber gemamnten ftrengen Fafttage, und die Wittwodje im
\0bente.

Wer muf dben gebotenen Abbruch beobachten ?

Seber Ghrift muf den gebotenen Abbrud) Beobachten, weldjer
dug 21. Lebensjabhr guriictgelegt bat und burd) feinen giltigen Grund
entjcyuldigt ift.

Was find Abjtinens- oder Enthaltungstage?

Ubftinens- ober Enthaltungstage find Jafttage, an
welden nuv der Genuf der Fleijhipeifen verboten ift.

Weldye find dieje Tage? :

. Diefe Tage find die gewdhulichen Freitage des Jahres, wenn
mdt ein gebotener Feiertag darauf fillt.

Ber 1jt sur Enthaltung von Fletichipeifen verpilichtet?
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Bur Cuthaltung von Fleifdipeifen ift jeder Ehrift vom 7. Lebens-
jafre an verpflichtet, wemn nicht eine vechtmdpige Urjache, al3 Kvant-
Beit, Noth . . w. ihu entichuldigt.

5 E)L‘a,, faben jene zu thun, welde fidh vom Fleijeheffen nicht wohl enthalten
Onien

Sene, weldpe fich vom Fleijcheffen nicht wohl enthalten Eonnen,
jollen durd) ihren Seelforger beim Bijhofe wm Dispens nadyjucen,
und dafiiv andere gute Werfe verridyten. :

Mahnung. Halte gewiffenhaft dad Faftengebot, um Bufe ju
thun, Gehorjam zu itben und Gott zu gefallen. MWeojes, Clias,
Sohannes per Taufer, Jefud Chriftug felbjt und die Apoftel Haben
gefajtet.

TSingj. Profeffor Adolf Sdhmudenidldger.

X. (Pofitive Gooperation jum Betrng und Refti:
tutiondpilidt.) Jn einer Cichoriendarve find hunbdert Avbeiter be-
jcydftigt. Gin Theil veinigt die Cidjorienfnollen, ein anbdever jdhneidet
diefelben in Stiife und Sdnitsel, die iibrigen beizen bdie Oefen und
trocnen die Sdynitel. Ter Oberarbeiter Hat neben der Auffidht das
Amt, mit Hilfe eingelner Arbeiter der bdritten Abtheiliung Ddie ge-
troctreten Schnigel u wigen und eingupacten. Die Notirung des
Gewidytes bejorgt nur der Obevarbeiter, indem er allein in dem
Raume fich befinbet, in weldem der Gewichtdanzeiger der Wage
anfgeftellt ijt. Bon jedem Centrer trocdener Schnigel exhalten janmt-
lide Arbeiter cine beftimmte Summe al8 Lohu, die im Beginne
ber Campagne accordmafig feftgefest ift; bieje Summe twird daun
pro rata parte je nad) ber Schwere der Avbeit den eingelnen Arbeiter-
abtheilungen vom Oberarbeiter audgezahlt. Je hoher die Centnerzabl
ber getvocEneten Waare ift, Ddefto bhiher ift aud) der Lohm, bem bdie
Arbeiter verdienen. Der Dbervavbetter vertvitt beim Abwdgen bas
Sutevefje Der Arbeiter und wird devfelbe nur vom Fabrifsherrn
controlirt, Der babei fein eigenes Jutevefje vertritt. Der Fabrifsherr
ftellt nun an den Dberarbeiter Peter dad Anfiunen, er jolle das
wahre Gewidht ftetd 20 Percent muiedriger angeben, und febt thm
bafitr eine ©umme Gelded ald Belohnung aud. Aus den Worten
bes Heren mertt Peter deutlich), dap er fofort Amt und Arbeit ver-
lieven und Durd) einen anderen Oberavbeiter erjept werden wird,
wenit er auf den Untvag nidht eingeht. Da er mun der eingige Er-
ndfrer einer zaflreichen Familie ift, jeine Stelle ihnt einen bedentenden
etvinn einbringt und er nidht weif, ob und wo er eine fitv feine
Redfte pafjende Brotjtelle wiederfindet, fo jagt er jeinem Herven 3u,
inbem er fein Gewifjen auch nod) damit beruhigt, daf ja der Herr
allein die Verantwortung von dem Unvedte trage, dad durd) bie
faljge Gewichtdangabe bdie Arbeiter evleiden, und er nur noth:
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gedrungen und gegiwungen jo Hhandle; zudem wiirde die Handlung
jigerlidy boch) gejdjehen, twenn er fidh) aud) weigeve. Wm Ende der
Campagne trigt er feine Lage einen: Confefjariug vor und fragt:
ob er umnter den obwaltenden Umitdinden rvedt gethan
habe, und ob er fitnftighin in jeiner Stellung bleiben
dbiirfe. Quid ad rem?

I. Der vorliegende Fall fillt in bag Gebiet der Cooperation, die
befanntlid) in Bejug anf ihre Liceitdt und Jlliceitdt praftifch oft
et dunfel ift. 1. Die quaestio prinecipalis gipfelt zundad)ft davin:
Jft bie Handlung, die der Fabrifsherr vom Oberarbeiter YPeter ver-
fangt, an und fitr jih morvalifd) gut oder jhled)t? Peter
joll bie getrocfneten Sdynigel abwigen und das Gewid)t notiren.
Das ift offenbar eine moralijd) gute Hanbdlung. Aber er joll anftatt
e wahren Gewidtes ein faljdes angeben, und zwar foll er das
thun yum Nachtheile der Avbeiter, deren Jnteveffe er vertreten foll,
und sum Bortheile ded Herrn, ber auf diefen Gewinn fein Redht
hat. Durd) diefe Umftdnde wird augenjdjeinlid) die Handlung felbjt
wrmoralijd), denn fie ift dadurc) welentlich eine liignerijche und be-
triigervijde Handlung, jo daf fie obhne Lug und Trug gar nicht aus-
qefithrt werben fann, da Ddiefes Worgehen gegen den LWillen Der
Urbeiter gefchieht, Deven NRecht gejchadigt wird.

2. ©obann fragt e3 fidh: Darf Peter zu einer jolden
Handlung, die der Herv von ihm verlangt, cooperiren?
Der morvalijche Urbheber der zu fependen Handlung ift allerdings
ber Fabrifsherr, indem er fie anordbnet und deven Ausfithrung durd
noratijhen Druct vernvjacht. Wber bdarf fich Peter ald Werkzeug
bazit Gergeben? ein; Ddenn bdie augzufithrende Hanbdlung ijt
burd) bie gemannten iwefentlichen Umftinde an und fiir jid
jdlecht, aljo fitndhoaft, und eine jolde Handlung ift nidt
erlaubt. Budem Danbelt e3 fich fiir Peter um eine formelle
Cooperation. RNad) dem fheil. Wlphonjus 1. 3. n. 63. ift jene
Cooperation eine formelle i nennen, ,quae concurrit ad malam
voluntatem alterius, et nequit esse sine peceato.® Jnbem Peter
ben Willen, die gewollte Handlung feined Heven ausfithet, ift er
Witurjache an der Sitnde ald jolder, er ift Miturjadye am Willen,
Bojes au thun. Denn er weify gar wohl, wasd der Hevr durd) bdie
Dandlung beabfiditigt, daf er ndmlic) durd) bie faljche Gewid)ts-
angabe fitr fid) eten ungevedjten Gewinn evzielen und bie Arbeiter
gegen deven Willen im wverdienten Lofne jdyidigen will. Dadurd)
mi, daf er den Vorjdhlag ded Hevrn acceptivt und audfithet, ftinomt
er i Deflen Willen und Siinde ein, d. §. concurrit ad malam
voluntatem domini sui. €ine joldhe Handlungdweije faun
aber nie nhne Sitnde fein.

3. Man founte Hier entgegnen, Peter wollte ja in jeiner Lage
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feine Siinde begehen, er wolle mu ald geyoungenes Werfzeng das
ausfiibren, wad ev doch nicht verhinbern fonne, twemn er audy fein
Amt aufgebe. Davanf ift zu antworten: Vag er aucd) den beften
Willen Haben, nicht zu fitndigen, fo hebt ev diefen Willen Daduvh
auf und ftimmt in dben Willen feined Heren ein, indem er in ben
Borfdlag feines Hervn eimwilligt und deffen Ausfithrung unter-
nimmt. Denn ev muf fih ja nothwendiger Weife bewuft fein,
paf bie falfde Gewid)tdangabe divect die Avbeiter jdhabdigt. Nur da-
purd) fonnte er fih von der Theilnahme an dem bidjen Willen feincs
Yerrn bewahren, wenn er entrweder deffen Ausfithrung abjdyldgt,
ober wenn er e8 auf fid) nimmt, Den Arbeitslohn fitv die zu twenig
ju zihlenden Procente den Avbeitern ju erjepen. Diefe beiden Puntte
find aber im vorliegenden Falle nicht vorhanden. Daf im Wei-
gerungsfalle ein anberer Avbeiter diefe Handlung ausfithren werde,
jpricht den Peter von feiner formellen Mitfuld nicht frei. Denn
bier gilt dag Princip, weldhed nad) vielen Moraliften Carriére
tract. de Justitia nr. 319. aufftellt: ,ille est causa efficax damni,
a quo damnum accipit existentiam, sive deinde ab alio accep-
turum fuisset, sive non. Et sicut in physicis inepta foret haec
illatio: si ignis A deficeret, calefaceret ignis B, ergo non cale-
facit ignis A; ita pariter in moralibus. GEndlid) entjchuldigen
auc) bdie materiellen Nothverhiltniffe den Oberarbeiter Peter nicht
bort feiner ungevedjten Handlung, da ed uie und nimmter erfaubt
ift, eine an fid) jiindhafte That su vollfiihren.

4. Der Beidhtvater hat demnach dem Peter zu antworten: er
habe durd) jeine Handlungdweife unredt gethan, und diirfe unter
pen obwaltenden Umiftinden die Stelle tiinftighin nidt
mehr ibernehmen.

L. Abgefehen von diefemn Befdjeide hat der Beidtvater aber nod
bie Pflidyt feftzuftellen, ob und inwiecweit Peter durc) feine
Pandlung fid) die VBerpflidhtung jugezogen hat, dem 3u-
gefiigten Sdhaden an die Arbeiter ju erfepen.

1. Die Pflidht, die Avbeiter {dhadlod 3u maden,
hat allerdings in erfter Linie der Fabrifsherr. Cr ift
der Haupturheber al8 mandans facti injusti, indem er die Hand-
[ung angeordnet und mit moralijhem Bwange Hat ausfithren laffen.
Do) wird Dderfelbe aud nafeliegenden Gvitnden wohl feine NRefti-
tution leiften. Wiirde Peter den Sachverhalt feinen Mitarbeitern
mittheilen und diefe vom Fabritsherrn Sdhadenerjas verlangen, fo
wiivde er fid) a) feldbft al3 WMitjduldigen BHinftellen miiffen, und
b) in die mifilidie Qage fommen, al3 Verlewmbder und Anfwiegler
vom Herrn dem StaatSamwalte angezeigt zu werben, da ja bie Ber-
einbarung der That unter vier Augen gefchehen ift und fein Beweis
filv die Wabrheit der Ausjage bes Peter vorhanden ift.
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2. €3 fragt fidh, ob in Crmangelung des Fabrifs-
herrn nid)t Peter bie Reftitution beforgen muf. ,In
ordine restitutionis ex damno tenetur primo mandans,
ut causa prineipalis, secundo executor, etiamsi nomine
mandantis egerit.“ Gury de Justitia nro. 702. Folglich ift
Peter, deficiente mandante sum Sdjadenerjap verpflichtet. Besiiglich
der audgezahlten (Eriagiumme bleibt ihm freilich immerhin der Recurs
an den Fabrifsherrn, defen Verpilichtung beftehen bleibt. Doy wie
ber Fall in ber Wirtlidyteit vorliegt, tann Peter et feinen drm-
lichen: Verhéltnifjen den grofen Schaden nicht gutmadjen und wird
i vielleicht, wenn feine unermwartete Wufbefjerung jeiner Lage
eintritt, nte eviepen founen. Dabher mup der Beidjtvater mit dem
guten Willen desfelben vorldufig zufrieden fein. Davauf aber muf
ev dringen, baf Peter die erfaltene auferordentliche Belohnung pro
rata parte unter bie vbeiter vertheilt, weil er diefelbe zum Scdaden
jeiner Meitarbeiter, deven Interefjen er Datte vertreten miifjen, ge=
nomuent Hat.

3. Enbdlid) ift pro praxi nod) folgender BVorjdhlag in Ueberleging
s ziehen: Weil nun etnmal ber Fabrifsherr bei ber Abwdgung der
getrocineten Sdynitsel feine Avbeiter {dhidigt, wird e3 da nicht rathjam
fein, dap Peter fih mit jeinen Mitarbeitern iiber die wahre Sad=
lage verftdndigt und bdeven Einverftindnid evwicft, unter bden  ob-
waltenden Umitdnden in feiner Stellung bleiben ju diivfen, mit der
Bebingung: dap fie alle unter {ich die Summe theilen, die er, Peter,
vom Fabritsherrn fiiv die betreffende Abwdagung erhalt? Dadurd)
wive demt Peter gefolfen und die Avbeiter wiirden fich fiir den BVerluft
an Arbeitslohn wenigitens eine fleine Entjdhadigung fidern. Diejes
Verfahren ift wohl erlaubt, wenn e3 andersd ausdzu-
fiibren ift. Durd) dag Cinverftindnid der Wrbeiter iviirde objectiv
und jubjectiv fitr Peter die Handlung, die er ausdjufithren duvd) jeinen
Yerrn moralijd) geswungen ijt, jener wefentliden unmoralijdhen Um-
ftinde enttleidet, durd) welche diefelbe fitr ihn wvorber jiinbdhaft war,
und e3 wiirde nur der Herr der jdhuldige Theil bletben. Seine Coo-
peratio ift bann eine pure materialis, ,quae concurrit tantum ad
malam actionem alterius praeter nitentionem coope-

rantis.® Liguori . 8, nr. 63. Dag Abwigen in der vom Herrn
m[mlgteu ?IBufe ift burd) dbie Cinwilligung bev Arbeiter
fiiv Petereineactioad minusindifferens, dicerwegen
der widytigen Griinde, die aud jeiner Lage {)erbmqe[)ul licite
leiften Darf: tunc enim peccatum illius — Domini fabricae —
non provenit ex cooperatione Petri, sed ex malitia ipsius, qui
actione Petri abutitur.“ Liguori 1. e.

Beuren. Dr. bam Wiehe.
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X1 (Gommunion der Ordenslente.) In fajt allen
tbfterlichenn Genoffenidhaften werben durd) die Regel die Tage Feft-
geftellt, an weldjen alle zur HL. Communion gefen jollen.

L. Wie e8 mun gewth durd) diefe Regeln nidht ausgefdhlofjen
ift, bag eine Ordensperjon, wenn ein verniinftiger Grund vorliegt,
die hl. Communion an diefen Tagen unterlafien faun, fo ift e3 ihr
aud) nidgt verwehrt, mit entjprecjender Grlaubnis bters zu com-
municiven.  Beides beftdtigen uns bdie romijcgen Congregationen.
a) Die 8. C. Epise. et Regul. antwortete am 4. Aug. 1888
(mitgetheilt in Nouvelle revue theol. 1888. p. 575) auf die Frage:
»Quaenam sit mens Ecclesiae, quando approbat haec statuta
circa communionem in Familiis religiosis? Scilicet an haberi
debeant ut prohibitiva ne plures fiant communiones, vel prae-
ceptiva, ita ut omnes conentur ita vivere ut mereantur ad com-
munionem accedere saltem in illis diebus? , Negative ad primam
partem, et facultatem frequentius ad Sacram Synaxim accedendi
relinquendam esse privative judicio Confessarii, excluso consensu
Superioris vel Superiorissae; Affirmative ad secundam partem,
quoties rationabilis causa non obstet.“ b) Fiiv bad zweite jeste
ber CErabifchof von Cambray der S. Congreg. Rit. und zugleich der
S. Poenit. augeinanbder, daf in einem Klofter feiner Erzdideefe alle
ounen tdglid) communicivten gegen die gewdhnliche Regel und bat
um BVerhaltungdmafregeln. Die S. Congreg. Rit. antwortete den
2. Dec. 1885 ,Consuetudinem laudandam esse ac¢ promovendum
usum frequenter suscipiendi Sanctissimam Eucharistiam, juxta
Concilii Tridentini sess. 23. c¢. 8. dispositionem.* Und bie S.
Poenit. d. 19. Nov. 1885: ,Laudabilem esse consuetudinem mo-
nialium quotidie ad sacram communionem accedendi:  Spectare
autem ad confessarium id singulis permittere juxta regulas a
probatis auctoribus traditas, et praesertim a S. Alphonso de
Ligorio.“ Gbenfo Batte fchon Jnnoceny XI. in feinem Decret vom
12, Februar 1679 erfldrt: ,6. Itidem, moniales quotidie sacram
communionem petentes admonendae erunt, ut in diebus ex eorum
Ordinis instituto praestitutis communicent. Si quae vero puritate
mentis eniteant, et fervore spiritus ita incaluerint, ut dignae
frequentiori aut quotidiana SSmi Sacramenti perceptione videri
possint, id illis a Saperioribus permittatur.*

II. Nun entfteht die wichtige Frage: wer fann diefe Erlanbnis
sum Bfteven Empfange der Hl. Communion geben? Wir antworten:

1. Nid)t der Divector. Dasd oben citivte allgemeine De-
cret Junoceny XL, weldjed die redhtliche Grundlage fiiv diefe Frage
bilbet und auf iweldes bdie verichiebenen vimijchen Congregationen
tmmer tieder guviiformen, fpridht gany allgemein nur von ,Su-
periores“. Auf Ddicjen Ausdrud ftiste fid) ein Nounentlofter in
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Genua, weldjes, wie es jdeint, unter allen Umftinden bie Erlaub-
i des Veichtvaters umgehen twollte. BVorher war ed in biefem
RKlojter Sitte, bah da3 Capitel diefe Erlaubnis gab! Die S. Congr.
Coneilii verwarf diefen Gebraud) am 12. Februar 1724 und befahl,
bafy man einfac) dad Decvet Junoceny XI. befolge. Diefem Entidyeid
glaubte man nun ju geniigen, weun man dte Erlaubnid deg Di-
vectors Dabe, weldjer ja zu Den ,Superiores® gehore. Die Con-
gregation verwarf aber dieje Auffaffung und antwortete am 14. April
1725 auf bie JFrage: ,I. An et de cujus licentia Sacram Ku-
chavistiam recipere debeant Moniales, quae eam recipere volunt
ultra dies statutos a Constitutionibus vel a eonsuetudine Mona-
sterii, ut in illis omnes Moniales communicent? Ad primum:
Delicentia Confessarii ordinarii et non Directorum,
praevia participatione Praelati ordinarii. ©po fand e3 3. B. aud)
ber Graminator an dem Dbefaunten Biidhlein Sequr’s ,Die Deilige
Communion in ihrem biteren iwiirdigen Empfang” in der Auflage
von 1862 tabelndwerth, dafy die Crtheilung der Erlaubnid bdem
i‘)irvctuTr suerfannt wird, aund) wenn ev nidht der gewdhnliche Beidht=
vater ift.

2. Nod) viel weniger die Dberin. Denun e3 ift {dhon
a) in ber Natur der Sache begriindet, daff ein joldjes Redyt ber
Oberin nicht zuiteht. =) Jur Audiibung bdiefes NRechtes wird eine
genaue Kenntnid ded inneven Seelenguftanded der eingelnen Ordend-
frau vorausgefebt. Diefe fich) zu evwerben, hat die Oberin nidyt die
Neittel, und witrde fie folde gebraudjen, wie 3. B. fid) Gewifjens-
rechenjdjaft ablegen laffen oder gar, wie e3 in janjeniftijchen KIdjtern
vorfam, eine vt Sindenbefenntnisd verlangen, fo wiirde fie einfad)
ihre Befugnis in unverantwortlider Weife itberjdreiten. Hat ja die
Congr. Epise. et Reg. jelbft in Mdannertbitern dafiiv gejorgt, daf
dev Obere, wenn er nicht Priefter ift, feine Seelenleitung ficdh) an-
mafe, und wenn ev Priefter ift, Hat dasd canonifdhe Recht vorgejehen,
bap die Untergebenen nicht zur Beicht ju diefem Obern gezwungen
werden. Ueberdied wiirde ein joldjes Recht ©) aud) die groften Un-
sutviglichfeiten mit fid) fithren. Bei der Bejdafjenbeit ded weiblichen
Charafters wiirhe in vielen Fillen aus diefem Red)t ecine Tyranmei
hevoorgehern. Wegen Eleiner Fehler wiirde, wie 3 thatfac)lid) in Kdftern
vorfommt, wo eine Oberin {id) diejes Redht anmaft, die HL. Com-
munion vevweigert, wad nach fivchlichem Recht dod) nur bei grofen
Berbrechen als Strafe angewendet wird. Mit Necht 3ieht deshalb
P, Ballerint in feiner RNote zu Gury IL n. 341. gegen Ddiefen Mif-
braud), allerding2 in Derber, aber wabrer Weife (03. ,Nam quae
tamquam gravissima poena olim gravioribus peccatis atque atro-
cloribus eriminibus per Synodorum canones judicio Episcoporum
infligi subinde consueverat, ut delinquentes a sacra synaxi
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arcerentur; hoc tanquam telo feminea mens criterii inops ad
leviusculas quasdam culpas, sive veras sive phantasticas ulcis-
cendas utitur. Neque id solum cum monialibus subjectis mona-
sterii praeses factitare levi negotio solet, sed juxta proverbium
,& bove majore discit arare minor* etiam singulae magistrae
puellarum, quae in monasteriis educantur, hanc temere sibi
potestatem assumunt; et ubi putares, levem aliquam puellae
inobedientiam, aut molestiam aliquam alteri alumnae factam,
aut silentii violatam legem congrue puniri posse subtracto pomo
aut dulciario aut etiam parte jentaculi, levissima ista capita
coelestem Eucharistiae cibum et gratiam sacramenti insipienter
juxta et crudeliter subtrahunt.“ b) Bei ber Approbation neuer
Jnftitute pflegt jept die S. Congr. Ep. et Reg. ausd den Regeln
0ag au ftreichen, was der Oberin ein foldes Recdht zuweifen will.
¢) Endlich hat Rom immer alle diedbesiiglichen Anfragen dahin be-
antiwortet, dap die Oberin nicht iiber den Empfang der Hl. Com-
munion zu entjcheiden hat. o) Jn der giinftigften Pofition befanden
fi wohl bie Oberinnen, deren Madht durd) dad Schreiben Der
Congr. Ep. et Reg. vom 27. Juni 1876 (1. Revue des sciences
ecclesiastiques IV. s. t. IX. p. 555) gebrochen wurbe. Diejelben
fonnten fid) auf ihre Conftitutionen berufen, in welden ihnen diejes
Fed)t eingerdumt war, und biefe Conjtitutionen Hatten die Gut-
beifung  bes - apoftolijhen Stuhles unter Benedict XIV. erlangt.
Dag lapt aber die Cong. Ep. et Reg. nidjt abweidhen von ihrer
gewohulidjen Praxis. Ju oben citivtem Schreiben theilt fie bem Pro-
tector biefes Jnftitutes den Willen desd [l Vaters mit, dap diefe
Conftitutionen in Uebeveinftimmung gebrac)t witrden mit dem jus
commune, jener Artifel, welder ben Obervinnen die genannte Gewalt
einvdumt, geftricdhen werde und deffen BVefolgung aufhoren fjolle.
) Cbenjo hat fie in ihrem oben citivten neueften Decret v. 4. Ang.
1888, weldjed und Vevanlafjung u diefen Bemerfungen gab, jorooh!
den Obeven ald Oberinnen (,excluso consensu Superioris vel Su-
periorissae) jedes Redht itber den Cmpfang der L. Communion
abgefprochen. Wer bdariiber zu verfilgen fat, 1ft

3. nur der gewdhnlide Beid)tvater. So verlangt 3 a) bie
Natur der Sadje. Ju beftimmen, wie oft jemand gur Hl. Communion
geben joll, ift Sache ,illius personae, cui puritas mentis et fervor
spiritus innoteseunt, quae alia non videtur esse posse, quam
persona confessarii, eui cordis secreta sunt aperta.® ivie ber
Secretaiv der Congregatio Concilii, ber fpitere Papft Benedict XIV.,
sit Dem jdhon erwdbuten Decvet v. 14, April 1725 bemerkt. b) Die
Entjdeidungen dber vomijden Congregationen. =) Bunddhjt fagt die
eben erwdhnte Congr. Cone., wo fie das Decvet JFunoceny XI.
ndber evflart (f. oben IL 1.) ,de licentia confessarii ordinarii.*
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%) Die S. Poenitentiaria (f. oben I. b) war vom Erzbijdhof vou
Gambray gar nidt gefragt, wer die Erlanbni® zu geben habe. Er
fatte der Congregation vorgetragen, daf in K(bjtern feiner Didcefe
bie tigliche Communion Gewohnbeit fei uud wie er fid) dabei zu
verfalten Habe. Die Voenitentiavia fitgt in threr Antwort der Be-
{obigung diejer Sitte bei, ,speetare autem ad confessarium id
singulis permittere.” +y) Enbdlich {dhliegt die S. Congr. Ep. et
Reg. in ihrem meueften Decvet (. oben I a.) jeden anbeven von
bicfemt Necdht aud und iweift e3 eingig dem Veidytvater 3 ,pri-
vative judicio confessarii.”

NI Jn ber Ausiibung diefed jeines Nedhtes ift der confes-
saring ordinarius gany fret und unabbhingig. Dadjelbe fann nidt
eingefdriinft werben 1. burc) den Bifdyof oder den Director spiri-
tualis, Wohl fitgt dag Decret v. 1725 (§. o. IL 1.) bei ,praevia
participatione Praelati ordinarii;* allein bdie fpiteren Decrete
fprechen nicht mehr von Ddiefer vorausgehenden MWeittheilung. Wollte
man fie aber aud) jest nod fitv nothwendig evachten, jo fonnte ed fich
jo babei nicht um eingelne Crlaubniffe Hanbeln, fondern nur um
allgemeine, wenn etwa fiiv dad gange Klofter die Jahl der Com-
muniontage itber dad von den Regeln vorgejdyricbene Weafy Hinaus
permehrt werden jollte. Su Ddiefem Falle wiirde ja ohuedied jeder
perniinftige Beichtvater Ritckjpradje nehmen mit feinem Bijdjof und
bem Director spiritualis. ollte aber jemand per absurdum fiir
cingelne fhille diefe vorbergehende Mittheilung dem Beidhtvater zur
Biliht madyen, jo wire doh das Redyt ded lepteren ungejhmdlert,
weil ev e3 bleibt, bder erfaubt obder verbietet. 2. nidjt durd) den
confessarius extraordinarius. Lepterer fann pwar filv die Beit big
jur nddften Beidjt eine Erlaubnid geben, wenn ed iiberhaupt in
bem Klofter vorfonumt, daf eingelne aufer an ben Communiontagen
ber Communitit gur Heil. Communion gefen; wollte er aber fifv
(angeve Beit eine Erlaubnis geben, jo witcde er offenbar feine Be-
fugnis iibericreiten, denn bie Entjdeidungen Roms fprechen immer
mir von dem confessarius ordinarius. 3. uidyt duvd) bie DObevin.
Wohl Haben ,cum imbecillitatem mentisque inopiam, ubi auc-
toritas aliqua potestasque accedat, eo audacior subsequi con-
suescat temeritas (Ballerini 1 ¢.),% in mandjen Sdjtern Ddie
Obevinmen einen Ausweg gefunden, um die Hervjdhaft itber den
Empfang der Hl. Sacramente an i) gu veifen, damit fo ,totum
spiritus magisterium a veneranda omnium matre tamquam ab
unico fonte hauriretur* (Ballerini 1. e.). Findet man in den Ne-
geln feinen Anbaltdpuntt mehr, fo Hat man ed ur ungejchriebenen
Regel, sur Gewohnbeit, gemadyt, daf jede Klofterfran vorher bdie
Crlaubnis der Oberin haben muf, daf fie fid) vom Beichtvater eine
Crlaubnis darf geben fafjen, oder aud) daf der vom Beidhtvater
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empfangenen Erlaubnis nod) die Erlaubnid der Dberin jur Redhts-
giltigeit folgen muf. Ales zur Uebung ded Gehorjams! Beides ift
ein jdyreiender Migbrauc). Denn a) factijd) wird daburd) das Redyt
e Beichtvaters, weldhed durd) wiederholte Ausfpriidhe Roms wohl-
begriinbet ijt, zerftort. Sagt ber Beichtvater: , Du darfit jeden Tag
gehen”, die um ihre befrdftigende Erlaubnis gebetene Oberin aber:
» Du gehit Sountags, Dienstagd und Freitags”, jo ijt die Erlanbnis
bes Beidjtvaters null und nidtig; dag Wort einer Frau gilt mehr
ald ba3 Wort bded Bermwalterd bder heil. Sacramente (Frassinetti,
theol. mor tr. 14. app. n. 3). b) Die Congreg. Ep. et Reg.
hat ausdriictlid) in ber Antwort v. 4. Aug. 1888 (§. o. I. a.) den
Conjend der Oberin audgejhlofien. Jn per Darlegung der Anfrage
war aud) gejagt, ,quod multi communionum catalogum ita intel-
ligunt quasi nulli sit licitum communicare etiam de consilio
confessarii, nisi accedat quoque formalis consensus Superioris
vel Superiorissae.“ Antwort: , . . .. privative judicio confes-
sarii, excluso consensu Superioris vel Superiorissae.*

Der eingige Fall, in weldhem eine Oberin die hl. Communion
verbieten fdunte, wire, wenn eine Ordensfrau einen Hffentliden,
bedeutenden Fehler Degangen fitte, der den Mitichweftern um
WAergernid gerveichte. So die Congr. Ep. et Reg. v. 27. Juni
1876 (}. o. IL. ¢. «.): che alla Superiora resti la sola facoltd
di proibire ad una suora di accostarsi alla sacra communione
nell’ unico caso in cui essa, dopo I’ ultima confessione sacra-
mentale, abbia commesso una mancanza alquanto grave e publica,
con ammirazione delle altre suore“. Diefes Berbot iwiirde aber
nur gelten big zur nddften Beidt.

Meaing. Dr. Gmanuel Hubert.

XII (Befugnis des Papites jur Lojung ciner vor
der Taufe gejdlofjenten Ghe.) €3 ift eine vielumftrittene
Gadje, wie tweit bdie Volimadyt des Papftes reiche, eime Ehe ber
Ungldubigen aufsuldjen fitr den Fall, daf wenigftens einer der Un-
gldubigen durc) die Taufe in die Rivdhe Chriftt eintritt. Befannt
ift Dad jogenannte privilegium Paulinum (I. Cor. 7, 15), nad)
welchem der befehrte Theil fitv den Fall, daf der im Unglanben
perharrende Gatte fic) trennen will, zu einer newen Ghe jhreiten
und dadurd) die erfte €he aufldfen fann. Unbeftvitten ift anch, dafs
ber Papit eine Weiterung diefesd Privilegd ertheilen famn, wenigftens
in Der Weife, dap er bie bei Dem unbefehrten Ehegatten vorher vor-
unehmende Anfrage itber friedliched Bufammemvohuen erlafien und
bem getauften Ghetbheil, falls jeme Anfrage unthunlid) ijt, die Be-
fugnis ur Cingehung einer newen Ehe verleihen ditefe. OO aber
jeneg privilegium Paulinum bder Ausdruc unmittelbar gottlichen
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Privilegd oder die fpecielle Ansiibung einer allgemeinen apoftolijchen
und hochjten fivchlichen Veadhtbefugnis fei: bdavitber BHerrjcht nidht:
volled Cinverftdndnis unter den Theologen. Jft nimlid) lepteres
der Fall, bann ift jofort audgemacht, baf der Papjt in favorem
fidei audy aud anderen Gritnden, wenn e3 nur dfhulide Grinde find,
bie Lojung ded Ehebanbed gejtatten ober felbit vollziehen fann.

Su Gunjten gevade biefer Meinung, welde fich) auch vertreten
findet in metner Theol. mor. II. n. 707—709, Hat Bitelli in feiner
neneftenn Auflage de dispensationibus matrimon. vom Jafhre 1887
cin werthoolles Document beigebradyt, weldjes die Wuffafjung eimer
gropen Angahl dev berithmteften Theologen ded 16. und 17. Jahr-
hunderts flar barthut. Dad Document, weldjes aud bem Jahre
1589 ftammt und von 12 Dder bevithmteften Theologen unterzeichnet
ift, leitet gerabe aud dem privilegium Paulinum bdie Befugnis des
apoftolifhen Stubled zur Lojung der Ehe bder Ungldubigen ab.
Unter jenen Theologen finbden fid) die Namen eined Jac. Ruib, Bern.
Suftintani, Rob. Bellavmin, Fof). WAzor, €. Gonzales, Jac. Lede3ma.
Die BVeweisfithrung diefer Theologen ift folgenve (Bitelli a. a. O.
©. 190 ff.): ,Der Hl. Vaulus (63t die betvefjenden Ehen 1. Cor. 7,
15 fraft feiner apoftolijchen Bollmacht, nidht fraft unmittelbar gott-
licher uctovitdt. Nun aber fat der Heil. Stuhl nidht geringeve,
jonbern yweit grofere BVollmadt ald die eingelnen Apojtel bejafen.
Afo fann aucy er vermige feimer BVollmadyt nbthigenfalld zu
Gunjten de3 befehrien Ehetheils die im Unglauben gejdlofjene Ehe
[bjen.” Der Schwerpuntt diefed Beweifed liegt in dem beriap; it
diefer richtig, bann folgt alled andere von felbft. Diefen fuchen bes-
batb auc) die angefithrien Theologen zu erbirten. Sie thun e, ge-
ftitbt auf den Text und Context ded Covintherbriefes felbft. Sunddhit,
jagen fte, find bie Worte ,Quodsi infidelis discedit, discedat,“ wie
¢5 Berd 12 angudeuten jdeint, nidht Worte des Heilandes, fondern
be3 Upoftel3; aljo nidht fraft gottlicher, fjondern fraft ewnfacher
apojtolijcjer Gewalt gefprodhen. Dann fiigen jene Theologen bei, ift
nod) au beachten, daf felbft fitv den Fall, wo man jene Worte fiir
Worte des Heilandesd halten wollte, ausd ihnen durdhaus nod) nidht die
vollftindige Tvennung der Ehe, d. h. die Trenmung bes Banbdes
folgen witvde; im Gegentheil {deint die vom Erlojer fo jehr betonte
Unaufldsbarfeit de3 Ehebandes eher an eine unvollfommene Tren-
nuig, . §. an die blofe Trenuung des efeliden Lebensd denfen zu
lafjen; um alfo die Gewifheit einer vollftdndigen Trvenming, bder
Zrennung bed EHebandes zu Haben, muf man auf die apoftolijdhe
Gewalt guriicfgreifen. — Jit diefe Gewalt aber fitv den im Corinther-
brief bejprocjenen Fall einmal gefichert, fo [dBt fid) die pipftlide
Bollgewalt, das Eheband in dhnlichen Fallen zu Gunften ez zum
Glauben befehrten Ehetheils it mehr lengnen.
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Die Pragis der Kivdhe fheint dieje Erfldrung zu beftitigen.
Das jogenannte Paulinijde Privileg ift ein bedingtes. Thatjadhlid)
wird aber bie Lojung dev Ehe zugeftanden, ofne daf man den Nad)-
weid ded Eintritts einer Vedingung verlangt; aljo gefdyieht diejes
nidht fraft der vom Hl. Panlud ausdgejprodjenen Befugnis, elde
mandje fitv eine wmmittelbar gottlich evtheilte Begiinftigung auf-
faffen wollen, jonbdern vermbge einer weiter gehenden Befugnis,
der allgemeinen von Gott dem Apoft. Stuhle ertheilten Vollgewalt.

Graeten (Polland).  Profefjor P. Auguijt Lehmiuhl, S. J.

XIL (Die Untiphon 3um Benedictus in Officio votivo
de Ss. Angelis nodymals.) Jn ben Sepavatausgaben der Officia
votiva, 3 9. der Propaganda fide, von Tournay, Meheln, Turin,
Puftet, und ebenjo in der typijdjen Ausgabe ded Brevierds lautet
dieje Antiphon: Angelus, qui loquebatur in me, et suscitavit me,
quasi virum, qui suscitatur a somno suo. €3 [ift fidh nicht
lengnen, da der Sinn biefer Antiphon ein wenig unflar ift und
g ben Grfldrungen Anlaf gab, man Habe entweder am Anfange
Reversus est, welded Wort fid)y bei Sach. 4, 1 und in ber
Ant. ad Benedictus in festo Ss. Angelorum findet, hingugubenten,
oder nach dem Worte Angelus fei est zu ergimgen. Wllein e3 Hat
ficg in diefe Antiphon ein wirtlicher Fehler eingejhlichen, den and)
bie S. R. C. auf eine biegbeziiglidhe Anfrage corvigivt Hat, zwar
nicdht durd) ein fovmliches Decret, fondern durd) die Beftimmung,
ba in bden fpdteren Ausgaben, bdie Partifel et vor bem Worte
suscitavit zu ftreiden fei. Dadurd) wird der Sinn vollftandig
flav und bedarf feiner ieiteren Crflarung. Diefe Corvectur finbet
fich bereit3 in der newen Puftet'jchen Quart= und 18°-Ausdgabe von
1888 und 1889.

Ebenjo midge fury evwdhnt fein, daf sur Antiphon ad Bene-
dictus in Officio votivo de Immac. Conceptione am Sdlufe ein
Alleluja Dbeigufitgen ift (auBer der Septuagefimalseit), weldjes in
mehreven Sepavat-Andgaben und ueueren Brevieren fehlt.

Fegengburg. P. Georg ©djober, C. SS. R.

XIV. (Eutideidungen der RNiten-Congregation be:
jiiglidy Der Segnungen.) 1. Sowohl im Nituale wie im
WMiffale wird eine Benebiction der priefterlichen Cultfleider und zwar
in genere, nid)t in specie angefithrt. Haben mun Priefter, weldje
vom Bijcdyofe zur Weihe von Pavamenten delegirt {ind, mur dad
eine oder andere Cultfleid ju benediciven, 3. B. ein Cingulum, eine
Stole oder Albe, fo jollen fie nicht die Fovmel ded Pontificale Ro-
manum: ,Benedictio specialis cujuslibet Indumenti* gebrauden,
jondern Haben bie benedictio generalis Indumentorum, bdie fic) im
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Rituale und Wiffale findet, auzuwenden, und fie diivfen ben Pluval
nicht in den Singular umdndern, weil die Fovmel ohne irgend eine
LBerinberung zu gebraudjen ift. Hitte aber ein Priefter bei ber
Benebiction der Cultfleider bisher bdie jpecielle Fovmel genommen,
fo {ind zwar bdie Pavamente Ddedhalb nicht ungiltig geweiht, aber
in Bufunft joll die Benedictiondformel in genere pe3 Mifjale in
Unwendung fommen. So die Decrete S. R. C. vom 4. Septenber
1880 in Briocen. ad 2, und vom 16. September 1881 in Imolen.
ad 1. 2. Die Autoven lehren, daf die Palla zugleih mit dem
Gorporale zut benediciven fei. Wenn aber nur eine ober mehrere
Pallen alletn ofhne Corporale benebicivt werben follen, jo finnen fie
jebt auch feparatim benebicict werden; in jedem Falle jebodh ift die
Formel a gebrauchen ofme irgend eine Wenberung, mie fie im
Wiffale ober Rituale filv die Benebiction der Corporalien ficd) finbet,
noc) obigem Decrete S. R. C. vom 4. September 1880, ad 3.
3. ©oll ein newed (grifered) Kveuy geweiht werden, fo ift die Fovmel
anguwwenden, die im Rituale unter dem Titel: Benedictio novae
Crucis fid) findet. €8 geniigt jebodh) nicht, nur eine Oration 3u
gebvancyen, fomdern bie beiben unter obigem Titel verzeichneten
Orationen follen gebetet werden. — Sind dagegen fleinere Kreuge
mit dem Bildniffe bes gefreugigten Heilanded zu benebiciven, jo darf
nicht obige Fovmel angewendet werden, jondern Derartige Kreugze
werben mit der Formel: Benedictio Imaginum D. N. J. C. gefegnet.
Nad) bemjelben Decrete ad 4.

Regensburg. P. &eorg Shober, C. SS. R.

XV. (Beftimmungen betveiid ded Kivdengejanges.)
1. Wird eine Missa solemnis oder cantata gehalten, fo find alle
Gejinge wdbrend derfelben, iwie iiberhaupt bei allen iibrigen [itur-
gifchen Functionen, vom Chore in lateinifder Sprade vorzu=
tragen, und e8 ift durdjaud verboten (omnino prohibenda) Gejange
in Der Qandesfprache zum Vortrag zu bringen, felbft aud) in dem
Jalle, daf Introitus, Gloria, Credo, Sanctus und Agnus Dei in
lateinijdjer Sprache gefungen wiirde; aufer den liturgijdjen Functi-
onet fann jedod) Die consuetudo beobachtet werben. So erflivte
die S. R. C. die 21. Junii 1879 Praef. Apost de Madag. ad 1.
2. Jft bas Allerheiligfte zur Anbetung feierlidh) audgejest, wie 3. B.
beim vierzigftiindigen Gebete, fo fommen aufer den liturgtichen Fun-
ctionen vom Ehore Hymmnen in der Lanbdesipradje gejungen werden,
mir nidht der Hymnud Te Deum und wasd immer fiiv andere litur-
gifhe @ebete, bdiefe miiffen in lateinifher Sprade gejungen
werden; nad) der Entfdjeidung der S. R. C. vom 27. Februar
1882 in Leawenworthien. ad 3. 3. Jn dben Pjarctivcden, in welden
feine Berpflihtung sum Chove befteht, fann die an Sonn- und
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Fetertagen ur Crbaung des Bolfed gehaltene BVefper aud) von
etnem anderen Officium, 3. B. de Ss. Sacramento, de B. Maria V.
auf dem Ehore gefungen rverden; mur miiffen diejenigen, welche 3u
ben canonijen Horen verpflidhtet find, die BVefper desd Tages-Offi-
ciumg privatim vecitiven, wie die S. R. C. die 29. Dec. 1884 in
Lucion. ad 13. erf(irt Hat. 4. Jn den fleineven Plarvfivchen, welden
bie Ministri sacri mangeln, jollen bdie Functionen in der Ehar-
wodje nad) dem Memoriale Rituum Benedict’s XIII. gefeiert werden.
S vielen Gegenden ift es Ufus, hicbei aud) den Gefang angu-
wenden. €3 wurbe deshalb die S. R. C. unter dem 13. September
1879 in Baion. ad 5. et 6. gefragt, ob diefe Functionen in cantu
abgehalten werden diivften, da, twie befannt, obiged Memoriale bie
Functionen mur vecitivt Haben will; fevner jtellte man die Frage, ob
bie Passio Domini big zum Munda cor gelefen und der folgende
Theil gefungen werden biivfe! ober ob bdie gange Paffion in tono
Evangelii, ober ob der Chronift und die Synagoge von Laien und
bic Worte Chrifti vom Celebransd gefungen werden fonnten, und
auf alle diefe Fragen antwortete bie S. R. C. mit: Negative. Atque
ita reseripsit, declaravit ac servari mandavit.

Regensburg. P. @eorg Sdhober, C. SS. R

XVL (28eldyer Behdrde fteht die Genehmigung ciner
Abdanderung oder cines Jujaes in ciner piarrliden
Matrif 310 ?) €3 wurde bigher ziemlich allgentein die Anficht feft-
gehalten, alle Vevinderungen in den Matrifenbiidern bebitrfen einer
vorfergehenden Erlaubnid (bes Ordinariated unbd) der politijdyen
Behorde (der Landesdftelle). Diefe Anjicht ift nicht richtig, wie aus
swet Entjdeidungen des f. £ BVerwaltungd-Gerichtdhofes ausd neuever
Seit hervorgeht. Jn denfelben wird ausgefprodhen, dafy jede Ab-
dnberung einer in gefeplicdjer Weife vorgenommenen Eintragung und
jeder Bufap, dev ein erft tm Civilproceffe ju erfangendes Fecht ver-
leift, nur durd) Snutervention der f. . Gerichtsbehirde und tm Wege
bes Givilvechtes vom Matrifenfithrer gejchehen fann. Sur grdperen
Dentlichfeit bringen wir fury die zwei erwibhnten Fille nebit den
Hauptmomenten der angefithrten Entjdheidungen: 1. Jm Geburts-
buche der Pfarre Bedlip wurde ein gewifjer Johann Crben ald per
subsequens matrimonium legitimierter Sobhn ded Ferdinand Erben
cingetragent. Da erfterer dadurd) jur Gemeinde Hobhenelbe suftindig
wurde, verlangte leptere von der politijden Behorde die Streichtng
ber Qegitimation, geftiigt auf das Jeugnid des Ferdinand Erben,
ber protofollarifd) nunmehr ecflarte, nicht der BVater zu fein, uud
auf den Umftand, daf Johaun Crben nur um 15 Jahre jiinger
fei, al3 fein angeblicher Bater. Die politijdje Behorde erflarte fic
bingegen al8 incompetent und audy dev £. f. Verwaltungd-Gerichtahof
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- entjdyied fich 8. Jan. 1887, 8. 20 in diefem Sinne, ,weil bdie
politifden Behorden zur Lojdung ded in gejeplicher
Weife evfolgten Legitimationdvormerts nidt beredtigt
wiren und durd) die orbnunggemdf, ndmlid) infolge freiwilliger
BVaterjchafts- Ertldrung ded Ferdinand Erben erfolgte Legitimations-
vorjyreibung Johann die Rechte eined ehelichen Kindes erlangt Habe
und biefer Redyte nunmehr nur auf Grund einesd
ridterlidhen ©Sprudes verluftig gehen fonne”. — 2. Ein
unehelich geborner Sohn, BValentin Melchior verlangt nady dem Tobe
feined twirtlichen Vaters, der fid) erft nach defjen Geburt mit feiner
Diutter verbeivatet und e3 unterlafjen Datte, zu feinen KLebseiten
ben Sobn it legitimieven, auf Grund ded subsequens matrimonium
ber Eltern von ber politijhen Behorde (Lanbdedvegierung Kdarnten)
bicfe Nadhtragung der Vaterhaft in dle Geburtdmatrif. Aud) in
biefem alle beftatigte ber f. f. BVerwaltungd-Gerichtshof mit Entjd).
v. 24. Jtov. 1887, 8. 2753 bag Crfenntnid ber Landesbehirde, die
obiged Anfuchen im veriveigernden Sinne entjcjieden. Die Legitimation
per subsequens matrimonium, jo lauten im Sinne die Worte bed
V.-G, fei ein Recdht bed Kindes, bas fich, wenn der Vater felbft
bie Berichtigung der Matrif nidht vevanlafjen will ober 3. B. wegen
Ablebens nicht mebhr fann, im geridytlichen Wege evftveiten [aft:
«Dagegen ift andererfeitd aud) flar, bafi, da ein jolcdher Streit iiber
eine im Sinne ded § 160 b. a. b G.-B. behauptete Legitimation
alé Streit fiber Familienvechte erjcheint, die beziigliche Nechtdfithrung
bor Den Civilvidyter gehort, und dbie Beridytigung der Matrif
jeitens ber politifden Behorde nur auf Grund eines
;nit Grfolg burchgefithrten Civilprocejjed begehrt werbden
ann’.

An diefe Entjdjeidingen fnitpft der £ £ B.-G. fehr pricife
Bemerfungen principieller Natur iiber die Competeny der Behirden
im fraglidjen Punfte. Sie lauten in beiden Fallen ziemlich gleich-
fantend: ,Die Sinflufnahme der politijdhen Behorden auf
die Fithrung der Pfarrmatrifen befteht lediglid) in ber Dbjorge,
oaf bie Matrifen ordnungdmifig gefithrt, alfo alle durch die Gefese
vorgejehenen Eintragungen in Ddiefelben und war in der vom Ge-
jebe vovgejchriebenen FHovm und unter den eben dafelbjt gebotenen
Borfichten vorgenommen werden . .; bdie gejesliche Aufgabe bes
Matrifenfithrevs befteht aber nur davin, daf bie jeiner Coideny-
Daltung anBeim gegebenen Acte: Geburten, Trauungen und Sterbe-
fille yur Beit ihrev Greignung und nad) den zu diefer Beit vor-
liegeniden und vorfdyriftdmifig beglaubigten Umitinden, welde einen
Gegenftand Der Jmmatrifulivung bilden, ordnungdmdpig verzeichnet
werden. Nadtriglidhe Cintragungen hingegen . . . . . fallen
regelmifig nicht in bie Nufgabe des Matvitenfiihrersd; nur in bdem

42+
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Falle, als bei der erften Eintragung irgend etwas, wa3 bdamals
hitte eingetragen werden follen, aud Nachldfiigeit oder BVerfehen
nicht aufgezeichnet wurde oder al8 die Diatrifenbiicher oder einzelne
WBliitter verloren gegangen find, geftattet dad Hofbecvet v. 5. Apr.
1844 aud) nadytrigliche Cintragungen auf Genehmigung der Landes-
befisrbe.” BVon biefer Regel ift feine Audnahme die vom WMatrifen-
fithrer felbftdndig vovgenommene aud) nadjtriglich ftatthafte Ein-
tragung Ded viterliden Namend ober bder erfolgten Legitimation
eined Kinded per subsequens matrimonium, da e fic) in Diefen
Fillen mir um BVervollftandigung ober Crginzung der urfpriinglic)
etngetragenen Daten Handelt. Eine Nidjtigftellung, recte Abdnder-
ung bder in gejeplider Form vorgenommenen Ein-
tragung ,fann nur auf den allgemein redtliden
Wegen, d. i, da e fich um eine Frage bed Privatredhted handelt,
durd) Rlage vor dem ordentliden Ridter bewirft
werden”. Cine Gegenbeweisfithrung gegen die Eintragung in bdie
Matrifen fann nicht vor der Matrifenbehdrde, welche durd) bie
ordnungdmiBige Verzeihmung der ihr vorgelegenen Daten ihre Auf-
gabe Dereits erfitllt hat, fondern nur tm ProceBwege evfolgen.” So-
weit bas Grf. v. 8. Jan. 1887. Auf gleidje Weife argumentirt die
fpitere Enticheidbung v. 24. Nov. dedfelben Jahreg und fiigt bei,
bap jede fpdteve Gintragung, bie den Familienftand, eine Frage des
Privatredjtes betrifft, sur Competeny ded ordentlichen Ridpters ge-
hoet, wahrend Hievitber weder der an die Form bed § 164 a. b. ©.
gebunbene Matrifenfiihrer felbft noc) bie itbergeorbmete politifdhe
Behirde, welder ja nur die Aufficht itber die Einhaltung der hin-
fichtlich Der Matrifenfithrung beftehenden BVorjdriften feitend Dev
Matvifenfithrer obliegt, zu erfennen Hhaben”.

Gepen wir der BVollftandigleit halber den Fall, ein Matrifen-
fithrer madje eine gefebwibrige Eintragung, in efjen Com-
peteny fteht dann die Ridytigitellung? 3. B. er jhyreibt dad unehelicye
Rind einer Witiwe, dag 10 Donate nacd) dem Tobe Ded Wamnes
geboren ift, unter dem Namen bdes verftovbenen Ehemanned ein?
Die Corvectur gehirt in's Bereich der politijdhen Lanbdesftelle; denn
bicfer obliegt e5 nad) ber Entjcheidung des V.-&. s wachen, daf
bie Matrifen-Cintragungen in der vom Gefehe vorgejdyriebenen Form
und unter den gefeslich gebotenen BVorfidyten vorgenommen werbden.

Ansfelden. F. Prandl, reg. Chorherr von St. Florian.

XVl. (Secliorger und NRecruten.) Die einviicdende
Mannfchaft ift befanntlich ben groften Seelengefabhren audgejeht
und darum wird dber Seeljorger feinen Einfluf aud) dahin geltend
machen miiffen, bei ben einviicfenden Recvuten frdftige Vorfike wad)-
aritfen und mit einbringlichem Grnfte fie zu evmabuern, daf fie mit
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pem Eintritt in’s Wilitar der Pilichten gegen Gott nidht ledig feten.
Recht viel wird gewonnen fein, wenn bie Einbernufenen vor dem
Berlaffen der Heimat nod) einmal zu einer guten Beidht ju bringen
fiud. Jn diefer founen fie nodymals auf bie Gefabhren aufmerfiam
gemacht twerden, befonderd die jchlechten Kamevadjchaften, faun ihnen
an’s Hery gelegt werden, daf fie thren religivien Pflidten, joviel ihnen
miglich fein wird, nachformmen, indbefonbdere ihr Glaubensleben durd
eine tagliche fleine Andacht, 3. B. ein Gebetlein zur Mutter Gotted
jtavken mbgen. Biel Gutes wird ed aud) bringen, wenn ber an-
gehende Soldat fich entjchliept, dupeve Andachtdzeichen, 3. B. einen
Nojenfrang, geweibte Medaillen, ein Scapulier aud der Hand bdes
Seelforgers ober einer ifhm naheftehenden Perfon, 3. B. dber Mutter,
angunehmen und zu tragen. Diefe frommen Erinnerungdzeichen er-
wecen oft in einem Angenblicfe befjer gute Gedanfen unbd Gefithle,
alg lange Reden, und find fiir manden jdon ein foftbaver Ta-
(isman fitr's emwige Leben gemworden.

Ansfelden. Frang Brandl, reg. Chorherr.

XVIIL (Die SHmanen der Licitation.) Oeffentlide Ver-
fteigerungen finden gern eimen grofen HSulauf; wviele wollen die
Gelegenheit beniigen, um fid) ein Stitf Haugeinvichtung, Gewand
u. dgl. woblfeil zu erwerben. Dod) Hhat namentlich in groferen
Stidten eine Claffe von Hindlern, meift Trobdler, dag Privileginm
er guten Ginfiufe fitv fidh in Anfpruch) genomuren. Wer nidht zur
Aunjt gehort, dem laffen fie nichts, al8 um Hohe Preife, o daf
ihm bag Steigern bald verleidet wird. Sie evveichen auf diefe Weife,
baf fich bag Publicum von ben Wuctionen fernhilt. Sind fie mun
unter fid), fo iitberbietet feimer den anbdernm, und echalten fo bie
werthoolljten Stitfe um wahre Spottpreife. Sie haben fid) ben
oben begeichneten unfchonen Beinamen verdient. €3 fei und nun
qeftattet zu unterjuchen, welches Urtheil die Moval iiber eine foldhe
Taftit falle.

S der bezeichneten Handlungdweife liegt etwas offenbar Obibfes,
jowohl gegen bie Berfiufer, ald aud) gegen die anbeven Kiufer.
Die von der Eyecution Betroffenen fonmen auf diefe Weife ihrer
Dabjeligfeiten beraubt werden, beren Werth die eingubringende For-
derung weit iiberfteigt; bei etwas Honetteren Preifen wiirde thuen
e Theil der gepfandeten Stiide erfalten bleiben. Anbdererfeits
werden fehr oft bie Glaubiger gefchidiget, und wenn man aud) mit
Diefent tweniger Mitleid Haben mbdyte, jo gibt e5 doch viele, Demen
man feinen anbeven BVorwurf machen faun, alg baf fie zu leidht-
aldubig gewefen find. Sie haben oft Weithe, ihren eigenen Noth-
plennig nid)t zu verlieren. &8 fiegt in dem Verfahren aber aud)
cme Gehiffigieit gegen anbdere Kiufer, die yu Gunften einiger weniger
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abfichtlich von der Licitation ausgejdlofjen werben. Eine Verlepung
ber Yichftenliebe mufy aljo zum mindeften angenomuen iverden,
und unter Umftdnden eine jdwere.

Die weitere Frage ift, ob ein foldjes Vorgehen eine Siinbde
gegen Die Gevechtigfeit enthalte. Man fann DHier nidt bon einem
ungerecdyten Preife veden, denn bei Licitationen wird der, Preid nuv
burd) dad Nieiftgebot beftimmt, dod) darf der Judrang der Kauf-
{uftigen nicht behindert- werben. Denn eine behordlich angeorduete
Feilbietung ift mre dadburd) gevedhtfertiget, dafy nach dem gewihn-
liden Laufe der Dinge duvd) den Fujammenlanf von Kaufern duvch-
jdhnittlich immer angemeffene Pretje ersielt wevden. Cine Verhin-
derung anderer durd) Gewalt oder Lift wiirde biefe BVorausdjebung
anfheben, und auf Ddiefem Wege erzielte niedrigere Preife witrden
nidjt mefr geredhte fein. Die Pioraliften verbieten aud) Abmadyungen
jwifden bden Licitanten, fid) gegenfeitig nicht au fteigern, doc) er-
lauben fie folche zwifdjen Freunden und Verwanbten.

Nun [@Ft fidh von dem Vorgange, der Hier in Frage fteht,
nidht behaupten, baf Gewalt ober Betrug in Anwendung fomme,
um dasd Publicum ferngubalten. €3 befteht ferner dabei vielleicht
nidyt einmal eine binbende Ubmachung, fonbern nur eine ftill-
fchweigende Uebereinfunft. Aber aud) fitr den Fall einer formlichen
Abmadjung tonnte man nidht mit Sicherheit auf eine Redjtgverlebiung
erferen, da ibnen ald Gejdiaftsgenofjen die frither angegebene Ang-
nahme ugute fommt. Dody ift jhon die Verlepung bder Nddyften-
liecbe Grund genug, eine folche Taftif ald unerlaubt zu ertldven.

LWenn durdh eine foldje Clique dev Verfaufdpreis bei Licitationen
st fehr Devabgedriictt witrde, o mitfiten die difentlichen Feilbietungen,
da ihre Voransjepung nicht melhr beftedt, eine Bejdjrinfung erleiden,
pder 3 wive durd) geeiguete Mafregeln jene Vovausjepung wieder-
herzuftellen. ‘

Obertraun. Dr. Jgnaz Wilb.

XIX. (Todtenvigil bei feieviidien Weerdigungen.)
S meiner Piavret Habe id) den Gebraud) vorvgefunden, daf zu
feierlichen Beerdigungen am Vovabend und jum erjten Jahrgedadytnis
por dem Hochamte die ,BVigil” gehalten und daf dabei wvon der
Meatutin des Tobdtenofficiums ftetd nur der erfte Nocturn gebetet
wird. Kaun ic), obwohl bdie Rubriten fitr jolde Feier die Recitation
ber drei Nocturnen auddritdlich vorfchreiben, 1. dag Herfommen al3
vechtmiBigen Gebraud) betvachten, und 2. it dad Officium bann
ritu dupliei 3u Halten?”

Nad) der Weifung des Romifden Rituales (Tit. 6, cap. 3,
§ 4) ift bei dem Begriibnis Criwvachiener, fowie bei dem Dienfte
am 3., 7. und 30. Tage und bei dem Jabhrgeddichtnid vor Ddem
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Todtenofficium  die Matutin "mit ihren drei Yocturnen und den
Laudes au rvecittven, und war laut der dem Officium felbft ein-
gefiigten Fubrif in der Weife, daf die Antibhonen doppelt, d. . aud)
vor den Plalmen vollftindig — alfjo ritu duplici — gefproden
werden. Da jedod) dad Tobdtenofficium feinen wefentlichen Beftand-
theil fjoldjer Feier bildet, jo ift bei ber Beantwortung der Frage
nach det Verpflichtung, basjelbe su rvecitiven, dad Herfommen ent-
jhetbend. Dad Ritual evfldrt jodann (a. a. O. § 16) fiir ftatthaft,
,0b rationabilem causam® zwet Mocturnen fowie aud) bie Laudes
wegfallen zu faffen, ,zumal Dovt, wo eine joldje Gewohnheit be-
jteht”; ,e8 foll dann mindeftens ber erfte Nocturn recitivt werden”.
Leptere Weifung ift newerdings durd) einen Befheid der NRiten-
Congregation vom 24, Juli 1888 bdabhin beftimmt, daf nicht der
crite, fonbern der bem TWodjentage entjprechende NMocturn gebetet
werden joll. &8 ift diefer Bejcheid allerdingd nidht al8 ein all-
gemein giftiged Decvet ergangen; da derjelbe aber nifht auf bejondere
Berhiltniffe Besug hat, jo wird feine Wnwendung nidht auf den
freid zu befchrinten fein, dem er zundchft evteilt worben ift. Dex
yritus duplex®, weldjen aud) die angefithrte Beftimmung ded Rituals
bei ber Recitation nur eined Nocturnd vovaudfet, ift durcd) den
crvdhnten Bejdheid nicht bevithrt. IND.

XX, (Faulhaber, cin Marviyrer des Beidytjigills,)
€ gibt mebrfache Beifpiele, wo Priefter fiiv bas Beichtfiege! in
Leid und Tod gegangen, bdahingegen gibt e3 fein Beifpiel, wo ein
Priefter dag Helige Beichtgeheinmunid vervathen Hitte. €3 wadht iiber
bie Heilighaltung ded Beidtfiegels ein bejondever Schup Gotted und
gibt ben Prieftern Kraft, wie der heilige Johannes von Nepomut
in den Tod gu gehen, falld man bei ihnen die Verlepung bed Beidyt-
flegels au evywingen juchte. Cinen weniger befannten Martyver des
Beidtgeheimmiffes wollen wiv im RNadyfolgenden vorfiihren.

Befanntlid) war Friedridh II., Konig von Preufen, einer der
cebittertften Feinde der fatfolifhen Rivche; er feste e3 fidh jur Auf-
gabe, ber ,Snfamen”, wie ev bie fatholijche Rivdhe nannte, das
&rab gu graben, und glaubte bereits am Siele ju fein, ald er feinem
gleichgefinnten Freunde, vem , Philojophen” BVoltaive im Fahre 1767
fchrieb: , Du wirft den Troft Haben, fie (die fatholijde Kirde) u
beerdigen und ihre Grabjdyrift aufjujesen”.

Einer der Ddunfelften Flecfen im Leben Dbiefed gewiffenfojen
Wonardjen ift die von ihm verfiigte Hinvichtung des Kaplans
Faulhaber in Glap. Dafden eroberungsiiichtigen Konig ein , grofer
Soldat unendlid) mehr intereffivte als ein Grofpinitentiar”, (At
fid) begreifen. ber unevflivlich ift, wie man einen unbejdoltenen
Briefter vor einem Briidenthore ju Glap am 30. December 1757



durch) den Strang aud dbem Grunbde” hinvichten Founte, ,weil ein
eingebrachter Deferteur von dem NRegiment bde la Viotte Fouqué
wider ihn denuncivet hat, daf er ihm auf Befragen, ob er wobhl
pefertiven fomne, in der Beid)t jur Antwort gegeben Habe, daf e3
wobl nidhtd zu bedeuten hitte.” Ehre dem Geiftlichen, der ,nad
feinem principio religionis durchaud nichtd befennen” wollte, um
jo mehr ald man, wie der officielle Veridht bes Landrathed von
PBfeil - hervorhebt, jagte: ,Der Soldat habe nad) audgeftandener
Gtrafe jeine Demunciation wieder revociret und nad) der Eyrecution
pffentlid) beclavivet, daB er jdhuld an dem uniduldigen Blute
jei.” Die Harte der ginzlih) unbegriindeten Strafe wurbe dadurd)
verjhirft, daf der Antindigung des Tobed ,frith morgensd nad
Deffnung der Feftung” aud) bald die Hinvidhtung folgte, ohne daf
pem Wedvtyrer trof feiner Bitten bder Veiftand eined fatholijchen
Priefters gewdhrt oder ber BVerfehr mit feinen nidyften BVerwanbdten
erfaubt wirbe. So erhielt der ebdle Faulhaber am Cnde ded Jabres
1757 die Martyrerfromne.

Und wie vithmte fich Friedrich mit Duldung, Auffldrung und
Seligwerden nad) der Facon! Dad waven jdone Wovte, die aber
feer verhallten, weil ihnen nad) Audweid ber Lehmann’jdhen Ur-
funbenfammilung (Preuken und bdie fatholijdje Kivche feit 1640.
Nad) den Acten ded Geheimen Staatdarvchived. von Way Lehmanu.
Leipzig.) die Vertorperung in entfprechenden Thaten durdjans fehlte.

Amberg (Bayern). Profeflor Anton Weber.

Literatur, |
1) La Divina Commedia di Dante Alighieri bearbeitet fitr Anfinger
tn der italtenijden Spradje von Alberto. Jtalienijder Tept mit veut:
jchem Commentar. -Jn drei BViinben & 4 M. = fl. 2.40. 1889. Bexlag
vort . Ruppert in Bweibriiden.

Die Didytung ded grofen Floventiners hat eine Gefdjichte, wie fein
pweite Geifteswert in der Welt. Sein Wort ift jo midtg, jo gewaltig,
jo erhaben, daf alle Nichtungen und nomentlich in newever Beit alle ve-
ligtofen und politiiden Parteien aus ihm bag Programmt ihrer Anjdhou-
ungen hevauslajen.  Datte dev Proteftantidmus gleid) bei Veginn ihn al8
einen Borliufer der Reformation gepriefen, was nad) und nady in Deutjd)-
fond foft wie ein Dogma angenomumten wurde, fo betrachteten ihn i dem
lepsten Halbjahrhundert die Mammer der ,Italia una, libera, indepen-
dente** al8 den Propheten ihrer Jdeale. Und es war jdhwer, diejen Bann
s brechen. Denn, um die Worte eined andeven ju gebraudyen, ,wer nidt
dag grifite Geifteswert bdes Mittelalters erfennt (Thomas v. Aquin),
wie follte ed bem gelingen, fein grifites Kunftwert ju verfiehen? Die
ernfteften Mithen Anbdever fonnten wolhl feinen gejchichtlichen Jnbalt er-



